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ISTORIA POLITICII INTERNATIONALE
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* Ce reprezinta “Istoria Relatiilor Internationale”?

wIstoria Relatiilor Internationale” constituic o ramura a
stiintei ,,Relatii Internationale”, dar si un subdomeniu al
w&tiingelor Istorice”, care studiazd raporturile de putere dintre
diferiti “actori internationali”’, de la formarea sistemului politic
international si pana in contemporaneitate.

wIstoria Relatiilor Internationale” alaturi de ,,Teoria
Relatiilor Internationale” formeazia fundamentul, baza Politicii
Internationale. in domeniul Relatiilor Internationale sunt cuprinse,
desigur, si alte ramuri, respectiv: Drept International Public; Studii
de Securitate, Economie Politica Internationala etc.

Tn cuprinsul acestui prim capitol, al prezentului titlu, vom
incerca succint o analizd a “Istoriei Relatiilor Internationale™, in
scopul surprinderii evolutiei sistemului politic international de-a
lungul istoriei politice a omenirii.

Cateva chestiuni relative la ramura “Istoriei relatiilor
internationale” nu sunt in opinia noastra, lipsite de interes. Astfel,
aceastd ramurd a stiintei Politicii Internationale studiaza sub aspect
diacronic, cronologic, cele mai importante evenimente din Istoria
politicd universald si, totodatd, studiazd cauzele care au generat
evenimentele si efectele provocate de acestea.

Modul de solutionare, cauzele, mijloacele de rezolvare a
tuturor chestiunilor, problemelor internationale, deosebite este studiat

de “Istoria relatiilor internationale”.
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Modalitatea principala de realizare a politicii internationale —
deci, a relatiilor internationale — 0 constituie diplomatia. Aceasta
reprezintd o activitate desfasuratd de un stat in vederea atingerii
obiectivelor politicii sale externe.

Doctrinarii din domeniul “Istoriei relatiilor internationale” au
determinat ciclurile din evolutia sistemului politic international,
corespunzatoare marilor puteri care si-au impus dominatia politica
de-a lungul timpului. Aceastd “ciclicitate” demonstreaza caracterul
istoric, temporar al puterii unui stat precum si faptul ca dupa
“consumarea” puterii, a energiei politice a unei mari puteri, locul sau
este preluat de un alt stat, care devine putere hegemonica.

Sunt consacrate mai multe astfel de “cicluri” de dominatie in
politica internationala: ciclul portughez (1497-1586); ciclul olandez
(1580-1713); ciclul britanic subdivizat Tn: ciclul britanic 1 (1713-
1775); ciclul britanic 11 (1815-1918); ciclul american (1918-péina
n prezent). Noi apreciem ca pentru perioada 1945-1991, inclusiv, se
poate vorbi de un ciclu comun celor doua superputeri ale planetei,
respectiv. un ciclu americano-sovietic(1945-1991) si, in aceste
conditii, ciclul american s-ar subdivide in: ciclul american I (1918-
1945); ciclul american 11 (1992-pédna in prezent), iar intre ele, acel
ciclu specific duopolului, bipolaritatii, ciclul americano-
sovietic(1945-1991).
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* Evolutia sistemului politic international. Cele mai importante
MOMENTE in dezvoltarea istorica a Politicii Internationale.

1. Sistemele politice preinternationale — origine si
dezvoltare

2. Sistemele politice internationale in Antichitate (oranduirea
sclavagista);

3. Sistemul politic international global in istoria medievala,
moderna si contemporand a lumii (oranduirea feudald, ordnduirile
capitalista/socialistd);

4. Corelatia dintre ,,Istoria Politicii Internationale” si ,,Istoria

Diplomatiei”

1.Sistemele politice preinternationale — origine si dezvoltare.

Sistemele politice internationale cunoscute 1In istoria
umanitatii au fost precedate de anumite sisteme, considerate atipice,
asa-zis ,,preinternationale”, aparute cu mult Tnaintea aparitiei puterii
politice etatice, adica a statului.

Practic, din momentul ,,umanizarii”’, a socializarii speciei
umane, trecand prin organizarea cetelor de vanatori-culegatori, apoi

triburile sedentarizate, organizarile sociele ierarhizate (seferiile) se
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poate vorbi despre ,,sistemul politic preinternational” sau despre
»sistemele politice preinternationale”.

Doctrinarii relatiilor internationale, inclusiv istoricii politicii
internationale, au negat o perioada indelungata existenta ,,sistemelor
politice preinternationale”, considerand ca despre ,,sistem
international” sau despre ,,sisteme internationale” se poate vorbi doar
dupa fondarea statelor si dupa stabilirea raporturilor de dominatie/de
putere dintre acestea.

Totusi, nu se poate nega existenta acestor ,,sisteme politice
preinternationale” avandu-se in vedere urmatoarele aspecte:

- structurarea ierarhica evolutivd a comunitdtilor umane,
pornind de la egalitarismul practicat de cetele de
vanatori-culegatori si pana la triburile sedentare si asa-
numitele structuri organizationale ierarhizate- geferiile;

- faptul ca structurile organizationale sociale ierarhice au
fost premergatoare aparitiei sistemelor internationale
propriu-zise;

- sedentarizarea 1nsotita de ierarhizarea sociala a
determinat diversitatea lingvistica dar si 0 rivalitate mai
pronuntatd intre comunitatile umane;

- rivalitatea comunitatilor a generat starile conflictuale si
razboaiele.

Fara ,,sistemele politice preinternationale” nu ar fi existat,

ulterior, ,,sistemele politice internationale”.
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Desigur, ,sistemele politice preinternationale”, denumite in
Teoria Relatiilor Internationale si ,,minisisteme”, probeaza, in mod
indubitabil, existenta anterior aparitiei institutiei etatice, a relatiilor
dintre comunitati, relatii sociale fundamentate pe norme de conduita
morale (etice) sau religioase si, am spune noi, chiar i pe norme
juridice embrionare.

»Istoria Relatiilor Internationale” 1incepe cu cetele de
vanatori-culegatori, nediferentiate sub aspect ierarhic, in privinta
membrilor lor gi nesedentare adica mobile.

Fiecare ceatd de véanatori-culegitori pentru a putea
supravietui trebuia sd 1si dezvolte capacitatea de a comunica cu alte
cete. Unitatea lingvisticd, numarul relativ sporit de cete aflat in
apropiere asigurau securitatea cetei respective, eliberarea ei de
dependenta strictd in raport cu mediul natural si reducerea
considerabild a riscului de conflict inter-cete (intre comunitatile
umane).

Ceata de vanatori-culegatori era alcatuitd din multiple familii
legate prin diverse interese, cuprinzand aproximativ 50 de persoane
fizice.

Lipsa ierarhiei sociale 1n cadrul cetei, consacrarea
principiilor egalitariste au impus, in mod obiectiv, in calitate de
lideri doar oameni cu reale calitati, recunoscute de intregul grup sau,
cel putin, de marea majoritate a membrilor cetei. Nu exista
constrangere institutionalizatd deoarece nu exista aparatul de stat,

dar liderii liber consimtifi erau ,,ascultati” tocmai datorita calitatilor
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lor deosebite. Diviziunea sociald a muncii nu exista in interiorul
acestor cete. Cimentarea legaturilor dintre cetele de vanatori-
culegatori se realiza prin intermediul institutiei cdsdatoriei, In acest
mod stabilindu-se legaturi, relatii durabile intre aceste comunitati
umane. Schimburile de obiecte materiale, mai ales cele oferite Tn dar,
asigurau de asemenea stabilitatea raporturilor sociale de cete.

In unititi imense de timp - sute de mii de ani — au aparut
transformari in cadrul comunitatilor umane, cetele unindu-se in
cadrul triburilor iar acestea din urma sedentarizindu-se. Totodata, au
aparut si primele nuclee de ierarhizare sociald in cadrul comunitatilor
umane. Sedentarizarea a aparut datoritd abundentei hranei 1n locatiile
alese (Mesopotamia, Nordul Africii sau Sud-Estul Asiei).

Sedentarismul tribal s-a obiectivat in sate, oamenii devenind
din vanatori-culegatori, agricultori.

Dimensiunea tot mai ridicatd a populatiei satelor fondate de
triburile sedentare a determinat, Tn mod obiectiv, Tnlocuirea
egalitarismului social cu ierarhizarea, stratificarea sociali.

Largirea cantitativa a grupului social genereaza intotdeauna
stratificare sociald care se converteste, in final, In putere politicd,
obiectivatd in forta materiald de constringere.

Triburile cu ierarhie sociald — denumite seferii — spre

deosebire de triburile propriu-zise, egalitare — constituiau veritabile

sisteme politice.
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Organizarea triburilor propriu-zise, egalitare, si a triburilor cu

lerarhie sociala — seferiile.

La triburile egalitare, propriu-zise se constata caracterul
sedentar materializat in asezdri rurale (sate) cu caracter defensiv.
Aceste triburi se afld intr-un permanent razboi in raport cu celelalte
triburi, nu cunosc ierarhizarea sociala iar conducatorilor militari nu li
se acorda si roluri politice.

Cum egalitarismul este organic legat de numaérul populatiei
tribului sedentar (a satului), cand acest numar creste in mod
alarmant, satul se divizeazd tocmai In scopul evitdrii ierarhizarii
sociale.

La aceste triburi razboiul nu este desfasurat in scop de
cucerire si de anexare teritoriald; el are doar scop de jaf si de ucidere
a potentialilor inamici.

Tn cazul triburilor sedentare ierarhizate social — seferiile -
conducatorii pot organiza rizboaie ofensive 1n scopul cuceririi
satelor invecinate. Are loc o ierarhizare a satelor in sensul protejarii
satului dominant, de unde provine capetenia politicd. Acesta era
ingradit, inconjurat cu santuri fiind puternic aparat sub aspect
defensiv deoarece constituia tinta principald a unui potential atac
extern.

Sub aspect economic, agricultura a generat bogatie, ceea ce a
condus la madrirea si prosperitatea satelor. Plusprodusul

(plusvaloarea) era valorificata prin intermediul comertului. Ca efect
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al acumularii bogatiilor au fost intemeiate orasele, unde treptat s-au
concentrat majoritatea indeletnicirilor mestesugaresti.

In cadrul triburilor cu ierarhie sociald intotdeauna
conducatorii au avut grija permanenta de a prezerva puterea politica,
de a para drumul spre putere al rivalilor si a grupurilor adverse.

Totodata, seful de trib (de sat dominant si implicit al satelor
dependente) realizand repartizarea resurselor de hrana oferea desigur
mai mult satului dominant, familiei si rudelor sale si le distribuia in
zilele de celebrare a sarbatorilor catre subordonatii din ierarhie.

El asigura contactul cu exteriorul, adica ,,relatiile externe”.
In mod obiectiv sefii satelor au simtit nevoia distantarii de ceilalti
membri ai comunitatii, deveniti “supusi’.

Statutul cédpeteniilor era confirmat si sustinut de accesul la
bunurile pretioase si rare si, probabil, tot de la ei comunitatea astepta
raspunsuri la interogatiile cruciale. Monopolul ,,politicii externe”
constituind un apanaj al sefului, s-a format o adevarata “societate a
capeteniilor”, ceea ce a determinat adancirea legéturilor externe dar,
totodata, si accentuarea ierarhizarii In interiorul comunitatii.

Inducerea unei stari de fricd membrilor comunitatii s-a
realizat de catre conducétori prin intermediul ritualurilor religioase.
Se observa ca seferiile — triburile sedentare cu ierarhie sociald -
prezinta toate trasdturile caracteristice unui viitor stat (desigur,

acestea sunt prezente dar in mod embrionar).
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Practic, lupta dintre triburile sau uniunile de triburi sedentare
organizate ierarhic, sub aspect social, a determinat preeminenta unui
trib in raport cu celelalte, generdnd aparitia statelor.

Daca cetele de vanatori-culegatori au “creat” un fel de
mondializare societard, triburile sedentare cu ierarhie social-politica
au configurat — Tn mod incipient, desigur — o0 ,societate

o9

internationald” a conducdtorilor, a elitelor si, totodata, au pus bazele

wcontactelor diplomatice”, fundamentand ,, relatiile externe”.

1.Sistemele politice internationale in Antichitate (ordanduirea

sclavagistd)

Actorii sistemelor politice internationale din Epoca Antica
au fost : oragele-state; imperiile organizate de statele hegemon si

imperiile organizate de triburile nomade.

,, Revolutiile” in organizarea sociald a umanitatii

Aceastd asa-zisd ,,revolutie” s-a produs odatd cu pierderea
preeminentei relatiilor de rudenie ca urmare a aparitiei oraselor in

istoria civilizatiei umane.
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Organizarea ierarhicd sociald si cu forme ,politice”
incipiente a fost inlocuitd cu un nou tip de organizare social-politica
centralizata, corespunzatoare institutiei etatice.

Apropierea dintre oameni manifestatd, in mod deosebit, in
mediul urbanizat a generat constientizarea apartenentei la
comunitatea ordgeneascd, comunitate spatiala, geografica, alaturi de
apartenenta la familie (rudenia).

Fondarea oraselor, dintre care unele s-au detasat ca mari
comunitati urbane, a favorizat aparitia oragelor-state si a fost, de
asemenea, elementul determinant indirect si mediat al aparitiei
imperiilor organizate de statele hegemon. Efecte ale aparitiei
oraselor, si, In mod deosebit, a marilor orase, orasele-state si
imperiile organizate de statele hegemon au realizat, pentru prima
datd in istoria politicd a umanitdtii, sisteme politice internationale
(sisteme politice statale).

Primele orase-state din istorie au aparut In Sumer iar unele

dintre acestea au generat imperii.

Orasele-state, structuri social-politice fundamentale ale sistemelor

politice internationale

In Sumer au aparut orasele-state ca un mod originar de
organizare social-politica. Ele erau alcatuite din orasul propriu-zis si

un teritoriu adiacent, de regula circular, variind ca dimensiune.
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Orasele-state erau apte sa se autoguverneze si intentia lor era
de expansiune in dauna altor unitati politico-etatice.

Alte orage-state au fost consemnate in: Grecia, Italia, orase-
state intemeiate de fenicieni sau de greci, fie pe tarmurile Marii
Mediterane (Cartagina), fie pe tarmurile Marii Negre (Histria, Tomis,
Callatis etc.).

Unele orase-state deosebit de puternice au fondat imperii,
incorporand sau preludnd controlul politic asupra altor orage-State:
Atena sau Roma.

Faptul ca orasele-state au reprezentat structurile social-
politice fundamentale este demonstrat de disparitia/destramarea
imperiilor. Astfel, cAnd un imperiu se destructura orasele-state isi
reluau functiile politice originare.

Destructurarea puterii imperiale transfera atributele etatice Tn
mod neconditionat, obiectiv si legic, catre orasele-state.

Intrucat au constituit structurile social-politice originare,
fundamentale, orasele-state au supravietuit tuturor imperiilor, o
lungd perioadd de timp, secole intregi, coexistand aldturi sau
»incorporate” in diferitele imperii.

Strilucirea celor mai multe orase-state a fost curmatd de
pierderea independentei lor politice in raport cu imperiile lumii

antice.
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Imperiile organizate de statele hegemon, structuri social-politice

derivate ale sistemelor politice internationale

Imperiile organizate de statele hegemon au reprezentat, n
definitiv, o suma de raporturi politice instituite intre statul hegemon,
dominant (Roma, spre exemplu) si statele supuse, dominate. In raport
de gradul de dependentd politicd Intre ,,metropold” si statul
dependent, adica o provincie determinatd a imperiului, suveranitatea
statului supus era alienata in mod absolut, total (provinciile imperiale
sau senatoriale din Imperiul Roman) sau dimpotriva, statul dominat
beneficia de o suveranitate diminuatd, concretizatd in autonomie
(regatele clientelare n raport cu Imperiul Roman).

Oricum, autonomia unei provincii se referea doar la latura
internd a suveranitatii, adicd la suprematie, in timp ce latura externa
a suveranitatii, independenta, era total abolita.

De fapt, apartenenta la un imperiu se releva prin pierderea
dreptului de a intretine relatii externe, in favoarea puterii centrale
imperiale.

De regula, un orag-stat puternic a devenit hegemon si a
fondat un imperiu.

Imperiile s-au manifestat diferit in raport cu diversele
provincii anexate. Cele apropiate de metropold, adica de orasul-stat
hegemon, fondator al imperiului, formau partea centrala fiind
puternic controlate politic si militar iar populatia fiind puternic

asimilatd. Dimpotriva, provinciile marginase ale unui imperiu, erau
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administrate de ,,centrul imperial” intr-un mod mai relaxat, acestea
beneficiind, practic, de autonomie accentuatd. Cand frontierele
imperiale erau amenintate, unele provincii de granitd se aflau sub
ocupatie militard imperiala efectiva.

Tn calitatea lor de structuri social-politice derivate ale
sistemelor politice internationale, imperiile organizate de statele
hegemon, adica de structurile statale puternice si dominante, au
inglobat diferite culturi si zone de civilizatie deosebite, ceea ce a
determinat in mod obiectiv un sincretism cultural sau o tentativa a
puterii centrale imperiale de a omogeniza cultural, lingvistic si
civilizational populatiile cuprinse intre hotarele acestor imperii. Se
stie cd, dupa caderea imperiilor, populatiile provinciilor au revenit la
situatia anterioard ocupatiei imperiale, ceea ce demonstreaza ca asa-
zisa ,,omogenizare” era doar o propaganda politica a puterii centrale,
cu efecte foarte reduse Tn provincii.

De-a lungul istoriei politice a umanitétii au fost perfectionate
mijloacele si metodele de administrare a imperiilor. Semnificativ in
aceasta privintd este modul de administrare in Imperiul Persan sau in
Imperiul Roman. Cu toate acestea, tendintele separatiste s-au
manifestat la diferitele imperii facandu-le, uneori, extrem de
vulnerabile.

Exemple de imperii Tn Antichitate: Imperiul Accadian;
Imperiul Asirian; Imperiul Egiptean; Imperiul Chinez; Imperiul

Persan; Imperiul Roman; Imperiul Incas etc.
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Toate acestea sunt imperii formate de civilizatii sedentare,
reprezentate de statele hegemon, dominante in jurul cérora imperiile

s-au constituit.

Imperiile nomade — chestiunea considerdrii acestora drept structuri

social-politice derivate ale sistemelor politice internationale

In istoria antici au existat si imperii nomade, fondate de
triburi sau de uniuni de triburi nomade. Exemplificativ Tn acest scop
este cazul Asiei Centrale, unde migratia uniunilor de triburi sau a
triburilor se intindea, practic, pe zone imense din nordul Chinei si
pand n Europa. Uneori au fost constituite imperii pornind de la o
uniune de triburi hegemonica (echivalentul unui stat hegemon). Cum
triburile erau migratoare inclinam spre ideea unirii lor sub un suzeran
comun, in conditii de larga autonomie, decat sa ne nchipuim o
suzeranitate rigida, strictd si apasitoare. Etnicitatea comund a unor
triburi a ajutat mult la constituirea imperiilor migratoare.

Imperiile migratoare, nomade: scit, sarmat sau, mai tarziu,
got au intretinut raporturi comerciale, politice si uneori conflicte
militare cu populatiile si cu imperiile fondate de statele hegemon.

Pentru zona amintitd cel mai relevant exemplu il constituie
Imperiul Mongol care, desi era un imperiu migrator, nomad, avea o

capitald stabild, concretizata intr-un oras Karakorum.
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Constituiau imperiile migratoare, nomade, structuri ale
sistemelor politice internationale sau constituiau elemente ale
sistemelor politice preinternationale??

Adicé erau niste reminiscente din epoca sistemelor politice
preinternationale, prestatale? Erau aceste imperii nomade integrate in
sistemele politice internationale ale Antichitatii?

Nu avem noi competenta de a ne pronunta acestor delicate
intrebari. Totusi, desi aceste imperii alcdtuite din triburi migratoare,
s-au manifestat pe parcursul Epocii Antice credem ca ele nu pot fi
Tncadrate in cadrul sistemelor politice internationale antice. Imperiile
migratoare sunt doar reminiscente, In perioada anticd, a sistemelor
politice preinternationale. De ce am dat un astfel de raspuns??

Deoarece imperiile migratoare nu aveau o teritorialitate stric
determinatd. Ori 1n lipsa teritoriului privit ca element constitutiv al
statului, nu poate exista o structura etatica viabila.

Ca atare, imperiile nomade nu pot apartine sistemelor
politice internationale antice, care sunt sisteme interstatale, deoarece
acest tip de imperii nu se fundamentau pe un stat si nu formau un
stat. Ele — imperiile nomade — apartin, desigur, sistemelor politice
preinternationale, preistorice si prestatale desi se manifestd pe scena
istoriei In perioada Antichitatii clasice si chiar in zorii Evului Mediu,

decédzand in miezul temporal al oranduirii feudale.
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De ce . sisteme politice internationale” in Antichitate si nu un unic

wSistem politic international” in ordnduirea sclavagista??

Elementul structural originar si fundamental in Antichitate,
sub aspect social-politic si al sistemelor politice internationale,
interstatale, a fost orasul-stat.

Imperiile organizate de statele hegemon au constituit doar
elemente structurale derivate ale sistemelor politice internationale
antice, n timp ce imperiile nomade organizate de uniunile de triburi
migratoare nu reprezintd elemente componente ale sistemelor
politice internationale sclavagiste.

Vorbim Tntotdeauna, raportandu-ne la Epoca Antica, de
»sisteme politice internationale”. Aceasta Intrucat orasele-state si
imperiile fondate de statele hegemonice au generat multiple sisteme
politice interstatale.

Pluralitatea de sisteme politice internationale provine din
asezarea geografica a unitatilor componente. Astfel, Imperiul Chinez
impreund cu entitatile etatice vasale ori cu acelea aflate 1n
interactiune (rdzboi, aranjamente diplomatice) forma un sistem
politic interstatal, adicd international. La fel imperiile: Egiptean,
Roman etc. formau, fiecare in parte, veritabile sisteme politice
internationale.

Centralizarea excesiva a imperiilor, ierarhizarea provinciilor
unele fatd de altele si toate in raport cu ,,centrul imperial”, conduc la

inlaturarea accentuatd a asa-zisului ,,internationalism”. Ca urmare a
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ierarhizarii, sistemul politic interstatal, international, nu mai
cuprindea structuri statale independente, transformandu-se ntr-un
»sistem politic intern”, concretizat in ,,sistemul politic imperial”. in
aceste conditii ,,sistemele politice internationale” se obiectivau intre
entitatile etatice imperiale sau intre imperii si orasele-state ramase
independente.

Dacé insa considerdm céd imperiile, prin insdsi natura lor,
reprezintd o centralizare temporard a puterii etatice de pe un vast
teritoriu, putem trage concluzia ca acestea nu isi pierd caracterul
interstatal, deci international, chiar atunci cadnd ne raportam la
interiorul lor. Cum majoritatea imperiilor antice fondate de statele
hegemonice au reprezentat o federatie sau o confederatie de cetati, de
orage-state, dominate politic de cetatea dominanta, hegemonica,
rezultd ca ,,uniunea” acestor entitati statale reprezinta o alianta, mai
mult sau mai putin impusa, Intre state, deci un ,sistem politic
international”.

Nu prezintd importantd nici dependenta unor entitati etatice
fata de puterea centrald imperiala si nici ,,gradul” de dependenta, mai
nuantat sau mai accentuat, al unor entitati statale in raport cu
»centrul” imperial.

Privind sensul istoriei, observdm c¢d orice imperiu s-a
fragmentat, mai devreme sau mai tarziu, trecandu-se de la o ierarhie
internd la un sistem politic interstatal deci international. Altfel spus,
imperiile — antice dar si cele din epoci mai noi, sub aspect istoric —

nu sunt vesnice, eterne. Pieirea lor, de-a lungul istoriei, a fost
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generatd de divizare, de fragmentare, de trecerea de la ,,ierarhia
internd” imperiala la un ,,sistem politic international”.

Imperiile generate de statele hegemonice, iIn Epoca Antica,
au realizat o omogenizare lingvistica, culturald si, in genere,
civilizationala, facilitind aculturatia politicii, dreptului si, in genere,
a tuturor stiintelor. Ele au realizat o ,,globalizare regionald”, ca un
prim pas spre mondializare, si din acest motiv, referindu-ne la
Antichitate, vorbim despre o pluralitate de ,sisteme politice

internationale, interstatale”.

3. Sistemul politic international global in istoria medievala,

modernd si contemporand a lumii (oranduirea feudald si

ordnduirile capitalisti/socialistd)

In cadrul acestui punct vom incerca si argumentim, sub
aspect istoric fireste, modul in care pluralitatea de ,,sisteme politice
internationale” s-a transformat, treptat, intr-un ,sistem politic
international global”, cuprinzand Intreaga umanitate.

Unificarea ,sistemelor politice internationale” 1intr-unul
global, unic s-a realizat in etape prin: explorarea tarmurilor
continentului african, descoperirea continentului american si
Tnglobarea sa 1n sistemul politic european, aducerea Imperiului

Chinez si a Imperiului Nipon (Japonez) in orbita si in aria de
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civilizatie europeana, penetrarea si colonizarea Indiei, patrunderea si
colonizarea continentului african.

Astfel, intre anii 1450-1860 s-a realizat, in etape,
globalizarea  sistemului  politic  dominant, cel european.
Europenizarea si doctrinele ,,sistemului politic global dominant
european” au reprezentat realitdti istorice obiective. Padna in anii
1914-1918 prima forta politica, militara si economica a lumii a fost
reprezentatd de marile state europene. Apoi ,.stafeta” a fost preluata,
dupa anul 1918, de ,,o fiica” a Europei, Statele Unite ale Americii.

Actorul principal al perioadei de fondare a ,sistemului
politic international global”, si care pand in contemporaneitate isi
afirma vigoarea si forta sociala si politicd, nu este nici imperiu si nici
oragul-stat. Acest nou actor, nascut imediat dupa ,,intunecatul” Ev
Mediu european, este statul modern national. Desi imperiile au
continuat sa existe rolul de structurd social-politici fundamentala
revine, indiscutabil, statului national modern.

Aceastd  noud, originald  structurd  social-politica
fundamentald a generat intreaga ,revolutie” in ,sistemele politice
internationale”, determinand in ultima instantd aparitia ,,sistemului
politic international global, mondializat”. Chiar si imperiile care au
subzistat In perioada mentionatd au adoptat trasaturile caracteristice
ale statului modern national.

Totul a inceput cu ,,caderea” Imperiului Roman de Apus la

28.08.476 e.n. care, in realitate, a reprezentat nu o prabusire a unei
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parti din Imperiul Roman ci o reunificare prin absorbtia provinciilor
occidentale de catre Imperiul organizat in Rasarit.

Anarhia feudald care a urmat ,caderii” partii vestice a
Imperiului Roman a fost inldturatd prin aparitia Imperiului
Carolingian care a restabilit Tn apusul european ideea de stat, de
ordine sociala si etaticd. Succesorul acestui ultim imperiu a fost
Sfantul Imperiu Roman de Natiune Germana care nominal a dainuit
pana in anul 1806, aproape 1000 de ani.

Niciodatd nu trebuie trecutd cu vederea contributia
covarsitoare a adevaratului Imperiu Roman, cel rdmas in partea
esticd a Europei. Denumirea conventionald datd acestui imperiu este
improprie, el nefiind ,,bizantin”, ci un veritabil si unic continuator al
batranului imperiu. El a fost Imperiul Roman, la care timp de 1000
de ani, occidentalii se raportau ca la o quasi-sacralitate. Un mileniu
Imperiul Roman - de Rasarit - a fost ,,America” lumii europene,
mostenitorul politic, cultural si civilizational al epocii antice greco-
romane.

Tendinta occidentala, manifestatd evident dupa anii 1550, de
a minimaliza rolul si importanta Imperiului Roman (conventional
denumit bizantin) rezultd din frustrarile occidentalilor in fata culturii
faste si a civilizatiei grandioase a Rasaritului Imperial Roman.

Aici, in Rasarit, statul si-a mentinut tiparul traditional, religia
crestind iar dupa 16.07.1054, religia crestin-ortodoxa, aceasta fiind

un ,,lucru de imperiu”. Apusul se confrunta cu suprematia papalitatii,
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care se pretindea mostenitoare a Romei si pentru care statul era doar
0 ,,ancila” a religiei.

Intreaga viata sociala si politici a Apusului fiind dominati
de religie, de papalitate, Rasaritul aparea in acele timpuri drept
,,lumea libera”.

Ideea refacerii Imperiului Roman n Apusul european s-a
perpetuat timp de 1500 de ani nu numai din dorinta de a reinvia
vechiul imperiu dar, totodata, si pentru a contrabalansa adevaratul
Imperiu, cel din Raséritul european.

Istoria dar si istoria relatiilor internationale ignora, in mare
parte, rolul jucat de Imperiul Roman organizat Tn Est, mergand pe
tiparele occidentale, cand de fapt cele doua ,,Imperii” occidentale:
Carolingian si Romano-German au constituit “palide imitatii” a
Imperiului Roman Estic.

Ideea statalitatii s-a prezervat in Europa datoritd Imperiului
Roman de Rasarit, acest veritabil si unic Imperiu Roman. Apusul
barbarizat, fard administratie, cu state feudale embrionare, cu imperii
“de imitatie” a ramas perplex, vreme de o mie de ani, in fata
stralucirii Imperiale Romane din Résarit, fundamentata pe: cultura
greacd, civilizatia romana, dreptul roman si fondul populational trac.

Romanii si mostenitorii lor legitimi romano — ,bizantinii”,
adicd romanii de culturd elend din Réasaritul Imperial European, au
ramas neegalati in stiinta si arta Dreptului si in modul de organizare a

statului.
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Cei mai mari ganditori ai lumii antice europene, grecii Platon
si Aristotel, au generat fara voia lor, “ruptura” de gandire europeana.

Este suficient sa ne amintim despre ganditorii realisti si cei
nominalisti, din Evul Mediu, primii argumentand pe baza filosofiei
platoniciene, secunzii raportandu-se la filosofia aristotelica.

Cunoscuta in istorie drept ,cearta universalilor”
contradictiile dintre cele doud categorii de ganditori au strabatut
veacurile.

Realistii apreciau ca Universul este anterior lucrurilor, ca
forma lucrului este prioritara in raport cu lucrul propriu-zis.
Dimpotrivd, nominalistii considerau cd lucrurile exista inaintea
Universului si cd realitatea obiectivdi se manifestd exclusiv in
lucrurile individuale. Asa fiind, notiunile generale, abstracte nu ar
reprezenta decat niste semne conventionale care si determine
lucrurile particulare.

Diferenta dintre Estul si Vestul european se obiectiva si prin
incidenta filosofiilor, a conceptiilor despre viatd si a celor despre
lume si despre existentd, a opiniilor social-politice, a experientei
socio-culturale si politico-religioase a Orientului Asiatic apropiat
(Egipt, Mesopotamia, Persia etc) asupra Rasaritului european. Fiind
mai vechi cu mii de ani, civilizatiile orientale si-au pus indiscutabil
amprenta asupra Imperiului Roman organizat in Rasaritul Europei si,
prin intermediul acestuia, asupra intregii Europe.

Cel ce a proclamat religia crestind ca religie de stat, in anul

380 e.n., imperatorul Teodosius I a impartit Imperiul Roman intr-0
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parte de Rasarit cu capitala la Constantinopol si una de Apus, cu
capitala la Ravenna.

Desi era doar ultima dintre partajarile imperiului si nu a
afectat, teoretic, ideea unitatii imperiale aceasta Tmpartire s-a
permanentizat, spunem noi, pand in sec.V e.n. cand, dupa caderea
partii apusene a Imperiului, Imperiul Roman reunificat isi are centrul
politic in Rasaritul european.

De aici provine si partajarea Bisericii Crestine, din
16.07.1054 si distinctia s-a mentinut 1n Europa pand 1in
contemporaneitate. Ba a depasit si granitele naturale si politice
europene fiind un reper fundamental cu consecinte in prezent in
ntreaga lume.

Astfel, Imperiul Roman veritabil, denumit de Résarit sau
“Bizantin”, o sinteza romano-eleno-traca a fost mostenit de toate
popoarele si statele ortodoxe si in mod deosebit de Rusia. A treia
Roma, Moscova, a preluat stindardul si telurile Constantinopolului, a
romanitatii ortodoxe.

Imperiul Roman de Apus sau, mai corect, Imperiile
Carolingian si Romano-German au ramas mostenire Apusului
european, Spaniei, Frantei, Marii Britanii si Germaniei iar dupa Al
Doilea Ridzboi Mondial mostenitoarea acestor vechi imperii este
Statele Unite ale Americii, vesnica sustindtoare a lumii, a civilizatiei
si a culturii occidentale.

Intotdeauna Occidentul a incercat sa stearga ,,mia de ani” de

preeminentd a Rasaritului roman asupra ,barbariei” apusene. Acesta
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este adevaratul ,,0s in gat” al Occidentului European 1n raport cu
lumea si civilizatia Orientald Europeana.

Occidentul mercantil, impunator si in ultimele sute de ani
tehnologizat a manifestat expres un dispret fatd de Imperiul Roman
Oriental, fata de crestinismul ortodox si, in general, in raport cu
valorile traditionale ale Estului european.

Orientul european, cu valorile sale traditionale, ,,bizantine” a
continuat sa subziste in ,traditionalele” sale tipare, adica sd conserve
mentalitatea si starea proprie acestei parti a Europei.

Formarea ,,sistemului politic international global” se poate
explica, desigur speculativ, si prin o ,continuare” a politicii
imperiale romane, trecutd pe alte planuri. Asa fiind: papalitatea si
pretentia sa de universalitate, de preeminentd asupra capetelor
occidentale Incoronate, inclusiv asupra imparatului romano-german;
anexarea teritoriilor Americilor si extinderea civilizatiei, culturii si
religiei europene in aceste spatii geografice imense; hegemonia
politica europeand in raport cu statele extraeuropene reprezinta o
continuare sub alt plan a politicii vechiului Imperiu Roman.

Prin Edictul de tolerantd de la Milano din anul 330 e.n. si,
mai ales, prin Edictul ,,De fide catholica” de la Thesalonic din
28.02.380 e.n. imperatorii Constantin cel Mare respectiv Theodosius
I au proclamat religia crestind ca fiind licita si respectiv religie de
stat.

Congtienti de slabiciunea militarda a Imperiului Roman,

imperatorii au intrezarit in mod genial posibilitatea inlocuirii
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coercitiei statale brute cu un mijloc de manipulare a constiintei
oamenilor. Imperiul Roman a disparut sub aspect politic pentru a
patrunde sub aspect spiritual in constiinta si in inima oamenilor. El a
dainuit: statal prin Imperiul Roman Oriental; spiritual prin
crestinism; material prin cultura si civilizatia romana; intelectual-
stiintific prin modul de organizare etatica si prin Dreptul Roman.

Si totusi, universalitatea ,,sistemului politic international”,
nascut in zorii epocii moderne, nu este legatad de ideea imperiald
romand. Cum precizam anterior, structura social-politicd de baza,
fundamentald, pentru ,sistemul politic international global” a
reprezentat-o statul national modern.

Pe langda Biserica Catolicd, reprezentatd de papalitate, si
Imperiul Romano-German (asa-zis sfant) existau desigur si alti actori
ai vietii politice: principi, duci, episcopi etc.. Acest aspect este de
inteles in conditiile faramitarii teritoriale specifice epocii medievale.
Tendinta manifestd a suveranilor spre centralizarea si unificarea
teritoriald a statelor a determinat aparitia statului modern. Acesta s-a
manifestat in tari precum: Anglia, Franta, Spania etc. Statul modern
s-a constituit pe baze nationale.

Aparitia statului national modern a constituit o inovatie; el
nu a mai fost prezent n sistemele politice anterioare: cel
preinternational — preistoric sau cel international antic, sclavagist.

Imperiile au fost nevoite sa cedeze locul ,,de regina” statelor
moderne, constituite pe bazd nationald. Statul modern a devenit

actorul major al politicii internationale.
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Aparitia, dezvoltarea si raspandirea statului national

modern

Din punct de vedere al ,eurocentrismului” putem afirma
categoric: da, statul modern este o constructie europeana. Aceastd
unitate fundamentald, structurd social-politicd de baza a ,,sistemului
politic international global” este un produs eminamente european. Ea
a Inlaturat, in mare parte, structurile, unitatile mai vechi social-
politice: imperii; orase-state; ligi de state.

Aparitia statului national modern este, de reguld, asociata
unui melanj Intre capital si coercitie. Capitalistii au oferit statului
resursele financiare necesare iar autoritatile etatice au concedat
»puterii capitalurilor” pozitii eficiente in guvernarea statelor.

Adevarata, In mare masurd, asertiunea anterioard nu poate
explica integral geneza si dezvoltarea statului modern. Cu exceptia
republicilor si a unor principate italiene, forta capitalului in Europa
era incd in stadiu embrionar. Mai curand centralizarea statelor, lupta
impotriva fragmentarii teritoriale medieval-feudale, instituirea unui
aparat coercitiv de stat prompt si eficient in mana suveranului au
reprezentat premisele aparitiei statului modern.

La iesirea din ,,intunecatul” Ev Mediu european pe teritoriul
Vest-european se afla un numar de orage, cu pozitii privilegiate,
formand reale ,,coridoare urbane”.

Pe masura dezvoltarii statelor moderne in Europa, orasele au

devenit parte a acestora, ceea ce a determinat 0 Crestere a activitatii
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comerciale datorita faptului ca statele nationale puteau asigura o
securitate sporitd marilor centre urbane economico-financiare si,
totodata, datorita faptului cd mediul comercial devenea mai stabil,
fiind previzibil. Treptat, statele moderne — regatele europene - au
depésit si economic dar si militar puterea imperiilor fondate de
statele hegemon, impunandu-se de multe ori, in raport cu acestea din
urma.

Comerciantii si proprietarii de terenuri au fost direct
interesati in aparitia statului national modern. In realitate, statul
modern a aparut ca o modalitate mai eficientd de dominare si de
exploatare a ,,resurselor” umane, in favoarea ,,claselor” sau a ,,clasei”
privilegiate.

Exploatarea 1n interior si dominarea altor state pe scena
politica internationald a generat raspandirea quasi-totald a acestei noi
structuri  social-politice, fundamentale si originale a ,.sistemului
politic international global”, intrucat aceasta unitate de baza era apta
pentru a crea bogatie si putere, prestigiu si fortd politicd in cadrul
politicii internationale. Credem ca in acest mod se explicd aparitia si
raspandirea statului modern pe continentul european.

In privinta dezvoltirii, adici a evolutiei statului national
modern trebuie sa facem unele succinte precizari:

Daca initial statul modern s-a format ca urmare a
centralizarii puterii etatice, ajungandu-se la absolutismele monarhice,
pe masura evolutiei puterea s-a concentrat, teoretic cel putin, in

mainile poporului. Suveranitatea nationald a devenit un concept
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inerent statelor moderne, nationalismul extinzandu-se in randul
congtiintei maselor. Supusii statului - ai monarhului — au devenit
cetateni iar In vederea unei bune administrari a teritoriului a fost
creatd birocratia.

Tiparul monarhiilor absolute este spart de presiunea
exercitatd de capitalismul 1n ascensiune. Clasa capitalistilor si-a
consacrat legi care si o mentina la putere. Scopul statului capitalist
embrionar era conservarea si extinderea drepturilor si a privilegiilor
acestei clase sociale dominante. Corelativ, capitalistii au sprijinit
activ statul modern, vizand in acesta instrumentul principal pentru
cucerirea deplina a puterii politice si pentru sporirea avutiei lor.

Aducerea nationalismului la rangul de ideologie etatica
oficiald a reprezentat o parghie fundamentald in evolutia statului
modern. Capitalismul avea nevoie de nationalism pentru edificarea
noii societati; spre deosebire de epocile anterioare societatea
capitalista devenea o societate nationala.

Mai tarziu, a fost identificatd si mai ugor corelatia dintre
capitalism si nationalism, ultimul fiind utilizat pentru combaterea
docrinei marxiste. Teoria comunistd postuleaza distinctia si
antagonismul dintre ,.clasele” sociale, nationalismul, dimpotriva,
combate activ partajarea ,,claselor”, promovand o legatura puternica
de naturd etnicd, nationald. Marxismul este prin natura sa
internationalist, fiind astfel antinationalist, In mod originar.

Nationalismul si doctrinele nationaliste au constituit

elementul motor al fondarii statelor nationale, a statelor-natiune. Intr-
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adevar, temelia imperiilor multinationale a fost macinata de
nationalism. Secesiunea, dezmembrarea, ,,autodeterminarea” sunt
concepte derivate din doctrinele nationaliste. Nationalismul si
doctrinele aferente acestuia au pus sub semnul intrebarii frontierele
existente in Europa, conceptul de ,,stat national” devenind dusmanul
de moarte al imperiilor multinationale.

Democratizarea vietii sociale si politice a condus Ia
propasirea si evolutia statului national modern.

Suveranitatea a fost transferatd de la monarh la popor si au
fost constituite organisme reprezentative la nivel national 1n fiecare
stat.

Nivelul de trai, materializat Tn primul rand Th gradul de
ocrotire al sanatatii si in instructia scolard a cetatenilor, a sporit
determinand o culturalizare politica a maselor.

Industrializarea, productia de serie dar si nationalismul au
determinat uneori abandonarea principiilor democratice in favoarea
constructiei unor societdti egalitariste (comuniste, socialiste) sau,
dimpotriva, elitiste dar ancorate in masele sociale (societatile fasciste
sau naziste — national-socialiste).

Felul in care statele in contemporaneitate se prezintd ca
puternice sau,dimpotriva, slabe depinde de gradul de cointeresare a
societatii civile in actul de guvernare. Oricum, democratia si
nationalismul au determinat relatiile inter-statale, internationale si,
bineinteles, au avut un impact profund asupra ,sistemului politic

international” global.
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Largirea domeniilor de implicare a statului modern, de la
aparare si securitate pand la competitivitate economica si buna-stare
sociald, demonstreaza importanta exceptionald, fundamentali a
statului privit ca structurd social-politica de baza, originard a
wSistemului politic international” global.

In legatura cu raspindirea statului national modern
semnaldm urmatoarele idei:

Dupa aparitia statului national modern din Europa
(caracterul national fiind subsecvent si complinitor pentru
modernitatea structurii etatice) acesta s-a raspandit uimitor de repede
pe Tntreg mapamondul. Tn secolul al XVI-lea Imperiul Rus preia
controlul Siberiei, triburile si imperiile nomade pierind de pe scena
politica internationala.

Orasele-state europene au fost anexate de statele moderne
sau de imperiile limitrofe. Unele federatii de orase au adoptat
caracteristicile statului modern (ex. Olanda) iar imperiile europene s-
au adaptat si ele cerintelor unui stat modern in special cu referire la
frontierele stabile, determinate.

Puterile maritime europene au fondat puternice imperii
coloniale Tn special pe continentul american: Spania, Portugalia —in
sec. al XVI-lea; Olanda — n sec. al XVIl-lea; Anglia si Franta —
Tncepand cu secolul al XVIl-lea. Unele state europene mai reduse ca
potential au reusit sa intemeieze imperii coloniale (Belgia,

Danemarca) iar ultimele state moderne nationale fondate in sec. al
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X1X-lea in Europa, Germania si lItalia, au reusit intemeierea unor
wimperii coloniale” reduse.

Fiica a Europei Occidentale, si in mod deosebit a Marii
Britanii, S.U.A. a reusit intemeierea unui imperiu continental — de la
Atlantic la Pacific — dar si a unui imperiu colonial maritim.

Statele europene — state nationale moderne — controlau n
ajunul Marelui Réazboi (Primul Rézboi Mondial), in anul 1914, 84%
din suprafata uscati a Terrei.

Fara indoiald, Marea Britanie detinea intaietatea absoluta cu
un imperiu de 30 de milioane km? de trei ori suprafata unui alt
imperiu colonial european puternic — Imperiul Francez (10 milioane
km?).

Imperiul Nipon (Japonia) a reusit sa modernizeze statul, in
secolul al XIX-lea, farda interventia directd a europenilor. Puterea
statului japonez a determinat fondarea unui imperiu colonial in Asia.

Paradoxal dar puternicele state-natiune moderne din Europa,
S.U.A. si Japonia — toate avand caracteristicile statelor moderne — au
fondat si imperii coloniale.

Adica, pe langa Imperiile clasice: Otoman, Austro-Ungar si
Tarist (si acestea puternic modernizate) cele mai puternice state
nationale europene plus S.U.A. si Japonia au constituit imperii
coloniale. Asadar, in ,sistemul politic international global” intrau :
statele moderne, imperiile traditionale, clasice si imperiile coloniale

guvernate de metropole. Existau si societdtile tribale dar acestea nu
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pot fi considerate — in opinia noastra — ca facand parte din ,,sistemul
politic international global”.

Abia, dupa Al Doilea Razboi Mondial, in conditiile
intensificarii procesului de decolonizare, statul-natiune modern a
devenit cu adevarat structura social-politici fundamentald a
»sistemului politic international global”.

Pand 1n anii 1950-1960, unitatea dominantd a politicii
internationale era reprezentata de statul modern guvernand imperiul
sdu colonial. Imperiile coloniale aveau in ,,inima” lor statele
moderne, precum Tn Antichitate imperiile clasice aveau n centrul lor
cetatea, orasul-stat dominant. Datoritd existentei acestor imperii
coloniale, statul modern a fost raspandit in intreaga lume.

Ca urmare a procesului de decolonizare, aflat Tn plin avant
intre anii 1947-1968, coloniile statelor europene dar si cele
americane si-au recipitat independenta. In anul 1991, dupa
prabusirea U.R.S.S., 15 noi state independente au fost primite in
comunitatea internationald (fostele republici socialiste sovietice).

Numarul statelor moderne a crescut ametitor; acestea nu
numai ca au devenit unitatea, structura social-politicd fundamentala
dar au devenit si wunica structurd etaticd a ,sistemului politic
international global”.

Astazi sunt peste 190 de state moderne independente pe

Terra.
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Disparitia ,,imperiilor coloniale” a condus la triumful suprem
al statelor moderne pe arena politicd internationald, in cadrul

»sistemului politic international global”.

Procesul politic si militar si structura politico-militard in ,,sistemul

politic international global”

Tnainte de a discuta despre , procesul politico-militar” si
despre ,,structura politico-militara” 1in “sistemul politic
international global” trebuie sa intelegem ce inseamnd notiunile de
., proces” si de ,, structurd”, raportate la sistemul international, privit
n general.

Realitatea sociala, privita ca o realitate materiald, obiectiva
se concretizeaza, printre altele, in domenii diferite de analiza:

domeniul politic, domeniul militar, domeniul economic, domeniul

cultural etc.
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Atat in privinta proceselor cat si a structurilor avem incluse
domeniile politic si militar sau, mai curand, un domeniu complex
rezultat din combinarea acestora — domeniul politico-militar.

Domeniul politic — se raporteaza la guvernare, ideologie si la
structurile institutionale etatice de putere. Stabileste raporturi de
ierarhie, de subordonare/supraordonare si, mai rar, raporturi de
egalitate. Domeniul politic include, pe langad autorititile etatice,
normele juridice si normele politice ori cele politico-juridice de
organizare institutionala si statala.

Domeniul militar — implica aptitudinea statelor de a
declansa sau de a participa la conflicte militare. Se refera la dotarile
armate defensive si ofensive si, totodatd, la modul in care statele
inamice, beligerante se percep reciproc.

Procesul, generic vorbind, reprezintd dinamica sistemului
international, adica actiunile, reactiunile sau inactiunile unitatilor, a
structurilor social-politice, adica a statelor. Elemente ale procesului
in sistemul international sunt: balanta de putere; razboaiele;
organizatiile internationale fondate de state; diplomatia etc.

Spre deosebire de proces, structura se referd la modul in
care sunt pozitionate unitdtile n sistemul international, inclusiv in
»sistemul politic international global”. Asa fiind, structura are un
caracter static in raport cu procesul.

Cea mai importanta structura a sistemelor internationale, in
genere, este reprezentata de structura politicd sau, mai larg, de

structura politico-militara.
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Relativ la structura trebuie sia remarcam si faptul ca in
literatura din domeniul Relatiilor Internationale (a Politicii
Internationale) se acorda prioritate tocmai structurii politico-militare
a sistemului international datoritd faptului cd sistemele politice
internationale posedda structura intotdeauna. Structura politico-
militara are menirea de a determina, sau mai corect, de a
predetermina comportamentul adoptat de catre state, in cadrul

»sistemului politic international global”.

Procesul politic si militar in ,,sistemul politic international global”

Poate mai corecta ar fi fost precizarea ca procesul politic si
cel militar se subsumeaza ,,sistemului international global”, dar noi
dorim sa subliniem ca ne raportim exclusiv la ,,sistemul politic”.

Procesul politico-militar sau procesele politic, respectiv
militar trebuiesc urmarite cronologic in intreaga perioada medievala,
moderna si contemporand. Din acest motiv vom realiza doar o
»punctare” a elementelor apreciate ca fiind esentiale.

Consecintd a eurocentrismului, consacrat sub aspect practic,
civilizatiile extraeuropene sunt net surclasate de cele europene. Tn
America, in Asia dar si In Africa expansiunea europeand a generat
distrugerea sau ,,surclasarea” civilizatiilor astece, incase, africane sau
chineze. Europa Occidentald cautd sa obtind preeminetd in raport cu

partea orientald a continentului.
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S-a manifestat accentuat rivalitatea dintre ,,centrele de
putere” reprezentate de statele europene occidentale. Astfel,
rivalitatea anglo-spaniola sau cea franco-engleza sunt, in acest sens,
emblematice.

In a doua decadid a secolului al XIX-lea se constatd
ascensiunea Imperiului Nipon si alianta sa cu cea mai redutabila
putere europeand, Marea Britanie, incheiata in anul 1902.

Prima conflagratie mondiald a Insemnat globalizarea,
mondializarea conflictelor militare si a politicilor fundamentate pe
acestea.

Al Doilea Razboi Mondial a fost un razboi global, absolut
implicand, direct sau indirect, toate statele, la el participand toate
marile puteri.

Globalizarea politicii fundamentatd pe mondializarea si
standardizarea fortei si tehnologiei militare a fost rezultatul avansarii
tehnologice si stiintifice a civilizatiei europene. Concret, au existat
trei etape fundamentale, adevarate ,salturi” Tn domeniile politic,
respectiv militar: utilizarea prafului de pusca, in secolul al XIV-lea;
aparitia si construirea velierelor, in sec. al XV-lea si revolutia
industriald, apdruta in sec. al XIX-lea.

Nu este locul 1n aceastd carte sd procedam la detalierea
acestor trei ,,momente” fundamentale in dezvoltarea procesului
politico-militar, Tn special pe continentul european.

Totusi nu putem trece cu vederea impactul celui de-al treilea

»~moment”, respectiv a revolutiei industriale. Elementele noi, de
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inovatie, se refereau la forta distructiva a noilor tehnologii militare.
Uzarea armamentului sub aspect fizic dar mai ales moral necesita noi
inovatii si Tmbunatatiri tehnologice. Sub aspect exclusiv politic,
avantajul tehnologic conferit de ,revolutia” industriala a permis
statelor occidentale europene sd devina state supertehnologizate,
invincibile n raport cu celelalte tari ale lumii. Acest teribil avantaj a
creat ascensiunea politicd a Europei asupra Planetei. Dar Europa nu a
stiut sau nu a dorit pastrarea acestui semnificativ avantaj. Si Primul
Rédzboi Mondial care a insemnat detronarea partiala a statelor
europene de la conducerea politicd a lumii dar mai ales Al Doilea
Rézboi Mondial care a reprezentat prabusirea statelor europene si
ascensiunea a doud state, in calitate de ,superputeri”: S.U.A. si
U.R.S.S. certifica acest aspect. Statele europene s-au razboit intre ele
pierzand intdietatea pe mapamond. Daca Europa dupa 1945 parea sa
isi revina tehnologic, deci si militar, aparitia armamentului nuclear
detinut de ,,reginele” lumii, ,,superputerile” S.U.A. apoi si UR.S.S. a
spulberat orice tentativd de hegemonie potentiald a statelor Europei
occidentale. Acestea au fost ,fortate” de Tmprejurdri sa accepte
preeminenta S.U.A., la fel cum statele Est-Europene au fost
inglobate in sfera de influentd a U.R.S.S..

Sub aspect doctrinar-propagandistic a fost inventatd 0
Hteorie” usor de asimilat de statele Vest-Europene — pericolul
sovietic. Din acest motiv era necesara hegemonia americand asupra

Europei Apusene.
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Ca atare, tehnologiile militare asimilate Th cadrul dinamic al
procesului politico-militar, au generat decaderea Europei si afirmarea
»superputerilor” asupra ei: S.U.A. asupra Vestului european si
U.R.S.S. asupra Estului european. ,,Conflictul” ideologic americano-
sovietic tinea intreaga Europa sub tacere. Tarziu, dupd prabusirea
»lagarului” statelor socialiste, statele europene au constituit o
,confederatie” politicd tocmai 1n scopul limitarii hegemoniei S.U.A..
desigur, este vorba de statele Vest-europene. Un paradox s-a
manifestat, dupa anul 1990, in Europa: tarile Est-europene, foste
socialiste, manifestau interes si imensa simpatie pentru S.U.A., in
vreme ce statele Vest-europene se straduiau sa realizeze o alianta
politica, o ,confederatie” pentru stavilirea hegemoniei, a
»monopolului” american asupra lor!!!

Nu doar militar dar si sub aspect politic statele europene
(vestice si estice) au trebuit sd se alinieze de o parte sau de alta a
»cortinei de fier”, unele acceptand sau fiind nevoite sd accepte
dominatia americana, altele pe cea sovietica.

Declinul Europei, al statelor europene occidentale, a fost
reprezentat de cele doud razboaie mondiale. Lupta pentru
reilmpartirea lumii, dusd in principal de europeni, a generat
prabusirea hegemoniei statelor europene pe mapamond. Preemineta
politicd si dominatia tehnologico-militara a trecut asupra S.U.A.
respectiv. U.R.S.S., cele doua ,superputeri” preludnd, metaforic
desigur, rolurile partii apusene respectiv partii radsdritene a

universalului Imperiu Roman.
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Structura politica si militard in ,,sistemul politic international

global”

Preponderent in ,,Istoria relatiilor internationale” dar si in
»leoria relatiilor internationale” se manifestd interesul pentru
structura politica, acest concept referindu-se, in mod larg, la
domeniile politic si militar.

Structura politico-militara a constituit un factor hotarator in
formarea ,,sistemului politic international global”.

Astfel, ea este organic corelatd cu aparitia statului modern ca
structura  social-politicd fundamentalda a ,sistemului politic
international global”. Structura politico-militara, structura cu caracter
anarhic explicd predominanta tipului de stat modern european in
raport cu imperiile asiatice (Chinez, Japonez, Persan, partial
Otoman), in raport cu Americile, cu Africa si cu Australia. Intr-0
oarecare masurd, pe parcursul sec. al XX-lea, statele s-au omogenizat
»copiind” practic statul modern national fondat in Europa.
Anarhismul societdtii politice internationale, deci a ,.sistemului
politic international global”, are la temelie: nationalismul,
teritorialitatea statului si suveranitatea etaticd.

in conditiile manifestarii anarhice a ,.sistemului politic
international global”, fenomenul de ,,polaritate”, de angajare a unor
state in actiuni specifice marilor puteri, a determinat inlocuirea

partiald a anarhiei cu structuri ordonate ierarhic.
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Bipolaritatea din perioada anilor 1945-1991, inclusiv, a
generat constituirea de aliante politico-militare in jurul fiecareia
dintre ,,superputeri”.

Limitarea suveranitatii statelor aliate ,,superputerilor”, cel
putin in privinta laturii externe, a independentei a determinat
estomparea anarhiei in mod considerabil dar, totodata, a avut ca efect
exacerbarea nationalismului in si din statele ,,aliate”. De multe ori,
ierarhizarea statelor in raport cu una dintre ,,superputeri” era vazuta
ca o cedare de suveranitate, ca o jicnire a sentimentelor nationale,
patriotice din tarile respective.

Astfel s-au nascut aliantele politico-militare, ca adevirate
~complexe regionale” si, mai ales, ,jideologice”. Oricum,
bipolaritatea S.U.A.-U.R.S.S. a determinat estomparea partiala a
anarhiei in ,,sistemul politic international global contemporan”, si
inlocuirea acestuia cu un sistem ierarhic mai mult sau mai putin

voalat.
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Cateva chestiuni legate de conceptul ,,sistem politic international”

A.De ce ,,sistem politic international”? Corelatia dintre ,,sistemul

international” si ,,sistemul politic international”

B.Teoriile eurocentrismului

A.De ce ,,sistem politic international”? Corelatia dintre ,,sistemul

international” si ,,sistemul politic international”

,»Sistemul international” reprezintd un sistem inter-statal,
adica un sistem 1n care se manifesta relatii intre statele lumii. La fel
de bine ,,sistemul international” poate fi identificat si prin sintagmele
»Sistem global” sau, dupa caz, ,,sistem mondial”.

Totusi, avand in vedere individualitatea structurilor etatice
este de preferat notiunea de , international”, pentru a sublinia
structurile social-politice fundamentale, adica unitatile de baza ale
sistemului — statele.

Un ,,sistem mondial” sau chiar un ,,sistem global” ar putea
conduce la teza unui singur guvernamant la scara planetara, ceea ce
reprezintd o utopie.

wSistemul politic international” reprezintda diferenta

specifica in raport cu genul proxim ,sistemul international”.
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wistemul politic international” se referd exclusiv la raporturile
inter-statale din domeniile politic si militar.

Domenii precum: social, cultural, economic, spiritual desi
sunt incluse in ,,sistemul international”, in mod logic nu fac parte din
»sistemul politic international”.

Este posibil ca intr-un viitor mai mult sau mai putin
indepartat ,,sistemul international” sa se transforme, treptat, intr-un
,,sistem mondial”, dar numai in conditiile in care statele si-ar pierde
suveranitatea, instituindu-se o conducere unica (politicd, economica
etc.) la nivel planetar. In aceste conditii si ,sistemul politic
international global contemporan” s-ar transforma intr-un ,sistem
mondial”, cu caracter politico-militar desigur, si avand o unica
structura ierarhica si o singura conducere politico-militara.

Practic, ,,sistemul politic international global contemporan”
ca de altfel oricare ,,sistem politic international” este un subsistem al
»sistemului international” sau al ,,sistemului international global”.

De asemenea, chiar in cadrul ,,sistemului politic international
global” pot exista subsisteme acestea fiind grupari de state afiliate
prin raporturi speciale, generate de diferite interese comune
structurilor etatice sau, dupa caz, de pozitionarea geografica ori de

ideologia dominanta in respectivele state.
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B.Teoriile eurocentrismului

Studiul, cercetarea si analiza Politicii Internationale (a
Politicii Mondiale sau a Relatiilor Internationale) porneste, de regula,
de la ideea considerarii statelor europene ca fiind fondatoarele
wSistemului international global modern si contemporan”, deci si a
wSistemului politic international global”.

Intr-adevar in perioada de sfarsit a Evului Mediu si in Epoca
Modernd dar si in prima parte a Epocii Contemporane, ,reteaua”
statelor occidentale europene a impus ,,modelul” statului modern
national drept structura social-politica etaticd fundamentalda ca
unitate de baza a ,,sistemului politic international” si a ,,sistemului
international” in general.

Colonizarea Americilor, a Africii, a unei bune parti din Asia,
impunerea ,,modelului” statal european, modern si national, Tn state
traditionaliste precum: Persia, China, Japonia etc. au consacrat in
Istoria relatiilor internationale dar si in Teoria politicii internationale
teza eurocentrismului. Se stie ca ,sistemul politic international
global” este anarhic, acesta fiind unul dintre marile sale neajunsuri.
Nu trebuie scapat din vedere nici gradul de civilizatie si de cultura
existent in spatiile extraeuropene. O ierarhizare a valori
civilizatiilor, pe de o parte cele europene, pe de altd parte cele
extraeuropene, este dificil de realizat in conditiile in care sunt
utilizate, de reguld, criterii subiective apte, prin natura lor, sa

favorizeze statele si culturile europene.
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Cu toate acestea, doctrina eurocentrismului  s-a
permanentizat in Stiinta Politicii Internationale iar acest lucru se
datoreazd impunerii de catre statele europene pe aproape intreg
mapamondul a structurii etatice creatic a Europei Apusene — statul
modern national.

Consecinta acestei universalizari a unitatii structurale etatice
fundamentale a fost instituirea ,,sistemului international global”, cu
componenta sa extrem de importantd ,.sistemul politic international
global”.

Crearea structurii social-politice, etatice si
raspdndirea/impunerea sa in Ilume au reprezentat cele doud
elemente care, cumulativ, au generat aparitia eurocentrismului.
Evident, este vorba despre crearea si raspandirea/impunerea Statului
national modern. Numai ca instituirea doctrinelor eurocentriste a
avut o consecintd mai putin beneficd, aceea a autoconsiderarii
statelor, culturilor si civilizatiilor Vest-europene ca fiind superioare
altor state, altor culturi si civilizatii extraeuropene, fapt absolut
negativ si neverosimil.

O certitudine a ramas si anume aceea a inocularii doctrinelor
eurocentrismului in cadrul Politicii Internationale, a Relatiilor
Internationale.

Este adevarat ca ,,sistemul international global” si implicit
partea sa componentd ,sistemul politic international global” este
fondat pe o structurd etatica social-politicd fundamentala creatd de

europeni — statul modern national. Nimeni nu neagéd acest aspect.
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Dar efectul acestei teze materializat in ,,superioritatea” etatica,
culturala si civilizationald europeand nu trebuie incurajat intrucat
contine profunde vicii, situandu-se pe o pozitie subiectiva, partizana,

proeuropeand.

4. Corelatia dintre , Istoria Politicii Internationale” si ,,Istoria

Diplomatiei”

Atat | Istoria Politicii Internationale” cat si ,Istoria
Diplomatiei” sunt ramuri ale Stiintei Relatiilor Internationale. Dar
ramuri ale acestei stiinte cu caracter pluridisciplinar sunt si: Teoria
Relatiilor Internationale, Dreptul International Public, Geopolitica si
Geostrategie etc.. In aceste conditii trebuie explicati eventuala
corelatie dintre cele doud ramuri, cu caracter istoric, ale Politicii

Internationale.
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Nu definitiile conteazd 1n aceastd carte si, de aceea, vom
sublinia diferentele dintre cele doud ramuri accentuand asupra
obiectului lor de reglementare, adica de cercetare.

Astfel, daca Istoria Relatiilor Internationale cerceteaza
evolutia diacronicd, cronologicad a relatiilor de putere dintre actorii
scenei internationale, adicd dintre state, Istoria Diplomatiei deci se
preocupa cu evolutia cronologica a instrumentului de realizare a
politicii internationale, adica cu evolutia practicii diplomatice.

Obiectul de cercetare a celor doud discipline este diferit
deoarece corelatia dintre cele doua ramuri este una de la scop la
mijloc.

Scopul reprezintd istoria politicii internationale, adicd a
relatiilor internationale dar istoria diplomatiei este mijlocul esential
prin intermediul cdruia este aprofundata, sub aspect stiintific, prima
ramurd nominalizata. Punct de vedere dominant in doctrind, teza
expusa anterior este, In opinia noastra, criticabila.

Intr-adevar, confundarea mijlocului cu scopul, adici a
istoriei diplomatiei si a istoriei relatiilor internationale nu este de
dorit. Totodata, nici fragmentarea excesiva a ,, stiintelor istorice” din
domeniul politicii internationale nu conduce la o buné intelegere a
Relatiilor Internationale. De aceea, apreciem ca cele doud ramuri ar
trebui contopite Tntr-una singura sau istoria diplomatiei sa devina o

parte componenta dar distincta a istoriei politicii internationale.
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Pana atunci insa, analiza noastra se va raporta doar la istoria
relatiilor internationale, privitd in mod clasic, traditional, cu

excluderea elementelor corespunzatoare istoriei diplomatiei.

Analiza structurii social-politice etatice ,,prewestphaliene” — Studiu

de caz. Grecia antica, orasele-state grecesti

Se considera, in contemporaneitate, ca orasele-state grecesti
au constituit un model pentru unitatile etatice componente ale
»sistemului politic international global” datoritd raporturilor dintre
ele, In general pasnice si totodatd datoritd relatiilor stabilite cu
entitatile statale negrecesti (fie de amicitie, fie de vrajmasie).

In acest context nu intereseaza istoria politica a oraselor-state
grecesti. Ceea ce prezintd interes este legdtura dintre aceste entitati
statale si modul in care acestea s-au raportat la lumea ,,barbara”,
negreaca.

Pe fundalul decaderii civilizatiei miceniene, aflata la apogeu
intre sec. al XV-lea si sec. al XIII-lea i.e.n., rolul preponderent se
transferd de la regatele ,,miceniene” cétre orasele-state, catre cetatile
antice grecesti. Incepand cu sec. al VIII-lea T.e.n. cetitile grecesti, ca
structuri politice independente, au configurat un ansamblu de
comunitdti umane unite prin originea comund, prin limba, traditii si
obiceiuri dar divizate prin organizarea politico-sociala si cea militara.

Inldturarea suveranului - anax - si reducerea progresiva a rolului
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familiilor aristocratice — gene — a condus la cointeresarea intregului
corp social al cetatii la conducerea politica.

Desacralizarea politicii este intim legatd de conceptiile
filosofice antice grecesti care au contribuit, indubitabil, la realizarea
unei ,ratiuni filosofice” si a unei ,arte a politicii”. Astfel, cateva
cuvinte trebuiesc afirmate in legiturd cu experienta democratica
organic legatd de ratiunea filosofica si in mod implicit de ratiunea
politica. Echilibrul politic al polis-urilor antice grecesti a fost gasit in
»legea cetatii”. Filosofia a conceptualizat si a standardizat diverse
cunostinte si opinii §i a imprimat anumite moravuri in societate. Ea a
nivelat drumul unei epoci politice fundamentate pe lege, adica pe
regula sau pe procedura consacratd si acceptatd de membrii
comunitatii.

in locul arbitrariului familiilor aristocratice a fost introdusa
legea, avand caracter general si universal. Justitia stabilita de
ratiunea umand a spulberat, Tn mare parte, arbitrariul potentatilor
vremii instituind, embrionar desigur, egalitatea membrilor
comunitdtii In fata legilor. Aceastd ,,domnie a legii” asociatd cu
»publicizarea” unor sectoare importante a relatiilor sociale
considerate ,,private” determind implicarea tuturor membrilor
comunitdtii In solutionarea diferendelor grave. Astfel, omorul se
transforma dintr-o chestiune ,,privata” intr-o ,,problema publica”,
interesand ntreaga comunitate. Procedurile au fost standardizate
datoritd regulilor impersonale, generale si sistematice inlaturand

formulele religioase, cutumiare sau mistice. In acest context
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reformele lui Solon, in Atena, au reprezentat modalitatea prin care s-
a realizat coeziunea sociala, un compromis Iintre familiile
aristocratice si restul populatiei. Legea devine principalul instrument
de guvernare a cetatii.

Eunomia, adica justa echilibrare a puterilor a deschis calea
democratiei, inldturdnd definitiv ,,mitul” suveranului, al regelui cu
insusiri si calitati exceptionale. Un factor hotarator in nasterea si
dezvoltarea idealului democratic I-a constituit calitatea de ,,cetatean”.

Calitatea de , cetatean” implica un civism dezvoltat,
concretizat in trecerea de la “supus” al regelui sau al statului
personificat de rege la statutul de ,,cetitean”. Cetatenii reprezinta
»oamenii cetdtii”, adica un tipar de egalizare a indivizilor sub aspect
politic si de consacrare a drepturilor si Indatoririlor in mod egal,
indiferent de nastere, origine sociala etc..

Noi apreciem ca tocmai crearea notiunii de ,.cetatean” a
fundamentat si a sustinut cetatea. Bineinteles, diferentierile in raport
de origine si de avere au continuat sd existe dar, cu mici exceptii,
orice cetitean putea ocupa anumite functii sau detine anumite
calitati etatice, In virtutea cetiteniei sale, care exprima legatura
politico-juridica dintre el si comunitate.

Idealul democratic a aparut in orasele-state grecesti din
Antichitate ca urmare a prabusirii civilizatiei miceniene, urmata de
accentuarea gandirii critice pozitiviste.

Legislatorul Solon a impus reforme in Atena menite sa

asigure un echilibru social. Guvernarea aristocratica a fost inlaturata
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desi familiile potentate au continuat sa exercite influenta. Au fost
recunoscute fortele politice, societatea fiind Tmpartita in patru clase,
cetatenii fiind repartizati n acestea in raport de cens.

Dupa tiraniile lui Pisistrate, Hipparh si Hippias legislatorul
Clistene recunoaste egalitatea aritmeticd — isonomia. A recunoscut
tuturor cetatenilor Atenei dreptul de a lua parte la viata publica,
politica a cetdtii. Cetatenii sunt grupati avand in vedere criteriul
geografic cu excluderea vechilor structuri de familie si de clan.

Conducétorul unui ,,partid democratic”, legislatorul Pericle
introduce salarizarea functiilor publice, astfel incat si cetatenii fara
venituri materiale considerabile sa poata participa, in mod efectiv, la
viata politica. A guvernat Atena timp de 13 ani, ocupand functia de
»strateg”. Pericle a fost cel mai de seama legislator al Atenei, sec. al
V-lea 1.e.n. fiind, pe drept cuvant denumit atunci cand ne raportam la

istoria oraselor-state grecesti, ,,secolul lui Pericle”.

in randurile anterioare am privit Istoria Relatiilor
Internationale, adica Istoria Politicii Internationale din perspectiva
marilor ,sisteme internationale” si, mai ales, prin raportare la

,»sistemele politice internationale”.
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Noi nu am avut In vedere abordarea evolutiei Relatiilor
Internationale, adicd a Politicii Internationale, din perspectiva
cronologicd deoarece acest mod de analizd si de cercetare este
propriu  Stiintelor Istorice. Ori, analiza Istoriei Relatiilor
Internationale prin prisma ,sistemelor politice internationale”
particularizeaza aceastd ramura a istoriei si 1i determina utilitatea sa
in desprinderea eclementelor fundamentale si perene pe care se

sprijina Teoria Politicii Internationale.
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PROLEGOMENE LA TEORIA POLITICII
INTERNATIONALE
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1. Puterea in Politica Internationald

1. Chestiunea imperialismului

Imperialismul in epoca contemporana se considera ca
reprezintd efectul surplusului de oameni, de bunuri sau de capitaluri.
Potrivit teoriilor reductioniste, intre care se circumscrie si doctrina
leninista, capitalismul intotdeauna genereaza monopolism, fapt ce
conduce la instituirea imperialismului contemporan.

Fiind, sd presupunem, propriu capitalismului dezvoltat
imperialismul genereaza nu doar exploatarea statelor subdezvoltate
sau a celor In curs de dezvoltare ci, totodatd, determina
destructurarea statelor capitaliste datorita revarsarii capitalurilor in
statele mai putin dezvoltate.

Ca atare, imperialismul nu este necesarmente promovat prin
politicile statale ci este generat si dezvoltat de economiile capitaliste,
aflate in continud extindere.

Fiind o teorie reductionista in cadrul doctrinelor
international-politice, imperialismul se releva, in primul rand, prin
valentele sale economice.

Imperialismul nu este propriu fiecarei entitati etatice
capitaliste. Astfel, statele mici, subdezvoltate, cele aflate n curs de
dezvoltare, statele care luptd pentru eliberarea unor portiuni din

teritoriul lor national nu sunt state imperialiste, desi pot fi state
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capitaliste. Fara Indoiald, Tn epoca modernd si in cea contemporana
statele capitaliste dezvoltate au constituit ,,motorul” imperialismului.

Se stie ca fundamentalele cauze ale razboaielor sunt de ordin
economic. Capitalistii dintr-un stat puternic dezvoltat politico-militar
pot avea in vedere provocarea unor razboaie tocmai in scopul
asigurarii unor venituri patrimoniale din exteriorul statului de
origine.

Guvernul statului respectiv trebuie sa se ralieze dorintei
marilor capitalisti si a societatilor transnationale fapt ce determina, in
mod direct, aducerea la Indeplinire a vointei potentatilor economic.

Exportul de capital si de tehnologie, catre statele periferice
sub aspect economic, determind obtinerea de profituri de catre o
categorie restransa de persoane: capitalisti si investitori. Marea masa
a populatiei statului capitalist dezvoltat nu se bucurd de pe urma
politicilor imperialiste.

Reductionismul in politicile mondiale concretizat intre altele
prin viziunea marxistd asupra imperialismului este criticabil, sub
anumite aspecte. Teoriile economice fundamentatoare pentru
viziunea marxista cu privire la imperialism nu pot surprinde, in mod
integrator, toate laturile de manifestare a acestui fenomen a politicii
internationale.

Teoria succint enumeratd in paragrafele anterioare este o
teorie ,maleficd” a imperialismului, puternic intretinutd de

regimurile socialiste, dar nu numai de acestea.
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Pentru marxism imperialismul ca esentd si efect al
capitalismului implicd partajarea teoriilor intre marile trusturi
transnationale 1n folosul marilor capitalisti. Imperialismul reprezinta,
in aceastd viziune, stadiul de dezvoltare monopolistda a
capitalismului.

Este usor de constatat faptul ca imperialismul nu reprezinta
un produs originar al capitalismului. Altfel spus, Tn epocile anterioare
capitalismului au existat imperialisme. Este suficient sd amintim in
Antichitate cauzele urmatoarelor imperii: Egiptean, Chinez, Persan,
Roman. Pentru perioada Evului Mediu imperialismul s-a manifestat
cu ocazia instaurarii Imperiului Carolingian, a infiintarii Imperiului
Romano-German, a politicilor anexioniste si cuceritoare dezvoltate
de diferitele regate occidentale europene sau situatia Imperiului
Otoman.

De asemenea, consideram ca politicile imperialiste au fost
utilizate si de state socialiste intre care nominalizdm U.R.S.S..

Aceasta nu inseamna cd, prin insasi natura sa, capitalismul
nu genereaza imperialism. Dimpotriva, am subliniat doar faptul ca
imperialismul este propriu tuturor oranduirilor sociale: sclavagista,
feudala, capitalistd si socialistd, excluzdnd din aceastd enumerare,
desigur, epoca preistorica denumitd de marxisti ,,comuna primitiva”.

Unul dintre scopurile fundamentale ale imperialismului,
concretizat in telul sdu suprem, este reprezentat de instaurarea

imperiului mondial. Instituirea imperiului mondial presupune o
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fortd etaticd sau o grupare de puteri statale aliate care doresc
cucerirea sau dominarea intregului mapamond.

Pentru epocile istorice anterioare aceste puteri imperialiste
aveau ca obiectiv cucerirea sau dominarea lumii politice cunoscute.

Cazurile Imperiului Macedonean sub Alexandru cel Mare, a
Romei republicane si imperiale, a Frantei in timpul lui Napoleon
Bonaparte sau a Germaniei sub conducerea lui Adolf Hitler sunt
binecunoscute.

Practic, tentatia instaurdrii unui imperiu mondial, determina
deplasarea de la sistemele politice internationale sau de la sistemul
politic international catre un stat hegemon doritor sd impund o unica
ordine politici mondiala. In realitate, chair si in ipoteza instaurarii
imperiilor continentale acestea nu functionau ca un veritabil stat ci
erau adevarate sisteme politice internationale in care
statele/popoarele inglobate in imperiu constituiau realele entitati
fundamentale ale sistemului politic international.

Imperialismul se obiectiveaza, de regula, sub multiple forme:
militard, economica si culturald.

Cea mai veche forma de manifestare a imperialismului este,
fara indoiala, cea militara.

Imperialismul armat sau militar este cel mai crud si mai
brutal in sensul ca implicad cucerirea statelor si anexarea acestora la
statul hegemon. Cuceritorii prin insdsi natura lor sunt imperialisti.
Aceastd forma de imperialism oferd avantaje imediate, ca urmare a

insusirii bogatiilor statelor supuse puterii imperiale.
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Imperialismul armat sau militar presupune desfasurarea de
lupte Tn vederea infrangerii/distrugerii adversarului. Statul hegemon
isi poate contrui sau mari un imperiu deja existent, dupd cum este
posibil s piarda imperiul si chiar sa ajunga acest stat hegemon tinta
imperialismului manifestat de invingatori.

Dominatia unui stat hegemon in politica mondiala se poate
realiza si prin intermediul imperialismului economic. Aceasta forma
de imperialism este mai putin invaziva si perceptibila iar avantajele
conferite statului dominant se culeg Tn timp mai indelungat.

Statul este lasat suveran sub aspect politic dar economia sa
este controlatd sau este dependentd in raport cu statul hegemon.
Controlul economic nu este atat de apasiator precum controlul
politico-teritorial generat prin cucerire. Cel mai usor imperialismul
economic se realizeazd prin dependenta guvernantilor statului
controlat de catre statul dominant.

Aceastd tezd este valabild mai ales cu ocazia instituirii
raporturilor inter-statale specifice imperialismului, economic.
Ulterior, raporturile de subordonare economica se vor obiectiva in
asa fel incat decidentii politici din statul tutelar devin simple
marionete in fata entitatii etatice dominante.

Controlul economic nemijlocit sau mediat, dirijismul
economic, tutela economica sunt tot atatea mijloace de realizare a

imperialismului economic.
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Desigur, statul dominat prin imperialism economic va
exercita atributele suveranititii in mod formal, suprematia si
independenta lui fiind iluzorii.

Imperialismul economic se manifestd n capitalismul
dezvoltat sub forma ,,diplomatiei aurului negru” sau a ,,diplomatiei
dolarului”, politicile economice jucdnd un rol major si fiind
promovate activ de cétre statul hegemon.

Imperialismul cultural — este a treia forma de manifestare a
imperialismului. Este forma cea mai subtild si cea mai perversa de
introducere a relatiilor imperialiste, de dominare, intre state.

In imperialismul cultural nu mai prezintdi importanti
teritoriul statului sau economia statului ci populatia statului
dominat. Scopul acestei forme de imperialism se obiectiveaza in
asigurarea controlului gandirii natiunii statului dominat, in asa fel
incat cetatenii acestui stat sa adere la valorile receptate, utilizate si
impuse de statul dominant.

in capitalismul modern rolul penetrdrii statului prin
intermediul imperialismului cultural era acela de a influenta
populatia in asa fel Incat in cazul agresiunii armate sau a ,,cuceririi”
economice, aceasta sd se comporte binevoitor sau cel putin neutru.

Tn contemporaneitate rolul imperialismului cultural este de a
asigura uniformitatea de gandire a populatiei, in tiparele
predeterminate de statul hegemon. Influenta culturald a devenit astazi
un scop in sine din dorinta de a realiza mai usor imperialismul

economic dar si pentru pregitirea asa-zisei ,,noi ordini mondiale”.
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La momentul de fata statul hegemon care isi exporta modelul
cultural este S.U.A.. La fel se intampld si in cazul R.F. Ruse in
spatiul C.S.I. sau, la scard mai redusa, in cazul fostelor metropole
fata de fostele coloni (Marea Britanie, Franta, etc.).

Tn cadrul imperialismului cultural un rol important este jucat
de ideologiile politice avansate de statul hegemon si insusi de
populatiile statelor dominate.

Si fosta U.R.S.S. a utilizat imperialismul cultural prin
intermediul Internationalei Comuniste. Astfel partidele comuniste
ajunse la putere facand jocul Moscovei netezeau calea spre sporirea
influentei U.R.S.S. in respectivele tari.

Germania national-socialistd a promovat activ politici si
ideologi prin intermediul imperialismului cultural.

Imperialismul cultural s-a manifestat si in rivalitatea
mostenitd dintre U.R.S.S. si R.P. Chineza in legdtura cu dominarea
miscarii comuniste mondiale si cu asigurarea influentei asupra
statelor nealiniate.

Cel mai organizat imperialism cultural este cel generat de
statele totalitare. Este suficient sid amintim, 1n acest context,
imperialismul cultural manifestat de politica dusa de Imperiul Tarist
Tn Balcani, folosindu-se de Biserica Ortodoxa Rusa, a carui lider era
chiar tarul.

In epoca sovietica, dupa cel de-Al Doilea Riazboi Mondial,

U.R.S.S. utiliza in statele aflate in sfera sa de influenta ,,arma”
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ideologica a comunismului, tocmai 1n scopul intaririi dominatiei
sovietice si a satisfacerii intereselor rusesti.

Trebuie retinut ca, dacd orice teritoriu poate fi cucerit prin
expansionism imperialist militar, acesta nu poate fi pastrat utilizand
doar forta militard. De aceea, cuceritorii vor incerca sa controleze
efectiv economia acelui teritoriu si totodatd, si domine constiintele
populatiei ocupate.

Tn contemporaneitate imperialismul militar este utilizat din
ce in ce mai rar, statele expansive utilizdnd din ce in ce mai des
imperialismul economic si pe cel cultural. De aceea, pentru a aprecia
ca forma militard, armata, a imperialismului a ramas ultima optiune
pentru statele imperialiste in ipotezele in care formele economica si
culturala nu dau roade sau nu existd timpul necesar pentru
dezvoltarea acestor doua forme de imperialism.

De regula, statele utilizeaza politici imperialiste in situatia n
care urmdresc obtinerea unei puteri sporite fatd de cea pe care o

detine efectiv.

2. Problematica statu-quoului

In esenta, politica statu-quoului implici necesitatea, resimtita
de unul sau mai multe state, de a mentine puterea adica de a se opune
oricarei modificari in distributia puterii.

Prin notiunea statu-quo ante bellum se intelege acea clauza

inscrisd in tratatele de pace relativd la evacuarea portiunilor din
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teritoriul national ocupate de armatele statelor inamice si reinstituirea
suveranitatii statului astfel cum aceasta exista anterior razboiului.
Acesta este sensul originar al termenului.

Politica de mentinere a statu-quoului Se circumscrie
perpetuarii  balantelor de putere existente la un moment dat,
determinat, pe scena politicd internationala.

Sub aspect diacronic mentionam: tratatele incheiate intre
Cehoslovacia, Iugoslavia si Romania; tratatul sovieto-cehoslovac
precum si declaratia unilaterala a S.U.A. pe care s-a fundamentat

doctrina Monroe.

3. Politica de prestigiu

Politica de prestigiu este acea politicd externd prin care un
stat suficient de puternic utilizeaza politica in scop demonstrativ.

Politica de prestigiu reprezintd mijlocul prin care statele
puternice isi etaleaza forta lor, capabilititile lor in scopul captarii
admiratiei din partea celorlalti actori de pe scena politica
internationala. Reflexiv marile puteri, dar nu numai acestea, resimt
nevoia de a-si oglindi influenta si dominarea in raporturile
internationale. Ele sunt foarte atente la modul in care sunt percepute
de celelalte subiecte de drept international. Asa cum persoana fizica
are nevoie de stima, consideratie si de onoare in societate si cum

aceastd luptd pentru obtinerea aprecierii din partea celorlalti membri
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ai societatii si statele — mai ales cele puternice — sunt deosebit de
atente la modul Tn care sunt percepute pe plan international.
Cateodata, atat la nivel societar cat si in relatiile celorlalti — oameni
sau state, dupa caz — asupra calitdtilor sau defectelor, a aptitudinilor
sau a neputintei decat realitatea obiectiva.

Statul se impune in relatiile internationale mai ales in raport
de prestigiul pe care 1l are consacrat in raport cu celelalte state.

In privinta statelor, politica lor de prestigiu se poate
materializa prin doua mijloace: prin protocolul diplomatic si prin
etalarea fortei, a puterii lor militare.

In legitura cu primul mijloc de obiectivare a politicii de
prestigiu — protocolul diplomatic — facem urmatoarele precizari:

* Papa de la Roma a cdpatat timp de secole ascendentd in
raport cu regii statelor europene si, bineinteles, in raport cu
imparatul romano-german, si prin utilizarea unui protocol
diplomatic rigid care etala puterea spirituald si politicd a
pontifului roman fatad de ceilalti sefi de state europeni;

*  Solii Imperiului Otoman, in Tarile Romane se manifestau in
mod quasi-discretionar, mai ales in perioada regimului
dominatiei otomane, prin aceasta etalind politica de
prestigiu a acestui imperiu;

*  Amestecul Romaéniei in al Doilea Razboi Balcanic din anul
1913 nu a fost in scopul promovirii unei politici imperialiste.
Dimpotriva, a reprezentat in opinia noastrd, configurarea

unei politici de prestigiu promovata de tara noastra in raport

3872



cu celelalte state balcanice si, in mod deosebit, in raport cu
Bulgaria;

* La Sublima Poartda Otomand reprezentantii diplomatici ai
puterii strdine erau obligati sd 1si plece capul in fata
sultanului, prin aceasta simbolizandu-se puterea inferioara a
statelor reprezentate de ambasadorii respectivi h raport cu

Imperiul Otoman.

In politica de prestigiu se etaleazi puterea statului in raport cu
toate celelalte state sau numai n raport cu unele dintre ele.

Si locul de alegere a conferintelor internationale
simbolizeaza politica de prestigiu a puterilor etatice. De multe ori se
aleg locatii neutre, din state mici, tocmai pentru a nu leza politica de
prestigiu a uneia sau a alteia dintre puterile participante.

Tn sec. al XIX-lea majoritatea conferintelor internationale
unde participau puterile europene s-au desfasurat la Paris. Dupa
proclamarea Imperiului German, in anul 1871, ca 0 expresie a
politicii de prestigiu a Germaniei, Congresul desfasurat dupa
razboiul ruso-romano-turc din 1877-1878, a avut loc in iunie-iulie
1878, in capitala Imperiului German, la Berlin, sub coordonarea
cancelarului german Otto von Bismarck.

Si unele puteri mici sau mijlocii pot etala elemente ale
politicii de prestigiu, atat fata de celelalte state mici, cat si fata de

marile puteri.
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Am amintit deja cazul Romaniei in anul 1913 cand a fost
incheiatd Pacea de la Bucuresti, fara interventia marilor puteri
europene. Pacea de la Bucuresti din anul 1913 semnifica promovarea
fata de celelalte state balcanice — puteri mici — a politicii de prestigiu
de catre Statul Roman.

Dar Romania a utilizat politica de prestigiu si in raport cu
marile puteri.

Astfel, razboaiele purtate de Tara Roméneascd a Moldovei si
de Tara Roméneasci a Valahiei impotriva Regatului Ungar,
Regatului Polon si mai ales mpotriva puternicului Imperiu Otoman
au sporit prestigiul international al Tarilor Romane pe plan european.

Impotrivirea Romaniei fata de planul Valev, proclamarea
celebrei ,,Declaratii de <<Independentd>>" din aprilie 1964 a
Partidului Muncitoresc Roman, condamnarea agresiunii armate
impotriva Cehoslovaciei, din august 1968, distantarea Romaniei
socialiste fatd de politica Moscovei in perioada 1964-1989 au
reprezentat afirmarea deplina, continud si neechivoca a unei politici
de prestigiu in raport cu superputerea planetard — U.R.S.S..

Punerea in discutie in anii ’70 de catre presedintele N.
Ceausescu si reluarea ideii din noiembrie 1989 referitoare la
apartenenta nelegitima a Basarabiei la U.R.S.S., dublata de vizita din
anul 1976 a sefului statului roman in R.S.S. Moldoveneascd au
reprezentat apogeul afirmarii independentei politicii externe a
Romaniei fatd de UR.S.S.. In aceste conditii considerim ci R.P.

Romana/R.S. Romania a promovat o politica de prestigiu categorica
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in raport cu U.R.S.S.. Aceasta politicd a condus, la vremea respectiva
la recunoasterea Romaniei socialiste pe plan international inclusiv de
S.U.A. si de celelalte state capitaliste dezvoltate.

Prin implicarea Roméniei Tn problemele spinoase ale politii
mondiale: conflictul sovieto-chinez, razboiul din Vietnam, ridzboiul
arabo-israelian, Namibia, stabilirea relatiilor diplomatice cu R.F. a
Germaniei, vizitele reciproce in si din Franta, Germania de Vest,
S.U.A. au generat promovarea de cdtre tara noastra a unei politici
de prestigiu identicd cu cea promovatd de una dintre cele doud
superputeri mondiale!!! Aceasta in conditiile in care R.S. Romania
era o tard aflata in curs de dezvoltare, nefiind efectiv o putere politica
si militard semnificativa.

Statele capitaliste occidentale Tn frunte cu S.U.A. au apreciat
in mod deosebit politica Romaniei de distantare fatd de U.R.S.S. si
de nationalizare a regimului politic socialist existent in tara noastra.

Al doilea mijloc de realizare a politicii de prestigiu Tl
reprezinta etalarea puterii militare a statelor.

In legiturd cu aceasti chestiune mentionim urmitoarele
aspecte:

*  Acest mijloc de indeplinire a politicii de prestigiu poate fi
utilizat de statele puternice care dispun de capacititile
tehnico-militare pe masura;

*  Pentru etalarea puterii militare a statului se practica invitarea
reprezentantilor militari ai statelor strdine sau a unor

observatori dintre terte state;
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*  Flotele militare au rolul de a etala puterea militara a statelor.
Faptul ca ele se pot deplasa in diferite locuri de pe
mapamond si pot interveni in zonele Indepartate de conflict
sporeste prestigiul statelor care le detin;

*  Aviatia militard joacd un rol asemadnator, ea simbolizand
puterea militara a statelor;

* FPtalarea puterii militare a statelor se realizeaza si prin
mobilizarea totald sau partiald a fortelor armate. Mobilizarea
militard are un efect intimidant asupra dusmanilor statului

care o declara.

Solidaritatea politicd si militard dintre mai multe state se
confirma prin politicile comune promovate, in vederea atingerii
obiectivelor si prin adoptarea unor strategii militare identice.

Dobéandirea si mentinerea prestigiului de catre state implica
utilizarea unor politici Tn acest sens, fapt ce presupune utilizarea
adecvatd a celor doud mijloace: protocolul diplomatic si etalarea
puterii militare.

Diplomatia si razboiul au reprezentat, in intreaga istorie
politica a statelor lumii, cele doud modalitati de realizare a puterii pe
arena politicd continentala sau chiar mondiala.

Si imperialismul si prezervarea statu-quoului si politicile de
prestigiu, toate la un loc, exprima interesele statelor lumii

materializate prin: dorinta de marire a puterii; dorinta de prezervare,
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de mentinere a puterii sau dorinta de utilizare demonstrativa a
puterii.

Obtinerea si exercitarea puterii reprezintd Insasi scopul
politicii. Politica internationald nu face, desigur, exceptic de la
reguld. Ea are ca finalitate sporirea capabilititilor si cresterea

influentei statelor lumii pe scena politica mondiala.

* *

|l. Puterea natiunilor

1. Natiunea, forta __ natiunilor, nationalism si

internationalism

Natiunea este compusa din indivizi, ca si poporul, de altfel.
Totusi natiunea se deosebeste de popor prin faptul ca ea inglobeaza
toate trasaturile si caracteristicile populatiei precum si istoria
acesteia.

Natiunea reprezinti o formd de comunitate umana,
istoriceste determinata.

Intre membrii care o compun sunt stabilite legaturi durabile
si identificabile, fundamentate pe anumite trasdturi: factura
psihologicd comunad; istoria comund; finalitatile comune urmadrite,
etc. Viata natiunii, privita in toata abstractiunea sa, este compusa din

trairile, pasiunile, aspiratiile si Idealurile individuale dar si cele
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colective ale generatiilor trecute si prezente, de pe teritoriul statului
respectiv.

Cum politica inseamna putere ar rezulta faptul ca aceasta
este rezultanta starilor volitionale ale membrilor natiunii. O idee nu
prea departe de adevar dar care trebuie nuantatd deoarece reflectarea
vointei individuale in vointa puterii politice presupune un proces mai
complex si mai nuantat. Despre aceste chestiuni am discutat in vol. II
al Tratatului de Diplomatie la pct. 1V: Politica si Relatii
Internationale.

Totusi cateva precizari — In opinia noastra — Se mai impun a
fi facute.

Astfel, indivizii, Tn calitatea lor de persoane fizice, sunt In
marea lor majoritate fie reticenti, fie nepasatori fatd de politica
internd a statului. In constiinta lor are loc o translatie de valori
deosebit de interesantd. Pe cat sunt de inactivi in chestiunile
politicilor interne pe atit devin de pasionali in discutarea si
intelegerea politicii internationale!!!

in plan intern, societatea politici incarneazi statul iar
guvernantii, practic, exercitd puterea etatica. Politica internationald in
schimb genereaza un mare grad de coeziune in cadrul societatii civile
deoarece in analiza politicii externe a unui stat intervine si
sentimentul national sau nationalismul individului.

Chiar dacad o superputere sau o putere mondiald sau
regionald manifestd tendinte hegemonice, dominatoare, acest aspect

nu se reliefeazd nemijlocit asupra cetdtenilor statului in cauza. Si
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totuti existd acea mandrie chiar la paturile sdrace pentru faptul ca
apartin unei natiuni ce a fondat un stat care a obtinut statut de putere
regionald, de putere mondiald sau de superputere planetara.

Cetitenii sovietici desi traiau Intr-un stat totalitar erau totusi
mandri de prestigiul U.R.S.S. asa cum si cetdtenii obignuiti americani
sunt, cu siguranta, mandri ca apartin acestei superputeri planetare —
S.UA.

Este destul cd privim un meci de fotbal intre doua
reprezentative nationale pentru a ne putea da seama de rolul
exceptional jucat de nationalism.

Oricat de urgisiti, prigoniti, sdraci sau umiliti ar fi unii
cetateni dintr-un oarecare stat, atunci cand constiinta lor proiecteaza
reflexiv sau premeditat unele chestiuni de politica internationala
devin subit patrioti, nationalisti. Asta deoarece relatia psihologica
proiectatd 1n congtiinta individuald dintre cetitean si statul sdu
depaseste orice obstacol legat de regimurile politice sau de
problemele materiale.

Oare existd atasament internationalist?? Nu negdm acest
lucru dar este foarte posibil ca dedicarea vietii unei cauze
internationaliste sa se produca tot din considerente nationaliste.

latd spre exemplu: comunistii romani din perioada
interbelica faceau jocul Kremlinului consideraind Romania un stat
imperialist care a ocupat Transilvania, Bucovina, Cadrilaterul si mai

ales Basarabia de la vecinii sai.
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Erau acesti comunisti cu adevarat dedicati cauzei
internationaliste? Mai degrabd credem ca si acestia erau nationalisti
insa nationalismul lor fusese translatat de la Romaénia catre Rusia
sovieticd/U.R.S.S.. Astfel este greu de explicat de ce comunistii
romani si-au afirmat nationalismul 1incepadnd cu anul 1964,
distantdndu-se de ,,patria socialismului”, U.R.S.S.. De tara care, de
fapt, 1i adusese la putere Tn Romania!!! Acest lucru s-a Tntamplat
datoritd faptului ca ei nu au fost cu adevarat internationalisti, ci au
avut un nationalism rusesc care s-a diluat si a facut loc
nationalismului romdnesc.

Lupta pentru putere pe arena internationald dintre statele
mapamondului se desfagoard in scopul obtinerii a cidt mai multa
putere. Puterea in relatiile internationale confera statului capabilitati
sporite si un deosebit prestigiu. De acest prestigiu beneficiaza si
simplii cetateni ai respectivului stat intrucat ei se identifica cu statul
lort!!

Solidaritatea nationald manifestatd in fata unui potential
pericol extern reprezinta un efect al nationalismului.

In ajunul Primului Rizboi Mondial, cdnd majoritatea
partidelor socialiste europene occidentale s-au raliat la politica de
etalare a puterii militare specifica perioadei dinaintea razboiului cand
au votat bugetele pentru razboi si cand au participat la guvernare pe
perioada desfasurarii conflagratieci — ele s-au dezis de pacifismul

internationalist. ~ Aceasta  deoarece  sentimentele  nationale,
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nationalismele, au fost indiscutabil mult mai puternice decat teza
pacifista din doctrina politica socialista!!!

Translarea nationalismelor, mai corect a nationalismului,
este cu totul accidentala dar semnifica perpetuarea ideii nationale in
suflet, In constiinta indivizilor.

Nationalismul niveleaza asperitatile si contradictiile din
interiorul statului, el fiind un catalizator, un unificator al tuturor
fortelor nationale, al tuturor cetatenilor.

Faptul cd mnationalismul este o altfel de doctrind decat
celelalte, fiind intr-un fel deasupra acestora se releva prin aptitudinea
de a cataliza toate rezervele umane ale societatii statului mai ales in
fata unui pericol extern.

Clasele sociale, categoriile sociale sunt toate manate de acest
nationalism spre un punct comun, in vederea unei congruente
depline.

Nationalismul distruge imperiile si din acest motiv este privit
cu reticentd de sustinatorii teoriilor globalizarii si ale mondializarii.

Dar cel mai pregnant se releva nationalismul tocmai in
politica internationald. Lupta pentru putere a statelor in arena
mondiald se face in scopul asigurdrii bundstdrii si a prosperitatii
propriei natiuni.

Natiunile mandateaza statele sid le reprezinte si sa lupte
pentru asigurarea prestigiului si a intereselor lor nationale.

Cum la momentul actual, Statul National este clementul

fundamental al sistemului politic international, insasi activitatea
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aceasta specificd pe plan transfrontalier nu se numeste politici
interstatald Ci politicd internationala, pentru a recunoaste si omagia,
totodatd, rolul natiunilor pe mapamond!!!

In ipoteza conducatorilor geniali ai statelor europene —
Napoleon sau Bismarck — de exemplu natiunea i-a urmat pe acestia
nu ca monarhi sau reprezentanti ai monarhiilor ci ca simboluri ale
natiunilor franceza si respectiv germana.

In Rusia imperiald, ,,imparatul tuturor Rusilor”, adica tarul,
era un exponent, un simbol al nationalismului rusesc. Tot astfel, in
epoca sovietica liderii Uniunii Sovietice erau exponenti cu valoare de
simbol ai nationalismului rus care era nationalismul dominant si
distructiv in dauna nationalismelor celorlalte republici sovietice
unionale.

Izvorul luptei pentru putere In politica internationald il
reprezintd nationalismul fiecarui stat, concretizat in interesele
nationale ale statului.

Nici comunismul si nici globalizarea nu vor putea topi
nationalismul popoarelor si a statelor lumii. Deja Tncepand cu Stalin
in U.R.S.S. nationalismul rusesc a 1inlocuit, de facto,
internationalismul proletar.

lar 1In contemporaneitate, in plind epocd a globalizarii,
sentimentele nationale anima toate popoarele: din S.U.A.,
R.P.Chineza, R.F.Rusa pana la cel mai minuscul stat de pe Planeta.

Fard interese nationale, fard sentiment national, farad

nationalism nu ar putea exista politicd internationald. Dar chiar si
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daca ar exista un astfel de imperiu el ar constitui un ,,sistem politic
international planetar” iar nationalismele popoarelor, mai devreme

sau mai tarziu, 1l vor distruge!!!

2.Elementele constitutive ale puterii natiunii

Elementele constitutive ale puterii nationale sunt
urmatoarele: factorul geografic; resursele naturale ale statului;
capacitatea armatei si pregitirea acesteia; populatia; caracterul

national; moralul natiunii; diplomatia; eficienta guverndrii.

*  Factorul geografic;

*  Resursele naturale ale statului;

*  Capacitatea economicd, indeosebi industria;
*  Starea armatei §i pregdtirea acesteia;

*  Populatia;

*  Caracterul natiunii;

*  Moralul natiunii;

*  Diplomatia;

*  Eficienta guverndrii.
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* Factorul geografic

Pozitionarea geograficd a teritoriului national, prin care se
intelege teritoriul unui stat, prezinta o insemnatate deosebita.

Sub aspect geografic pozitionarea unor state a influentat
dezvoltarea lor. Astfel, separarea Marii Britanii de continentul
european prin Canalul Manecii determind o ingreunare considerabila
a invaziei potentiale din partea unui tert stat.

In privinta S.U.A. posibilitatea acesteia de a expanda spre
vest si spre sud a generat marirea continud a teritoriului, pana la
nivelul unui stat — continent.

Faptul ca S.U.A. este separata de alte puteri din Europa si din
Asia datorita Oceanelor Atlantic si respectiv Pacific a reprezentat si
reprezintd si la momentul actual un avantaj strategic pentru aceasta
superputere contemporana. Acest aspect este valabil in mod deosebit
pentru perioada de ascensiune a S.U.A. cand acest stat ar fi putut
lesne sa fie stopat dacd avea in proximitatea sa o putere europeana
sau asiatica.

Factorul geografic a contat enorm si in privinta U.R.S.S..
Teritoriul imens al acestui stat determind, sub aspect practic,
imposibilitatea cuceririi.

Atat Napoleon, cuceritorul vremelnic al Moscovei cat si
Adolf Hitler a carui armata a ajuns la portile capitalei U.R.S.S. nu au

reusit sd Tngenuncheze Rusia. Oricat teritoriu ar fi ocupat de o armata
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invadatoare, ramane loc pentru retragere si pentru reimprospatarea
fortelor.

Ocupantul este pus in situatia de a nu putea administra
teritoriul si de a nu putea gestiona resursele. Trupele sale ar fi practic
inghitite de imensitatea teritoriului rusesc. Apoi trebuie remarcata
necesitatea dispersarii armatelor invadatoare pentru a cuceri si pentru
a gestiona situatia pe un teritoriu imens, de la Oceanul Inghetat de
Nord si pana la granita nordica a Turciei, Iranului sau R.P.Chineze.

Datorita pozitiei geografice a Rusiei aceasta tara este practic
de necucerit printr-un razboi clasic, cu arme conventionale.

Intr-adevar, vestul Rusiei/Rusiei sovietice/U.R.S.S./C.S.1.
pare a nu fi clar delimitat de teritoriul polonez si din acest motiv
existd multiple diferenduri legate de apartenenta acestor teritorii
vestice si sud-vestice.

Tehnic vorbind, atat ceea ce au cucerit armatele franceze
napoleoniene cat si armata Germaniei national-socialiste din
teritoriul Imperiului Tarist respectiv din teritoriul U.R.S.S. a
reprezentat un procent relativ redus fatd de imensitatea teritoriului
rus/sovietic ramas neocupat.

Factorul geografic constituie un avantaj pentru Rusia si prin
asprimea iernilor rusesti, fapt ce genereazd paralizarea aproape
totala, a armatelor statului invadator. Clima din Rusia favorizeaza
astfel armata rusa, invatatd cu asprimea gerurilor si cu abundenta

zapezilor, in detrimentul armatei invadatoare. Faptul ca la vest Rusia
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nu are o frontiera naturala a constituit un avantaj pentru pozitia sa
internationala.

Tendinta imperialista a Rusiei tariste si ulterior a U.R.S.S. a
avut in vedere tocmai lipsa unei frontiere naturale, geografice la
hotarul de vest. lar hotarele vestice ale Rusiei/U.R.S.S. s-au tot mutat
ingloband tot mai multe teritorii in vastul imperiu slav din estul
Europei. Impartirea Poloniei, anexarea Ucrainei, incorporarea
Poloniei si Hersonului urmatd de anexarea Basarabiei, ocuparea
Finlandei, sunt tot atatea exemple de extindere teritoriala a
tarismului, in dauna statelor europene. in concluzie, credem ci lipsa
frontierei naturale la vestul Rusiei a fost exploatatd de rusi si mai
apoi de sovietici in favoarea lor si, bineinteles, pe seama statelor
vecine europene.

In privinta Romaniei acest stat este ciuntit teritorial datorita
faptului ca teritoriul statului nu corespunde cu teritoriul national. O
mare parte din teritoriul national se afld in afara hotarelor Romaniei,
granitele firesti intinzdndu-se de la Nistru si pana la Tisa, de la est la
vest.

Dupa cum se cunoaste, stramosii poporului roman, geto-dacii
faceau parte din marele neam al tracilor iar acestia din urma
reprezentau o ramasita dintr-un foarte vechi Imperiu Pelasg, arian,
care se intindea din Extremul Orinet si pana in Insulele Britanice.

In privinta geto-dacilor mentionim ci in timpul regelui

Burebista unificatorul, tara se intindea din Carpatii Padurosi si pana
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la Olbia, la gurile Bugului si respectiv pand la muntii Haemus,
Balcanii de astazi.

Vicisitudinile istorice au determinat lipsa de unitate a
neamului roménesc care a supravietuit, dupa retragerea aureliand, in
obstile satesti, adevarate ,,romanii populare”.

Cnezatele si voievodatele au reprezentat cristalizarea
structurilor etatice pe teritoriul vechii Dacii, la nord de Dunire, ceea
ce a determinat, in final, fondarea statelor medievale romanesti: Tara
Romaneasca a Moldovei, Tara Romaneasca a Munteniei (a Valahiei)
si Tara Romaneasca a Ardealului (Transilvania).

Intreruperea  procesului  firesc de unificare a tuturor
teritoriilor romanesti intr-un singur stat s-a datorat ocuparii Tarii
Romanesti a Transilvaniei de catre Regatul Ungar.

Ulterior, suzeranitatea otomana a impiedicat, timp de secole,
ascensiunea spre unitate a romanilor din Romania de la Est de
Carpati si a celor din Roméania de la Sud de Carpati (Moldova si
Valahia).

Nu trebuie uitat insd cd inainte de constituirea statelor
medievale roméanesti la nordul Dunarii a existat, sub aspect politico-
statal, o Romanie la Sud de Dunire, in vechea provincie romana
Moesia.

Imperiul Romén din Sudul Danubiului, denumit de istorici
Imperiul  Roméno-Bulgar, avand conducdtori din dinastie
romaneasca a fost cel mai puternic stat din Sud-Estul Europei.

Trebuie sa o spunem deschis: elementul roménesc constituia elita
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conducatoare a acestui Imperiu in timp ce elementul slav (bulgaresc)
constituia patura populationala aservita.

Rédméane memorabila 1n Istorie constituirea Imperiului
Romén Sud-dunidrean care stapanea si vechea dacie Nord-dunareana.
Istoria europeana consemneaza la loc de cinste maretul stat al
romanilor sud-dunareni. Mostenitori ai latinitatii orientale si a
anticului Imperiu Roman, roménii au reinviat la sudul batranului
Fluviu amintirea Imperiului august al Cezarilor Romei!!!

Apoi romanii vor pierde teritorii rupte din trupul Térilor
noastre medievale si daruite de Sublima Poarta Otomana puterilor
vecine europene (Banatul si Oltenia catre Austrieci, Bucovina tot
catre Imperiul Habsburgic si Moldova Raésariteand, redenumita
Basarabia, citre Imperiul Tarist).

Pe fondul redesteptarii nationale si a constientizarii vechimii
neamului romanesc are loc unirea celor doud Tari Romane
extracarpatice — Moldova si Valahia — iar peste cativa ani ca o
incoronare a luptei de milenii dusa de eroica natiune roméana se
implineste Idealul obtinerii Independentei de Stat tocmai pe
campurile de luptd din Sudul Dunarii, acolo unde stramosii nostri
edificasera, cu secole in urma, un Imperiu al Roméanilor!!!

Trezirea constiintei nationale se infaptuieste si in provinciile
cedate de fosta noastrd ,putere suzerand” catre puterile crestine
europene: Austria, devenitd un balaur cu doud capete — Austro-

Ungaria si Rusia.
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In conjunctura lansati de pregitirea si izbucnirea Marelui
Rézboi (Primul Rézboi Mondial) visul roménilor din Vechiul Regat
s-a indreptat spre fratii lor din dubla monarhie austro-ungara, iar
armata a inceput dezrobirea acestor teritorii.

Dar in fata puternicei armate germane romanii sunt nevoiti sa
se retragd n strdvechea tard Romaneascd a Moldovei, Inscriind cu
litere de aur pagini de vitejie pe campurile de lupta.

Si, ca o ironie a sortii, cdnd totul parea pierdut datoritd
bolsevizarii Imperiului Rus iata si o bucurie.

Ca un elogiu adus Moldovei unde existase armata romana
pentru apararea fiintei Romaniei, Basarabia se uneste cu Romania.
Urmeazd apoi si provinciile pentru care intrasem 1in razboi:
Bucovina, apoi Transilvania, Crisana, Maramuresul si Banatul.

Astfel s-a nascut Romania Mare, care desi nu adusese la
sanul ei tot pdmantul romanesc (ma refer la teritoriul pand la Tisa
ramas Ungariei si la Banatul Sarbesc, lasat proaspetei Iugoslavii), era
totusi un Stat national al tuturor romdanilor.

Vicisitudinile istoriei au determinat ciuntirea teritoriului
national de catre puterile revizioniste din jurul nostru: U.R.S.S;;
Bulgaria si Ungaria. Astfel, Bucovina de Nord, Tinutul Herta,
Basarabia, Insula Serpilor, Ardealul de Nord-Vest, Crisana si
Maramuresul, dar si sudul Dobrogei — Cadrilaterul au cazut sub
dominatie straini. In fata dezastrului din 1940, Tara si Neamul
romanesc a facut o superbd sfortare pentru recuperarea Moldovei

sfasiata de sovietici.
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lar, mai apoi, printr-o mobilizare exemplara, cand se parea ca
totul ar fi pierdut, am recuperat Transilvania de nord-vest,
Maramuresul si Crisana.

Istoria noastra este zbuciumatd dar geografia romaniei a
ajutat la existenta noastrd pe aceste meleaguri. Aflati la intretdierea
drumurilor si la marginea Imperiilor romane, beneficiaza de un relief
echilibrat: 1/3 campii, 1/3 dealuri si podisuri si 1/3 munti.

Carpatii au reprezentat coloana vertebrala a poporului nostru.
Am rendscut in munti desi am murit in campii iar mlastinile tarii au
fost capcane ucigitoare pentru invadatori. Codrii nostri au fost
reazamul nostru, iar bogatiile scumpei noastre patrii au fost ravnite
de toate semitiile padmantului.

Rezistenta romanilor a fost posibila, de-a lungul mileniilor,
datorita reliefului nostru, de care s-au folosit marii nostri strategi
pentru salvarea Neamului romanesc.

Ceea ce sangereaza astazi cel mai tare trupul Romaniei este —
spunem noi — o eroare de strategie politica facuta de guvernantii
romani in anul 1991. Dar eroarea a fost involuntara, cu totul
neintentionat, insd efectele se pot obiectiva in timp generand
potentiale necazuri la adresa tarii noastre.

Este vorba de recunoasterea independentei asa-zisei
Republici Moldova, independenti proclamati la 27.08.1991. In
aceeasi zi Roméania a recunoscut independenta acestui stat.

Tn cuprinsul acestui Tratat de Diplomatie am discutat despre

Constitutia Republicii Moldova si am expus punctul nostru de
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vedere relativ la graba cu care autoritdtile romédne au recunoscut
independenta acestei provincii romanesti. Poate precedentul istoric
din anul 1918 a determinat la procedarea n sensul acestei
recunoasteri, crezand ca ulterior ,,Republica Moldova” se va uni cu
Tara-Mama, Romania. Iatd insa cd acest lucru nu s-a intdmplat iar
existenta republicii Moldova si recunoasterea acestui stat poate
constitui o provocare pentru Romania!!!

Imperiul Tarist a tanjit Intotdeauna dupd anexarea
Principatelor Romane. Tn anul 1806 a proclamat anexarea acestora
pentru ca, in anul 1812, sa solicite Moldova dintre Siret si Prut si
numai inaintea lui Napoleon determinand Curtea imperiald tarista sa
se multumeasca si numai cu teritoriul dintre Prut si Nistru.

Constituirea micii Romanii intre anii 1859-1862 s-a realizat
prin unirea Moldovei cu Valahia, Tntr-un singur stat.

Apreciem cd prin recunoasterea independentei unei
,Republici Moldova” Romania si-a alterat titlul sau asupra Moldovei
romanesti de la Carpati la raul Prut si asupra Sudului Bucovinei.

Este ciudat sa recunosti o Moldovd independentd in
conditiile Tn care ai in componenta ta teritoriald o bund parte din
Moldova istoricd. Pai, ori Moldova trebuie sd fie in Romania, in
totalitatea teritoriului sdu, ori ea trebuie sa fie un stat independent!!!

Ca intreaga Moldova este romaneascd nu se indoieste nici o
persoana de buna-credintd. Si atunci cum se explicd recunoasterea

unui stat moldovenesc independent??!!
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Multe studii, articole, teze de doctorat publicate Tn
»Republica Moldova” insistd asupra existentei unui stat moldovenesc
independent tuturor pamanturilor ,,moldovenesti” intr-un singur stat
— Moldova!!! Nici acest aspect nu ingrijoreaza autorititile romane??
Este bine de stiut ca autorii si sustinatorii doctrinei moldovenismului
nu se referd doar la Basarabia. Ei se refera la tot teritoriul Tarii
Moldovei din evul Mediu, deci si la teritoriul moldovenesc incadrat
in granitele Romaniei.

Consideram ca moldovenistii, guvernati din umbrd de
Moscova, pot cauza mari neplaceri tarii noastre. Erijarea Republicii
Moldova drept unica succesoare a statului medieval Moldova ar
trebui sa trezeasca semne de Intrebare la Bucuresti!!!

Trebuie afirmat categoric ca ,,Republica Moldova” nu este si
nici nu poate fi succesoarea Tarii Romanesti a Moldovei medievale.
Aceasta intrucat in 16/28 — mai — 1812 partea rasariteand a
Moldovei, teritoriul dintre Prut si Nistru, a fost incorporat Imperiului
Tarist ca oblastie si mai apoi ca gubernie imperiala. Aceasta
Moldova de Est, rebotezatd Basarabia, ne mai reprezinta vechea tara
a Moldovei, de la data incorporarii la Imperiul Rus.

Sesizand disparitia unui stat denumit Moldova de pe
continentul european, dupa anul 1862, ca urmare a formarii
Romaniei, sovieticii au revenit asupra denumirii acestui teritoriu si a
unei portiuni din Transnistria, utilizind sintagma ,,Republica A.S.S.

=9

Moldoveneascad” si mai apoi ,,R.S.S. Moldoveneasca”, ceea ce este
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de natura a pune In discutie si suveranitatea Statului Roman asupra
Moldovei de Vest!!!

Desi Tara Moldovei era o tara curat romdneascd,
denumirea de Moldova este utilizatd astazi la Chisinau pentru a
reprezenta o tard distinctd de Romania, o cultura distincta de cultura
romana si o limba distincta de limba roména.

Dar pretentiile de genul ,,moldovenii nu sunt romdni!!!” se
pot, foarte bine, referi si la roméanii moldoveni din Romaénia.

Asa se face cd, in loc de unirea Basarabiei — a Moldovei de
Est — cu Romania, se afirmd de catre moldovenisti aspiratia
relntrupdrii complete a Moldovei, asa cum exista ea in Evul Mediu!!!

In modesta noastri opinie existenta unui ,,stat moldovenesc”
pe teritoriul Basarabiei romanesti constituie o provocare la adresa
Romaniei nu doar prin faptul cd se denatureaza Istoria noastra
Nationald, dar mai ales prin tendintele fatis anexioniste, promovate
de adeptii moldovenismului, fatd de teritoriul vechiului Principat
Romanesc al Moldovei existent in Romania.

Existenta unei Republici Moldova independentd are
aptitudinea de a ,,tulbura apele” in privinta unor eventuale provocari
sau a unor partiale revendicari — absurde si ridicole — asupra
teritoriului romanesc. Si niciodatd nu trebuie scapat din vedere ca in
spatele ,,teoriilor moldoveniste” stau interesele Kremlinului care nu
ar refuza anexarea ,intregii Moldove” la ,,Republica Moldova

<<independenti>>".
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Teoriile care pun in discutie o posibila dezmembrare a
Romaniei nu sunt doar simple speculatii!!! Istoria a demonstrat cu
prisosinté ca vecinii ne-au fost de multe ori aprigi inamici si au poftit
la roadele muncii poporului nostru. Dar blestemul pare sa fie cazut
mai crud ca oricAnd acum cand ,,moldovenii” refuza identitatea
nationald roméneascd si cand adeptii moldovenismului se ridica
impotriva tarii noastre.

Si dacda tot suntem la subpunctul referitor la ,factorul
geografic” putem conchide chiar si in termeni geografici: cu cat
frontiera Romaniei va fi deplasatd mai spre Est (este vorba de
frontiera de pe Prut, desigur) cu atit sentimentul de sigurantd a
Romaniei va fi mai puternic obiectivat. O frontiera la Nistru sau
chiar dincolo de Nistru, in Transnistria, i-ar strange pe toti romanii
moldoveni impreund, in Tara Mama, Romania si ar asigura, totodata,
o0 securitate mai pronuntatd in privinta intereselor Statului Roman.

Cu cat detii mai mult din teritoriul tdu national cu atit mai
implinit este si rostul dar si rolul statului.

Din aceste considerente apreciem ca in Legea fundamentala
a tarii noastre, in Constitutia Romaniei ar trebui introdusa distinctia
ntre teritoriul national si teritoriul statului.

Teritoriul statului este acel teritoriu pe care se exercita in
mod efectiv puterea etaticd, suveranitatea de stat iar teritoriul
national este teritoriul pe care s-a format natiunea romana. In
teritoriul national s-ar include: Tntregul teritoriu al Romaniei precum

si Cadrilaterul din Bulgaria; partea pand la Tisa din Ungaria
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(Partium); Banatul sarbesc; Maramuresul istoric din Ucraina, Nordul
Bucovinei, Basarabia nordicd, Sudul Basarabiei, Tinutul Herta si
insula Serpilor, toate din Ucraina, teritoriul dintre Prut si Nistru din
Republica Moldova, Transnistria conform teritoriului R.A.S.S.
Moldovenesti, infiintata in anul 1924 de Stalin si partile din imediata
apropiere a Dundrii aflate in sudul fluviului din Serbia si Bulgaria.
Teritoriul national — este teritoriul pe care s-a format

natiunea romana si unde mai locuiesc incd romani.

* Resursele naturale ale statului

Resursele naturale ale statului reprezintd un element
constitutiv fundamental al puterii unei natiuni. Acestea se refera, in
principal, la: alimentatia populatiei; la materiile prime ale statului;
la capacitatea industriald a tarii; la starea si pregdtirea fortelor
armate; la populatia statului; la caracterul national; la moralul
natiunii; la eficienta activitatilor diplomatice si la starea guvernarii
si administrarii statului respectiv.

Dintre toti acesti factori nominalizati si care determina
practic resursele naturale ale unei natiuni, importanta deosebita, din
punctul nostru de vedere, prezinta:

- materiile prime ale statului;

- capacitatea industriala a tarii;

- starea si pregatirea fortelor armate;

- caracterul national si moralul natiunii;

- diplomatia si starea guvernarii si administrarii tarii.
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Ne vom referi Tn continuare la aceste problematici
sintetizand cateva opinii relative la fiecare intre acesti factori.

Cu privire la materiile prime ale statului un rol deosebit de
important 1l joaca detinerea rezervelor de materii de acest gen si in
mod deosebit, detinerea acelor materii prime utilizate preponderent
n industria de armament.

Un rol important este detinut de rezervele petroliere si de
rezervele de uraniu pentru statele care detin tehnologia nucleara in
vederea producerii armamentului nuclear. Productia de otel si de alte
materiale constituie un element important, de asemenea.

Relativ la capacitatea industriald a tarii aceasta se
obiectiveaza 1n industrializarea puternicd a statului si, totodata, in
receptarea celor mai noi $i mai rentabile tehnologii In privinta
comunicatiilor militare. O industrie puternica este relativ usor de pus
pe picior de rdzboi, cu conditia ca aceasta sa existe.

Statutul de ,,mare putere” este practic conferit de capacitatea
industriala si de forta tehnologica a unui stat!!!

In epoca contemporani o ,,mare putere” trebuie sa dispuni
de capacitatea industriala de a declansa si de a sustine un razboi
nuclear.

Oricat ar parea de bizar capacitatea industriald reprezinta
factorul obiectiv cel mai important component al resurselor naturale

nationale.

3896



* Starea fortelor armate si pregitirea acestora

Aceasta depinde de: numarul persoanelor fizice aflate sub
arme; de aparatul administrativ al armatei; inovatiile tehnologice cu
caracter militar, s.a.

Sub aspect tehnologic saltul realizat de fortele armate de-a
lungul istoriei umanitatii este urias. Nu exista grad de comparatie
intre armatele antice sau medievale si cele contemporane. Aparitia si
utilizarea tunurilor, dezvoltarea productiei de tancuri, sporirea
capacitatii si continua modernizare a marinelor militare; utilizarea si
perfectionarea permanentd a aviatiei militare, iatd cativa ,,pasi”
importanti in dezvoltarea tehnologicd a armatelor statelor lumii.
Utilizarea combinatd a ,,armelor”: aviatia, marina, etc. in cadrul
strategiilor militare pe campurile de luptd. Armamentul nuclear
constituie pentru superputerile care 1l detin un factor de intimidare.
Acest tip de armament nu poate fi utilizat in rdzboaiele cu obiective
limitate, precise. De aceea, si ,,marile puteri” sunt nevoite sa dezvolte
puternice tehnologii militare conventionale apte pentru purtarea
razboaielor ,,clasice”, traditionale.

Conducerea fortelor armate trebuie sd se fundamenteze pe
noile tehnologii militare. Razboiul fulger purtat de armata Germaniei
national-socialiste impotriva U.R.S.S. a condus in prima fazi a
ostilitatilor la obtinerea unei categorice superiorititi de catre

germani.
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Doar unele erori ale statului-major german cuplate cu
potentialul uman urias al Uniunii Sovietice si cu masiva tehnologie
americand venitd 1n sprijinul sovieticilor au determinat echilibrarea
raportului de forte germano-sovietice si, in final, a asigurat

preeminenta fortelor sovietice in fata armatei germane.

Caracterul national si moralul natiunii — reprezinta factori
subiectivi care complinesc resursele minerale si pe cele tehnologice
ale unui stat.

Oricate razboaie s-ar purta, oricite revolutii ar fi Infaptuite
caracterul national este conservat fiind asemenea unei stanci in fata
valurilor marii.

Capacitatea intelectuala a unei natiuni nu poate fi
,confiscata”. Ii poti lua fabricile, uzinele, pamanturile, dar nu ii poti
lua spiritul de harnicie sau cel de sacrificiu. Perseverenta,
pesimismul, optimismul, inclinatia spre tradare etc. sunt tot atatea
componente ale caracterului national. Moderatia sau, dimpotriva,
lipsa acesteia, ura, fraternitatea, pacifismul sau spiritul razboinic fac
parte din caracterul national.

In privinta moralului acesta se poate bucura de stabilitate
sau poate fi in dezechilibru. O batélie pierdutd poate afecta profund
moralul armatei sau a populatiei statului dupa cum un sir de victorii,
desi minore ca importantd, conferd un moral ridicat.

Un moral ridicat se poate pierde fie succesiv, in timp, fie in

mod abrupt, ca urmare a unei actiuni singulare. Dar nu numai
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razboaiele influenteazd moralul natiunilor. Astfel, cedarile teritoriale,
efectuate fara opozitie, farda a trage un foc de arma, afecteaza
ireversibil moralul natiunii.

Un moral national ridicat au avut sovieticii care nu au cedat,
in fata Moscovei, la presiunea fortelor militare germane sau germanii
care au luptat chiar si dupa amenintarea sinuciderii lui Adolf Hitler.

Un moral ridicat prezintd si cetatenii superputerilor si a
»~marilor puteri” ale planetei. Apartenenta politica si juridica a unei
persoane fizice la un stat puternic conferd acestuia o stare de
satisfactie si de siguranta.

Cu privire la diplomatia si la starea guverndrii §i
administrdrii statului facem urmatoarele precizari:

Diplomatia reprezinta unul dintre factorii cei mai importanti
ai resurselor naturale nationale. Oricat de potent economic si
tehnologic ar fi un stat daca nu poseda o diplomatie adecvata nu va
putea promova o politicdA externa echilibratd, armonioasd si
corespunzatoare intereselor sale nationale.

Diplomatia conjugd intregul efort national in vederea
practicarii unei politici externe in raport cu capacitatea industriald si
cu potentialul militar.

Exploatarea tuturor factorilor componenti ai resurselor
naturale dar, chiar mai mult, valorificarea la potential maxim a
elementelor constitutive ale puterii nationale cade in sarcina

diplomatiei statului respectiv.
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In diplomatie, poate mai mult decat in alte domenii de
activitate, un rol cu totul exceptional este jucat de calitatea
diplomatilor.

Unele state au fost ridicate pe arena politica internationala de
exceptionalii lor diplomati. Otto von Bismarck a ridicat prestigiul
Imperiului German la fel cum Franklin, Jefferson sau Adams au
ridicat prestigiul Statelor Unite ale Americii.

Tara noastrd a avut parte de o pleiada de diplomati cu inalta
tinutd morala, profesionala si intelectuald. Dintre acestia se distinge,
la loc de cinste, marele jurist si diplomat roman Nicolae Titulescu.

Calitatea diplomatiei statului pune in valoare puterea
nationala si prestigiul statului respectiv.

Tunurile incep sa tragd numai atunci cand diplomatii au
epuizat caile de mediere a unui conflict si razboiul se opreste imediat
ce diplomatii s-au asezat la masa tratativelor!!!

La finalul celei de-a doua conflagratii mondiale inhibarea
activitatii diplomatice de catre fiihrerul Adolf Hitler a determinat,
practic, colapsarea statului german.

Lipsa de viziune a unor state europene in raport cu politica
agresivd promovatd de Germania national-socialistd 1n perioada
1933-1939 - si in special ne referim la Marea Britanie si Franta — a
determinat posibilitatea Incadrarii Germaniei i promovarea activa a
spiritului de revansa, care a generat declansarea celui de-Al Doilea
Rézboi Mondial. Diplomatia britanicd si diplomatia franceza au

considerat suficiente succesivele promisiuni ale cancelarului Adolf
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Hitler referitoare la potolirea setei de expansiune a statului national-
socialist german.

Relativ la starea guverndrii si administrarii statului trebuie
remarcatd necesitatea realizarii unei proportii echilibrate intre
puterea efectivi a respectivului stat si scopurile politicii sale
externe. Limitarea telurilor in politica externa a statelor se face in
raport de puterea nationala efectiva a acelor state.

De asemenea, statele trebuie sa armonizeze toate elementele
constitutive ale puterii nationale, in asa fel incét sd detind o putere
nationala efectiva apta sa sustina politica externd precum si modurile,
metodele si mijloacele de indeplinire a acestei politici.

De o importantd deosebitd se bucurd si chestiunea implicarii
natiunii in sustinerea politicilor guvernamentale, inclusiv a politicii
externe a unui stat.

Cu cat interesele societdtii civile sunt mai armonizate si
coincid in mare masura cu telurile societitii politice regimul politic
al statului se caracterizeaza ca fiind democratic.

De principiu, Tn regimurile democratice se poate discuta
despre sustinerea populard a guvernantilor desi se pot nominaliza
situatii in care si unele regimuri politice distatoriale sau, dupa caz,
totalitare au fost sustinute de popoarele unor state ale lumii.

Sefii de state, prim-ministri, ministrii de externe si ceilalti
oficiali cu atributii si competente pe planul politicii externe trebuie sa
chibzuiascd adanc asupra cailor, strategiilor si a modurilor de

abordare in politica externa a statelor lor. Chiar intr-un regim politic
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democratic politica externd nu se poate realiza conform dorintei
opiniei publice, ignorand interesele majore ale statului, concretizate
pe termen lung. La fel, intr-un Stat de Drept, nu se poate obiectiva si
pune in aplicare o politicd externa coerenta si eficientd sub aspectul
intereselor nationale dar care nu beneficiazd de sprijinul si
intelegerea natiunii.

Trebuie, intotdeauna, aleasa calea de mijloc care sa imbine
protejarea intereselor nationale si a prestigiului statului cu castigarea
adeziunii natiunii fatd de politica externa pe care decidentii politico-
statali urmeaza sa o puna in aplicare.

Trebuie, totodatd, remarcatd si corelatia dintre politicile
interne infaptuite de catre guvernanti si politica externa a statului.

De principiu, politica externa reprezintd o continuare pe plan
international a politicilor interne.

O politicd internd corectd si democraticd poate atrage
simpatia opiniei publice mondiale precum si tertelor subiecte de
drept international, ceea ce va determina promovarea cu usurinta a
politicii externe a statului.

Fenomenele de aculturatie politicid, propaganda politica,
situatia politicd propriu-zisd a unui stat si filosofia sa politica pot
genera captivarea opiniei publice din alte state si chiar pot atrage pe
guvernantii altor state care vor putea utiliza politica unui alt stat —

interna si externa — drept model pentru propria lor tara.
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Filosofia politica, sistemul politic si constitutional, regimul
politic al unui stat se rasfrang nu doar asupra politicii sale interne dar
au incidenta si asupra politicii externe a statului.

Succesul politicii interne genereaza promovarea unei politici
externe activa si energicd. Dimpotrivd, o politicd internd apatica,
dogmatica si lipsitd de orizonturi poate determina practicarea unei

politici externe timorate, Inchistate si atipice.

Acum la finalul acestor succinte consideratii putem observa
ca, In realitate, capacitatea economicd, starea armatei, populatia,
caracterul national, moralul national, diplomatia si eficienta
guverndrii si a administratiei desi pot fi considerate elemente
constitutive ale puterii nationale, la fel de bine pot fi subsumate in
cadrul resurselor statului.

Dar, indiferent cum le-am considera, fie elemente
constitutive ale puterii de stat, fie doar elemente ale resurselor
national-statale, nu se poate ignora rolul lor fundamental in definirea
si conturarea analitica a puterii nationale.

in lucriri de Drept Constitutional publicate de noi anterior,

am tratat problematica ,,Puterii de stat” — ,,Putere de stat in Romania.

! A se vedea: Drept Constitutional. Stat si Cetitean, Bacau, 2010; Tratat de
Drept Constitutional roman, Bacau, 2011 (ambele publicate la Editura
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Autorititile publice”. In lucrarea de fatd am facut referiri la ,,Puterea
natiunilor” tocmai pentru a scoate in evidentd ,.elementul cheie”
constituit de ,statul national” si de ,natiune” in Relatiile
Internationale totodatd, in lucrarile anterioare accentul cadea pe
aspectul juridic-normativ, Tn timp ce Tn prezenta sectiune preeminent
apare aspectul social-politic, cu referire directa la politica

internationala.

1. Suveranitea de stat si Dreptul International Public

1.Suveranitea de stat — chestiuni de ordin politic si juridic;

2.Dreptul International Public — Intre suveranitatea de stat

si Politica Internationala.

Rovimed Publishers); Drept Constitutional al Romaniei si al Republicii
Moldova, Iasi, 2012 (publicata la Editura StudIS).
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1. Suveranitatea de stat — chestiuni de ordin politic si

juridic

Tn cadrul volumului | al prezentei lucriri am analizat cateva
aspecte legate de Doctrina generala a statului.

In cadrul acestei sectiuni vom aborda problematica
.suveranitdtii de stat” privita atat sub aspect juridic cat si sub aspect
politic. In consecintd vom face trimitere la cele expuse in acea parte
a tratatului.

In Stiinta Politici contemporanid se face distinctia intre
,puterea politica” si ,,puterea de stat”.

Relatia dintre cele doud categorii de putere este de genul
relatiei de la intreg la parte. Asa fiind, ,,puterea de stat” reprezinta
diferenta specifica 1n raport cu genul proxim, reprezentat de ,,puterea
politica”.

Puterea politica este suverand in sensul cd in interiorul
frontierelor statului nu exista o alta putere care sa i fie egala (efectul
suprematiei puterii politice). Asa fiind, puterea politica nu depinde
de nici o alta putere, fie politicd, fie de orice altd natura.

Puterea politica constituie insasi suveranitatea iar titularul ei
este poporul, natiunea.

Puterea de stat, dimpotriva, este o putere derivata din puterea

politicd, ea fiind delegatd de popor catre autoritatile publice.
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Exista si o alta corelatie intre ,,puterea politicd” si ,,puterea
de stat”. Astfel, ,,puterea de stat” este legitima atunci cand rezultd din
puterea suverana a poporului, adicd din ,puterea politica”. Atunci
cand ,puterea de stat” este rezultatd din infrangerea, uzurparea
puterii legitime a poporului, adicd a ,puterii politice”, ea este
ilegitima si se presupune, in mod logic, ca este exercitatd impotriva
poporului.

Daca suveranitatea — identificata cu ,,puterea politica” — are
un continut vag, mai mult filosofic decat tehnic, pragmatic, ,,puterea
de stat” are un continut clar determinat si tehnic — specializat.

In timp ce ,puterea politica”, adici suveranitatea se
raporteaza la Intregul popor, ,,puterea de stat” implicd existenta unei
clase politice, care este Tnvestita cu autoritate.

»Puterea de stat” se modifica, odata cu trecerea timpului, sub
aspectul titularului, a formelor de exercitare, a continutului sau, etc.

,Puterea politica” sau ,,suveranitatea” ramane, in esenta,
aceeasi de-a lungul timpului, fard a fi supusa eventualelor schimbari.

,Puterea politica” constituie fundamentul ,,puterii de stat”
dar ambele fiind unice, nu pot fi concurate de alte puteri. Orice
jenare sau alterare a ,,puterii politice” detinutd de popor, echivaleaza
cu diminuarea sau pierderea suveranitatii poporului. Desigur, aici
este vorba despre o agresiune din partea unui alt stat.

Titularul ,suveranitatii’, adica a ,puterii politice” este

poporul/natiunea.
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Nici un grup de persoane, nici o persoana fizica, nici macar
cote-parti din poporul respectiv nu pot exercita suveranitatea.

A

Insasi statul exercita ,,suveranitatea” in numele poporului si
nu in numele sau propriu sau a autoritatilor publice care 1l compun.

Atét puterea politicad — adica suveranitatea — cit si puterea
de stat se particularizeaza prin trasaturi specifice, distincte pentru
fiecare categorie de putere, Tn parte.

Astfel,  puterea politica este. wunicd, indivizibild,
inalienabild, imprescriptibild, iar puterea de stat este: delegati de
popor cdtre autoritdtile publice care exercita conducerea politici a
intregii societdti organizate etatic, o putere de constringere
dominantd fard echivalent pe teritoriul statului respectiv, o putere
independentd, adica neatirnatia fata de o alta putere de stat, o
putere autolimitantd prin consacrarea si garantarea drepturilor si
libertdtilor fundamentale ale omului si cetateanului, o putere care
poate fi revocati de catre natiune fie prin alegeri fie prin dreptul
inalienabil al poporului de a se rascula impotriva dictaturii sau a
totalitarismului.

Rolul puterii de stat se circumscrie: activitatii de creare a
Dreptului pozitiv (obiectiv) si de impunere a acestuia in societate;
activitatii de utilizare a fortei coercitive etatice in cazul respectarii
prescriptiilor legale 1n vigoare; activitdtii de regularizare si de
armonizare a tuturor intereselor societdtii, in ansamblul ei, sau a

intereselor diferitelor categorii sociale; activitatii de aparare a ordinii
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publice si de asigurare a capacitatii de aparare a statului in fata unor
potentiale agresiuni, din partea unor state straine.

Esential este ca forta coercitiva utilizata sa fie legitimd, adica
puterea de stat sa exercite aceasta forta materiala de constrangere in
interesul intregii societati. Acest deziderat se poate infaptui doar in
regimurile politice democratice.

Statele cu regimuri politice dictatoriale sau totalitare
utilizeaza forta materiala de constrdngere in interesul grupdrii
politice sau militare aflate la putere.

In toati istoria umanititii raportul dintre libertate si
autoritate a determinat formele concrete de exercitare a puterii
etatice si configurarea tipologiilor regimurilor politice.

Daca in starea de naturd omul privit individual era liber si
neconstrans, nevoia de socializare, de apdrare in comun fata de
pericolele naturale, de procurare a hranei a determinat agregarea
umanititii In forme asociative, adica in grupuri de indivizi.

Asupra acestor chestiuni am facut referiri Tn vol. II al
lucrarii. Totusi, trebuie remarcat cd pe langa legaturile de rudenie si
nevoile comune care au determinat asocierea oamenilor, treptat au
fost constientizate necesitatea acestor forme asociative tipic umane.

Asa a aparut, se pare, pdtura conducdtoare, trecandu-se de
la organizarea fundamentatd pe rudenie si interese economice §i
religioase catre organizarea politica a gruparilor umane.

De la libertatea deplina s-a trecut la libertatea Tn cadrul

colectivitatii, o libertate circumscrisa vointei conducatorilor.

3908



Conservarea grupurilor sociale a necesitat instaurarea unei
ordini in care libertatea desavarsita nu mai era permisa.

Esential se pare cd a fost acel gest sau act de supunere fata
de vointa colectivitatii sau a conducatorilor acestuia. Or, aceastd
supunere a fost preluatd din starea de natura a omului, cand desi se
afla 1n libertate deplind omul se supunea vointei celui mai puternic
sau fortelor naturii.

De la constituirea embrionard a statului si pand 1In
contemporaneitate problema libertdtii si a autoritdtii a constituit un
pilon central al politicii. Ea a fost studiatd de variate doctrine:
Dreptul, Teoriile economice, Stiintele politice dar mai ales de
Filosofie.

Raportul dintre libertate si autoritate determina limitele de
exercitare a puterii de stat. Autoritatea excesivd conduce la
degenerarea statului 1n tiranie si totalitarism. La fel, libertatea
nelimitatd slabeste puterea de stat, determinand practic disolutia
statului.

Un stat excesiv de dominator (statul national-comunist, statul
fascist, statul socialist-comunist [internationalist]) inhiba libertatea
individuala, cetitenii devenind simple instrumente necesare pentru
infaptuirea programelor politice.

Un stat preocupat exclusiv de atributele sale primare —
apdrare 1n exterior, mentinerea ordinii publice in interior, legiferare
si dreptul de a aplica pedepse — lasd un camp larg de manifestare a

individului Tn societate. Sub sintagma ,,tot ceea ce nu este interzis
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prin lege este permis” se pot ascunde grave abuzuri savarsite de unii
cetateni in detrimentul altora. Libertatea economica excesiva si
nereglementatd de catre stat genereazd o crasd inechitate si 0
exploatare sélbaticd a fortei salariate de catre angajatori. Acest lucru
s-a Intamplat in epoca ,,capitalismului salbatic”, de inceput.

In realitate credem ci corelatia dintre autoritate si libertate s-
a manifestat ambivalent de-a lungul istoriei. Au existat epoci istorice
in care a prevalat libertatea si epoci istorice in care a prevalat
autoritatea. Totusi, este bine de observat faptul ca pe masura
dezvoltarii societatilor autoritatea a fost nevoitd sa lase tot mai larg
camp de actiune libertatii.

Tn epoca contemporani autoritatea este exercitati de catre
puterea de stat in vederea asigurdrii ,,binelui comun”, adica a
armonizarii tuturor intereselor societatii.

Constitutia, Legea suprema a unui stat, trebuie s stabileasca
in mod neechivoc raporturile dintre autoritate si libertate.
Constitutiile statelor democratice contemporane fiind adevérate
»charte” de drepturi si libertati, echilibreaza aceasta sensibila relatie.
In cadrul vol I al lucrdrii de fati, in cadrul studiului consacrat
sistemului politic si constitutional al Romaniei postrevolutionare, in
perioada 1990-2004, a fost analizatd relatia autoritate — libertate,

astfel cum s-a manifestat in tara noastra.
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Teoriile relative la suveranitate au fost fundamentate de-a
lungul timpului de citre ganditori. In lupta dintre ideile politice ele
au avut castig de cauza fiind astdzi consacrate juridic in majoritatea
statelor lumii.

Vom fincerca sa nominalizam pe doctrinarii care au
Sundamentat teoria suveranitatii.

Primul dintre teoreticieni este Marsilio da Padova care in
lucrarea sa ,,Defensor pacis” a afirmat ¢a poporul constituie un tot
unitar, grupat in ,,stiri”. Suveranitatea apartine legislativului, care nu
poate fi altcineva decat poporul. Aceasta poate fi delegatd Adunarii
legislatoare sau imparatului.

Acest mare doctrinar face distinctia intre o altd autoritate
»instrumentald”, adica executiva, abilitatd sa execute legile adoptate
de legislativ. Puterea legislativa este deci cea principald in timp ce
puterea ,,instrumentald” sau executiva este cea secundara.

Toma d’Aquino fiind adeptul monarhiei considera ca puterea
este datd de Divinitate. Asa fiind, monarhul este supus al lui
Dumnezeu fiind raspunzitor in fata Acestuia pentru conducerea
statului.

Ca un efect al luptei dintre Suveranii Pontifi si Imparatii
Romano-Germani, Dante nu recunoaste preeminenta papei asupra
imparatului. Puterea impdaratului venind direct de la Divinitate
rezultd, in opinia acestui autor, cd pretentiile Bisericii Romano-

catolice nu sunt justificate.
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Celebrul doctrinar Jean Bodin a consacrat spatii largi
cercetdrii institutiei suveranitatii. Scopul suprem al statului fiind
obtinerea binelui si a dreptatii implicd necesitatea investirii statului
Cu suveranitate. Acesta avand un caracter absolut determina
subordonarea oricarui individ si a oricarei entitati in fata puterii de
stat. Suveranitatea poate fi exercitatd de o singura persoana fizica (in
monarhie), fie de un grup de persoane (oligarhie) sau de catre popor
(in democratie).

In ,monarhia legitim@ suveranitatea apartine poporului
care o cedeazd irevocabil monarhului. Monarhul va conduce statul
fard a fi raspunzitor in fata poporului. In aceastd teorie transferul
suveranitdtii se aseamana cu transferul dreptului de proprietate.

Responsabil pentru actele de guvernamant este guvernul.
Puterea monarhica este, practic absolut, fiind deasupra legilor.

In suveranitatea sa absoluti monarhul este dator sa respecte
persoanele si cererile acestora. Se recunoaste institutia parlamentului,
cu rolul de a influenta deciziile monarhului.

Jean Bodin a recunoscut faptul ca titularul originar si natural
al suveranitatii este poporul.

In aspectele privind cedarea irevocabili a suveranititii catre
monarh teoria lui Bodin pare anacronica si retrogradd. De asemenea,
teoria este criticabild si In ceea ce priveste rolul legislativului in
raport cu puterea absolutd suverand a monarhului.

Filosoful spaniol Francisco Suarez considera cd puterea

apartine poporului in mod originar. Suveranitatea presupune dreptul

3912



de legiferare care apartine tuturor membrilor societatii dar care se
transmite, prin vointa populara, fie unei singure persoane, fie unui
grup limitat de conducatori. Fiind un adept al monarhiei absolutiste
Suarez considera ca transmiterea suvernitatii de la popor catre
monarh se realizeaza irevocabil si neconditionat.

Cu alte cuvinte, poporul, titular originar al suveranitétii a
pierdut aceastad suveranitate fiindca a cedat-0 irevocabil regelui, care
a devenit un titular unic dar derivat al suveranitatii.

In conceptia lui Hobbes puterea etatica este transmisi in
mod conventional citre monarh sau cétre o adunare. Din acest motiv
monarhul si/sau adunarea dobandesc o putere absoluta si intangibila.
Vointa monarhului si a corpului politic au un fundament
conventional, contractual. Oamenii consimt sa renunte la libertatea
naturala, la libertatea de naturd, pentru a prezerva si garanta

securitatea societatii organizata etatic.

*

Pe plan international, dupa Al Doilea Razboi Mondial,
Constitutiile statelor europene au consacrat expres institutia
suveranitdtii, aratand cd aceasta apartine poporului. Si in statele
socialiste Constitutiile au mentionat faptul cd puterea politica
apartine poporului.

In realitate, suveranitatea statului a fost confiscati de partidul

marxist, fiind utilizatd in beneficiul conducéatorilor comunisti. Dupa
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caderea ,,Cortinei de fier”, prabusirea regiunilor politice socialiste si
dezintegrarea U.R.S.S., in statele foste socialiste noile Constitutii
adoptate sau Constitutiile mai vechi revizuite, au consacrat poporul
ca fiind depozitarul puterii politice, adica a suveranitatii.

* * * *

Institutia politico-juridica a suveranitatii, alcatuitd din
suprematie si independentd, pare a trece prin multiple transformari
ca urmare accentudrii procesului de globalizare/mondializare si
datorita edificarii marilor ansambluri politico-etatice pe mapamond,
adica a structurilor supraetatice de tipul Uniunii Europene sau de
tipul Comunitatii Statelor Independente.

Noile teorii aparute relative la cedarea partiala de
suveranitate, par a pune in discutie suveranitatea statelor lumii. Se
discutd, din ce in ce mai des, despre caderea in desuetudine a
suveranitdtii; despre faptul ca statele ar beneficia de competente si nu
de suveranitate; despre suveranitatea limitata etc.

Faptul cd normele dreptului Internatinal Public se impun
statelor nu reprezinta o diluare a suveranitatii acestora in conditiile in
care normele de drept international public au naturd contractuala.

Statele, in suveranitatea lor, pot accepta sau nu sa incheie sau
sa ratifice unele conventii internationale. Chiar si partea Dreptului
imperativ — Jus cogens din Dreptul International Public s-a format
prin acceptarea acestor norme, de reguld cutumiard, de cétre

majoritatea statelor suverane.
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Oricat ar parea de demonetizata teoria suveranitatii noi
consideram ca ea reprezinta o teza viabild care, transpusa in practica,
conferd stabilitate statelor, privite ca subiecte de drept international
public si nu Impieteazd cu nimic asupra relatiilor internationale
promovate Tn statele lumii.

Tendinta actuald de nlaturare a statului national conjugata cu
eforturile depuse pentru redimensionarea si refundamentarea
suveranitatii au ca scop schimbarea, din temelii, a viziunii despre
politica internationala.

Topirea treptatd a suveranitatii statelor in beneficiul marilor
structuri suprastatale precum si reducerea semnificatiei statului

national au rolul credrii unei noi ordini mondiale.

Noi suntem partizanii statului national sau a suveranitatii
intelese in mod clasic dar trebuie sd deslusim necesitatea inhibarii
teoriilor statal-nationale si a celor despre suveranitate, fundamentate
pe conceptiile traditionale.

Departe de noi gandul de a incerca sd negdm noile conceptii
aparute cu privire la suveranitate dar ni se pare ca este greu sd
asimilezi suveranitatea cu o competentd. Competente au organele
statului, ,,puterile” constituite in stat, competente au instantele

judecatoresti care alcatuiesc autoritatea judecatoreasca.
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Statul dispune de suveranitate: de suprematie n interiorul
granitelor si de independentd n raport cu celelalte subiecte de drept
international public. Suprematia determind imposibilitatea egalarii
fortei materiale de constrangere de catre orice alta fortd aflata pe
teritoriul statului respectiv. Desigur, este vorba de forta materiala de
constréngere Cu caracter etatic.

Independenta se referd la pozitia de neatarnare a tarii fata de
o altd putere de stat. Entitatile etatice se comporta in cadrul relatiilor
internationale Tn mod liber, adoptand directii de politica externa fara
nici un fel de constrangere. Desigur, independenta se reliefeaza si in
raport de organizatiile internationale interguvernamentale sau fata de
structurile suprastatale.

Pot fi considerate aceste caracteristici ale suveranitdtii, ale
laturilor sale componente: latura asa-zis interna a suveranitatii
(suprematia) si latura asa-zis externd a suveranititii (independenta)
ca fiind identice sau doar asimilabile cu potentialele competente???

Incidenta Dreptului International Public asupra institutiei
wsuveranitatii” nu are nici pe departe rolul de a o submina ci,
dimpotriva, rolul de a o conserva, proteja si garanta.

Suveranitatile fiind egale intre ele rezultd in mod logic
faptul cd 1in conventiile internationale sau 1n organizatiile
internationale interguvernamentale voturile fiecaruia dintre state este
egal, avand aceeasi valoare, cu votul oricarui alt stat.

Egalitatea suverana a statelor implica egalitatea voturilor si

libertatea puterii de decizie, in privinta fiecaruia dintre state.
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Pentru ca regulile de drept international public sa fie
receptate ca veritabile norme juridice trebuie, in prealabil, receptat
principiul unanimitdatii. Aceasta in sensul ca nici o natiune mare,
nici un stat puternic nu trebuie sd aiba posibilitatea de a impune
diverse obligatii juridice in raport cu un stat mai slab, farad
consimtdmantul acestuia din urmd. Aceasta tocmai in sensul
protejarii suveranitatii statului mai mic/slab si pentru a se evita
disolutia acestei suveranitati.

Din aceste considerente sintetic precizate anterior rezulta,
fard putintd de tagada, faptul cd normele Dreptului International
Public protejeazd suveranitatea statelor, regularizdnd astfel
comportamentele actorilor statali pe scena politicd internationala.

Desi suveranitatea este recunoscutd, protejatd si garantatd
prin intermediul normelor juridice internationale, aceasta nu se poate
exercita neingradit, adica in mod absolut.

* Asa cum libertatea individului inceteaza atunci cand prin
conduita sa vatama alte subiecte de drept, tot astfel libertatea statului
implica si potentiala constrangere juridica.

Statul este responsabil pentru actiunile/inactiunie sale ori
pentru cele ale subiectilor sdi oficiali. El nu se poate sustrage
obligatiilor motivand ca este suveran sau cd executarea indatoririlor
si asumarea responsabilitatilor i pot afecta suveranitatea.

* Egalitatea in drepturi si indatoriri a statelor este un
principiu al Dreptului International Public menit sa sublinieze pozitia

de egalitate juridica a actorilor etatici pe arena internationala.
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In realitate, pot exista multe inegalititi intre state prin
asumarea unor obligatii juridice sau, dupa caz, prin impunerea unor
astfel de obligatii. Statele infrinte in razboaie sunt obligate la
despagubiri catre puterile invingatoare, fard sa fie efectiv afectata
suveranitatea statelor invinse.

Dacd un stat isi asuma pe cale conventionald anumite
obligatii in raport cu alt/alte stat/state nu se poate discuta, sub nici o
forma, despre afectarea suveranitdtii, ca urmare a executdrii
Tndatoririlor respective. Executarea obligatiilor asumate cu buna
credintd de cétre un stat nu poate pune in discutie afectarea in vreun
fel a suveranitétii acestuia.

* Posibila inegalitate intre state nu afecteaza suveranitatea,
sub aspect juridic. Un grad de dependenta a unui stat fatd de alt stat
sau in raport cu alte state, dependentd materializatd sub aspect
economic, politic, militar sau tehnologic, nu conduce la pierderea
suveranitatii de catre statul asistat.

In esentd, suveranitatea subzistd in conditiile in care statul
are capacitatea de a adopta si promulga normele juridice si de a
asigura executarea lor. Inegalitatea faptica dintre state nu altereaza,
n principiu, suveranitatea statului mai slab sau mai mic.

Daca 1n ipoteza posibilei inegalitati intre state nu se pierde
Suveranitatea de citre nici una dintre entitatile etatice, atunci se pune
o intrebare simplda dar deosebit de relevanti si cu profunde

semnificatii: Cand un stat isi pierde suveranitatea?? Care este

3918



distinctia dintre dependentd reala intre state cand suveranitatea se
prezerva si ipotezele pierderii suveranitatii??

Daci suveranitatea, empiric vorbind, constd in prerogativa
statului de a crea Dreptul obiectiv (pozitiv) si de a-l impune pe
teritoriul sdu Inseamnd cd aceasta se pierde cind legislatia este
adoptata si impusa de o alta structurd etaticd si cand executarea
legilor este supravegheatd si infaptuita de autoritatile altui stat.

* Existd posibilitatea ca guvernul unui stat sa adopte legile si
sd asigure punerea lor In aplicare pentru teritoriul unui alt stat.
Practic, autoritatea guvernamentald din primul stat este inlocuita de
autoritatea guvernamentala din al doilea stat. Desi guvernul din
primul stat poate subzista el este doar ,,marionetd”, iar functiile de
conducere ale societatii si a statului i-au fost luate sau au fost cedate
de el in mod fortat sau benevol.

* Existd, de asemenea, posibilitatea ca un stat si transfere
altui stat intreaga autoritate de validare in privinta adoptarii si
aplicdrii normelor juridice.” Adica, autoritatile celui de-al doilea stat
se pot opune oricdrui act normativ creat ori sanctionat de autoritatile
din primul stat. In aceastd situatie guvernul primului stat este
functional elaborand si aplicand legislatia acelui stat dar nu mai
beneficiaza de suprematie. Aceasta intrucat autoritatea supremd pe
teritoriul primului stat este reprezentatd de guvernul celui de-al

doilea stat. Rezulta ca guvernul celui de-al doilea stat este suveran de

2 . N .. . e . .
Prin ,,guvern” intelegem aici totalitatea autoritatilor publice din: ,,puterea”
legislativa; ,,puterea” executiva si chiar din ,,puterea” judecatoreasca
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teritoriul primului stat, desi existd si guvernul primului stat, insa
existenta acestui din urmd guvern nu Intruneste atributul

suveranitatii.

2. Dreptul International Public — intre suveranitate de stat

si Politica Internationala

Se pune firesc intrebarea: de ce Dreptul International Public
este un ,intermediar” fiind asezat Intre suveranitatea de stat si
Politica Internationala?? Despre corelatia suveranitatii cu Dreptul
International Public am ficut preciziri la pct.l. In legiturid cu
raportul dintre Dreptul International Public si Politica Internationala
punctam urmatoarele chestiuni teoretice:

Dreptul International Public reprezintd mijlocul juridic
fundamental prin intermediul cdruia se realizeazd politica
internationala.

Asa fiind credem ca Dreptul International Public coreleaza,
articuleaza institutia suveranitdtii statelor lumii cu Politica
Internationald. Acesta stabileste o serie de reguli, cutumiare sau
conventionale, prin intermediul carora statele suverane se manifesta
in politica internationala.

Indeobste se afirma ci Dreptul International Public a apirut,

ca sistem modern intre Evul Mediu si Epoca Moderna. Istoria lui este
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insd mult mai veche fiind recunoscut incd din epoca romand, sub
denumirea de ,,jus gentium”.

Din osmoza specifica epocii medievale, concretizatd in
faramitare teritorial-politica, s-a trecut la puterea unica a monarhului.
Centralizarea statelor si aparitia monarhiilor absolute au generat
cristalizarea statelor suverane. Dar aceste entitdti etatice suverane
constituiau lumea politicd si, ca atare, realitatea obiectivd a impus
adoptarea pe cale cutumiard a unor norme juridice care si
reglementeze si sa regularizeze raporturile dintre ele.

Nasterea Dreptului International modern are si o data
conventionalda — anul 1648 — cand a fost incheiat Tratatul de pace de
la Westphalia. Codificarea clasicd a dreptului International Ss-a
realizat de catre Hugo Grotius, prin publicarea lucrarii ,,Despre
dreptul rizboiului si pacii”, in anul 1628. In secolele urmitoare, al
XVIll-lea si mai ales al XIX-lea, au fost semnate o multitudine de
tratate internationale si au aparut organizatiile internationale
interguvernamentale in cadrul relatiilor internationale.

In evolutia sa, timp de patru secole, Dreptul International nu
a creat o societate politicad internationald ideald. Dimpotriva, cand
normele dreptului international au fost ignorate, incélcate,
neexecutate total sau partial, datoritd concursului de Tmprejurari sau
datorita vointei ,,marilor puteri”, a fost relevata starea imperfecta din
politica internationald. Cu toate acestea nimeni nu poate nega locul si
rolul Dreptului International de reglare, coordonare si regularizare

a suveranitatilor (a statelor), in Relatiile Internationale.

3921



Eficienta Dreptului International este mai redusa decat
eficacitatea Dreptului Intern sau National. Cum se explica aceastd
situatie??

Explicatia rezida in faptul ca puterea politica este suverana,
impunand vointa sa tuturor subiectelor de drept de pe teritoriul unui
stat. Normele juridice interne, nationale sunt edictate de organele
competente ale statului iar ele se impun membrilor societétii, fie din
convingere, fie de teama, fie prin mijlocirea fortei coercitive a
statului respectiv. In Dreptul International, pe scena international-
politica actorii sunt statele, titulare ale suveranitatii natiunilor
organizate etatic. Ca atare, in dreptul intern Dreptul este stabilit si
impus de guvernanti si de ceilalti agenti ai statului, pe cand in
Dreptul  International normele  juridice sunt rezultatul
compromisurilor, a negocierilor dintre state suverane si a raportului
de forte dintre entitatile etatice.

Compromisul si negocierea constituie proba concludenta a
existentei unor interese comune in privinta statelor iar raportul de
forte, fundamentat pe distributia de putere, este specific balantei de
putere din Relatiile internationale.

Dreptul International fiind un drept fundamentat pe
cooperare, puternic descentralizat, nu isi are originea in vointa unei
suveranitati, a unei puteri politice sau a unei institutii ci isi trage seva
tocmai din congruenta vointei statelor, din manifestarea comuna a

suveranitatilor. De aceea 1n cadrul acestei parti a volumului ne
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intereseaza chiar modalitatea prin care fortele sociale obiective,
oglindite in statele suverane, modeleaza Dreptul International.

Rezultatul actiunii fortelor sociale obiective, materiale,
legice in arena internationald, a actiunii de distributie a puterii intre
statele suverane este reliefat in institutia ,,balantei de putere”.

Noi apreciem cd pentru a intelege rolul Dreptului
International, prin raportare la suveranitate si la Relatiile
Internationale, trebuie s analizam ,,balanta de putere”.

Aceasta institutie a Politicii Internationale va forma obiectul
unui titlu aparte si, de aceea, ne vom referi, In continuare, la doud
functii esentiale ale Dreptului International, respectiv: functia

legislativa si functia judecdtoreasca.

Functia legislativi

Caracterul descentralizat al Dreptului International are ca
principal efect inexistenta unei autoritati care sa elaboreze normele
acestei ramuri de drept.

Cu exceptia unor reguli considerate absolut necesare pentru
insdsi existenta scenei international-politice, restul normelor juridice
sunt elaborate de catre stat, indeosebi prin incheierea tratatelor
internationale.

De principiu, tratatele internationale incheiate si ratificate au
efect intre partile contractante la 1incheierea actului juridic

bilateral/multilateral international.
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Desigur, 1incheierea actelor juridice internationale se
realizeaza datorita necesitatii colaborarii statelor, iar la baza acestor
acte std acordul mutual al statelor participante.

Deci, in Dreptul International Public chiar statele sunt cele
care legifereaza.

Deoarece principalele subiecte de drept international —
statele — au interese atat convergente cat si divergente, documentele
internationale cu caracter juridic sunt uneori ambigue. Aceasta forma
de redactare, extrem de vaga si de generala, a fost necesara pentru ca
quasi-majoritatea statelor sa semneze si sd ratifice actul juridic
international.

Tot statele sunt cele care interpreteaza textele din normele
Dreptului International. Astfel, se ajung la interpretari divergente,
practic, la o diversitate de interpretari juridice, efect al pluralitatii
statelor pe scena international-politica.

O altd chestiune se refera la posibilitatea ca un tratat
international sa contina si norme juridice invalide, pentru care statele
semnatare sd nu poatd fi in nici un mod constranse la executare.
Regulile razboiului maritim au fost frecvent incélcate in timpul celui
de-Al Doilea Razboi Mondial. Tot in perioada amintitd statele
beligerante au practicat bombardarea sistematicd a zonelor civile,
justificand aceste acte pe ratiuni militare. Credem cd, in asemenea
ipoteze, normele juridice internationale au ramas valabile, statele
puternice incdlcandu-le premeditat, in scopul demoralizarii si a

distrugerii adversarului. lar in privinta invingatorilor nimeni nu ii
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putea trage la raspundere pentru Iincdlcarea normelor juridice

internationale.

Functia judecatoreascd

In Dreptul International Public functia judecatoreascd este
fundamentata pe vointa statelor de a supune eventualele diferende
dintre ele: concilierii, arbitrajului sau altei forme de adjudecare.

Statele trebuie sa convind asupra: obiectului arbitrajului;
tribunalului sau chiar a membrilor acestuia; a acordului de acceptare
a executarii sentintei. Orice rezervd a unui Stat conduce la
imposibilitatea: realizarii unui arbitraj, a adjudecarii sau a executarii
a ceea ce tribunalul sau arbitrii a/au hotarat.

In privinta arbitrajului international apreciem ci el se
fundamenteaza pe un acord general in sensul ca diferendul respectiv
poate fi supus arbitrajului. Apoi este necesar un acord specific intre
partile implicate prin care acestea incadreaza ,,speta” intre cele ce pot
fi supuse arbitrajului potrivit acordului general. Este necesar, Tn
principiu, si un acord relativ la stabilirea jurisdictiei pentru realizarea
arbitrajului asupra ,,spetei”.

In privinta tribunalelor internationale facem urmitoarele
succinte precizari:

In anul 1920 a fost infiintati Curtea Internationala
Permanenta de Justitie.

Pana in anul 1920 nu exista o organizatie jurisdictionald

internationald, diferendele intre state fiind ,,arbitrate” de o persoand
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fizica influentd sau de un grup de persoane fizice. In privinta Curtii
Permanente de Arbitraj creatd in temeiul Conventiilor de la Haga
privind rezolvarea pasnica a disputelor internationale, din anii 1899
si 1907, doctrina juridica internationald a statuat cd aceasta ,,Curte”
nu era un veritabil organ judecidtoresc. Ea permitatea statelor
selectarea judecdtorilor pentru a forma un tribunal international si,
de asemenea, aceasta institutie Nu avea un caracter permanent.

Curtea Internationald de Justitie a succedat Curtii
Internationale Permanente de Justitie.

Tendinta statelor, fard indoiala, a fost aceea de a se perpetua
o justitie internationala descentralizata, cu pastrarea privilegiului de a
alege judecatorii cauzei pendinte. De asemenea, statele au dorit sa
aibd judecatori dintre proprii lor cetiteni in cadrul tribunalului
international.

Curtea Internationald Permanentd de Justitie si mai ales
succesoarea sa Curtea Internationald de Justitie au rezolvat aceste
chestiuni stabilindu-se ca, din componenta Curtii nu pot face parte
doi cetiteni ai aceluiasi stat, precum si necesitatea reprezentarii
echitabile a principalelor sisteme de drept de pe mapamond.

Curtea internationalda de Justitie reprezinta principala
institutie de jurisdictie internationald. Judecatorii Curtii sunt alesi
pentru un mandat de 9 ani dar institutia jurisdictionald fiind
permanentd se asigurd, practic, dezvoltarea unei traditii juridice,

materializata in precedentul judiciar al Curtii.
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In privinta efectelor deciziilor tribunalelor internationale
sunt de remarcat unele chestiuni. Astfel, deciziile Curtii
Internationale de Justitie sunt obligatorii doar pentru partile litigante,
adica pentru statele participante, si numai in privinta spetei
respective.

Asa fiind, teoretic, in jurisdictia internationald nu se aplica
precedentul judiciar precum Tn Marea Britanie sau S.U.A.. Curtea
valorifica precedentul judiciar desi nu este obligatd sid procedeze

astfel 1n activitatea practicd de solutionare a diferendelor

internationale.
*
* *
IV. Balanta de putere
1. ,,Balanta de putere” = echilibrul puterii;

2. Modelele balantei de putere;

3. Balansarea puterii — metode de realizare: divizarea si

supunerea puterilor; compensatiile teritoriale pentru realizarea

echilibrului; inarmarea; aliantele;

4. Custodele balantei de putere;

5. Structura balantei de putere;

6. Evaluarea balantei de putere.
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1. ,,Balanta de putere” = echilibrul puterii;

In capitolul anterior am precizat ca balanta de putere
reprezintd rezultatul actiunii fortelor sociale obiective, materiale,
legice in arena internationald. Ea constituie, practic, rezultatul
actiunii de distribuire a puterii intre statele suverane.

Dar ce reprezinta, in general, balanta de putere?? Reprezinta
un echilibru care are tendinta de a se perpetua in timp. Daca starea
de echilibru este tulburatd prin intervenirea unor factori exteriori
atunci sistemul astfel dezechilibrat tinde sd revind la starea de
echilibru pe care a cunoscut-o inainte sau, dimpotriva, sa constituie o
noua stare de echilibru.

Balanta de putere privita Tn orice mecanism social
presupune existenta unor entitati sociale care formeaza un sistem iar
aceste entitati utilizeaza balanta de putere ca o necesitate obiectivi
tocmai pentru a se evita o entitate in dauna celorlalte entitéti.

In politica interni se regiseste starea de echilibru
concretizata in balanta de putere in mod de distribuire, de partajare a
functiilor statale.

Astfel, cele trei ,,puteri” etatice: legislativd, executiva si
judecatoreasca au atributii distincte desi sursa lor originard o
reprezintd puterea de stat, care este o putere unica. Cele trei ,,puteri”
desi separate trebuie sda colaboreze 1intre ele in acest mod
mentindndu-se echilibrul intre acestea. Rolul principiului separatiei si

echilibrului puterilor in stat, scopul consacrarii acestuia, este tocmai
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realizarea separatiei functiilor etatice Tn asa fel incat nici una dintre
cele trei ,,puteri” sa nu capete preponderenta in raport cu celelalte.

Tot echilibrul puterii este urmarit in statele federative prin
partajarea competentelor intre autorititile federale si autoritdtile
statelor federate, adica ale statelor componente ale federatiei.

Din acest punct de vedere balanta de putere intre ,,puterile”
etatice este institutionalizata prin Legile fundamentale ale statelor,
prin Constitutiile acestora.

Si procedeul credrii si aplicarii legislatiei, a Dreptului pozitiv
(obiectiv), este tot o balantd de putere. Astfel, membrii societatii,
avand interese antagonice, au cizut de acord si se supuna legilor. in
aceasta situatie legislatia statului devine practic custodele balantei de

putere cu rolul de a prezerva echilibrul in cadrul societatii.

2. Modelele balantei de putere

Sunt doud modele de functionare a balantei de putere care
pornesc de la realitatea pluralititii de state pe scena international-
politica si de la faptul veridic al antagonismului dintre aceste state.
Deci la fundamentul balantei de putere este asezata lupta
contrariilor, a contradictiilor, lege primordiald, obiectiva, a
Universului. Cele doud modele sunt: modelul opozitiei directe si

modelul competentei.
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Modelul opozitiei directe — este identificat atunci cand
fiecare dintre cele doua state oponente doreste sa impuna in celalalte
stat propria sa politica.

Doua state imperialiste doresc reciproc si simultan sa-si
influenteze deciziile politice. In timp ce strategia primului dintre
state se raporteaza la sporirea influentei si a prestigiului in raport cu
al doilea stat, in asa fel incat sa isi sporeasca puterea in relatia directa
dintre cele doua state, al doilea stat trebuie sa reziste presiunilor dar
si sd promoveze propria sa politica de sporire a puterii in asa fel incat
sa influenteze deciziile politice ale primului stat.

Opotzitia directa reprezintd un model al balantei de putere In
care fiecare dintre state se bazeaza pe propria sa forta. Este utilizata
in scopul eliberdrii unui stat de sub influenta sau dominatia altui stat.

In cadrul acestei metode unul dintre state isi va spori puterea
castigdnd un avantaj categoric fatd de celdlalt stat. Statul mai slab se
poate supune sau poate fi constrans la supunere pe calea armelor. La
fel de adevarat este si faptul ca cele doua state pot renunta la modelul
opozitiei directe atunci cand dominarea unuia asupra celuilalt nu ar
mai constitui un avantaj plauzibil in politica internationala.

Modelul competitiei — este al doilea model prin care se
concretizeaza balanta de putere. El implica existenta unui stat care
intentioneaza sd domine un tert stat, dar exista opozitia unui al doilea
stat, care este o putere sensibil egala in raport cu primul stat.

Efectul balantei de putere in modelul competitiei rezida in

prezervarea independentei statului tert. Aceasta deoarece primele
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doud state, fiind puternice si cu tendinte imperialiste, se anihileaza
reciproc. Daca statul al doilea promoveaza o politica de statu-quo in
timp ce doar primul stat este imperialist, statul tert prezerva
independenta sa.

Este ,,jocul politic” facut de Alexandru cel Bun, domnitorul
Tarii Roméanesti a Moldovei intre Regatul Polon si Regatul Maghiar
sau ,,jocurile” facute de micile state germane intre Prusia si Austria,
pana in anul 1866.

Unele state mici au prezervat independenta lor tocmai
datorita balantei de putere sau din cauza preeminetei unei puteri
protectoare asupra lor.

Statele asa-zise ,,tampon” isi datoreaza existenta balantelor
de putere.

Din aceasta perspectiva trebuie privitd conservarea statalitatii
Tarilor Roméane, intre Imperiul Otoman, Imperiul Rus (Tarist) si
Imperiul Habsburgic (Austriac) — devenit dupa anul 1867 Imperiul
Austro-Ungar.

State ,,tampon” au fost si fostele state socialiste din Europa

de Est si Centrald, in raport cu U.R.S.S..

3931



3. Balansarea puterii — metode de realizare: divizarea si

supunerea puterilor; compensatiile teritoriale pentru realizarea

echilibrului; inarmarea; aliantele

* Divizarea si supunerea puterilor

Se realizeaza prin tradare, spionaj, impunerea unor obligatii
exacerbate prin diferitele tratate, inclusiv prin tratatele de pace,
provocarea de rascoale sau de revolutii.

Divizarea Europei a constituit strategia fostei Uniuni
Sovietice, dupd cum impiedicarea unificarii Germaniei a reprezentat,
in esentd, aplicarea acestei metode. Un principiu vechi rdmas de la
romani aplicabil in politica din toate timpurile — atat in cea nationala
cat si In cea internationald — spune cd preeminenta se obtine prin
dezbinare si dominare. Din secolul al XVIl-lea si pand in 1945
Franta a promovat o politicd de dezbinare la adresa Germaniei 1n
scopul prevenirii potentialei unificari a statuletelor din Imperiul
Romano-German si, mai apoi, pentru a tine in sah Imperiul German

si scopul ca acesta sd nu ajunga prima putere politica a Europei.

* Compensatiile teritoriale — constituie o metoda a balantei

de putere utilizatd in perioada medievald in politica europeana.
Amintim, Tn acest context, divizarea posesiunilor spaniole, din
Europa si din colonii, intre Casa de Habsburg si Casa de Bourbon,

prin Tratatul incheiat la Utrecht, in anul 1713.
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Impartirile succesive ale Poloniei din anul 1772; 1793 si
1795 intre Rusia, Austria si Prusia s-au fundamentat pe metoda
compensatiilor teritoriale in vederea asigurarii balantei europene de
putere.

Aceste partajari s-au efectuat cu deosebitd grija pentru a nu fi
afectat echilibrul dintre puteri.

Bucitile achizitionate trebuiau sa fie complet egale atat ca
proportie teritoriald dar si In ceea ce priveste calitatea si resursele

minerale aflate pe teritoriul respectiv.

* Tnarmarea

Ca metoda de realizare si de prezervare a balantei de putere,
Tharmarea reprezinta un mijloc esential.

Un stat intelege sa tind pasul in cursa Tnarmadrilor cu un alt
stat, dorind chiar sd depaseascd cantitatea de armament si calitatea
armamentului celui de-al doilea stat.

O cursda a Inarmdrilor intre aceste state determinda o
multitudine de cheltuieli din veniturile celor doua state.

Aici se poate inscrie rivalitatea dintre armatele germana si
franceza sau spiritul concurential promovat de rivalitatea germano-
britanica in privinta marinei militare. Desigur, cele doud exemple se
referd la perioada antebelica (dinaintea Primului Rdzboi Mondial).

Balanta de putere se poate mentine prin aceastd metoda

utilizand si dezarmarea, in aceeasi proportie, a puterilor.
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* Aliantele — reprezintd metoda cea mai frecvent utilizata
pentru prezervarea balantei de putere.

Politica aliantelor are ca scop adaugarea puterilor altor state
sau, dimpotriva, Impiedicarea adversarului sa isi sporeasca in acest
mod capacitatile.

In ,jocurile” politice internationale aliantele apar pentru
realizarea dominatiei sau pentru contracararea acesteia, fiind practic
o chestiune de eficienta politica.

Astfel, gruparea statelor din Primul Razboi Mondial a pornit,
in principal, de la rivalitatea dintre Rusia si Austria — pe de o parte —
si rivalitatea dintre Germania si Franta — pe de altd parte. Si mai
interesanta apare situatia din a doua conflagratie mondiala.

Germania si U.R.S.S., au devenit dupa 23.08.1939 state, daca
nu aliate, cel putin cu puncte de interes convergente.

Ambele atacd Polonia si o impart, in septembrie 1939, dar
aceasta nu impiedica alianta sovieto-americand impotriva Axei si a
satelitilor acesteia.

Aliante pot fi stabilite si Intre un stat puternic si state mai
mici in scopul protejarii acestora din urma: alianta dintre S.U.A. si
Coreea de Sud; alianta dintre S.U.A. si Pakistan etc. Acest tip de
aliante intiresc pozitia in zona geografica respectiva a marii puteri
(superputere in cazurile exemplificate) si confera securitate statului
mai slab, care este protejat.

Alianta americano-britanica din timpul celui de-Al Doilea

Razboi Mondial pornea de la interesul comun al infrangerii national-
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socialismului german. insi, pe termen mai lung, Statele Unite au
transformat Marea Britanie intr-un stat quasi-dependent. Pierderea
coloniilor si cedarea punctelor strategice, maritime catre S.U.A. au
determinat Regatul Unit sa adopte o politica de stransa colaborare,
am spune noi chiar de subordonare, in raport cu S.U.A. si, in general,
fata de interesele americane.

Fara indoiala, o alianta politico-militara puternicd determina
o dominatie pe plan mondial. Dominatia se reliefeazd sub aspect:
militar, politic, tehnologic, economic, etc.

Aliantele instituite de-a lungul istoriei politice a statelor ntre
un grup de state si un mare imperiu aveau drept scop instituirea
Imperiului Universal sau Mondial.

Spre exemplu, aliantele intre diferitele regate elenistice si
Imperiul Roman consolida pozitia acestuia din urma ca fiind Stat
Universal in Europa, Orientul Apropiat si Nordul Africii.

Aliantele realizate de diferitele regate barbare cu Imperiul
Roman de Rasarit intareau convingerea ca bazileii romano-bizantini
sunt impadratii intregii lumi.

Aliantele dintre Franta si Imperiul Otoman, impotriva
Imperiului Romano-German, indica — in opinia noastra — tendinte de
receptare a monarhiei universale proclamata de sfantul imparat
roman de neam germanic dar pretinsa si de sultanul otoman.

In a doua conflagratie mondiala, S.U.A., Regatul Britanic si
U.R.S.S. au luptat impotriva nationalismului german, nipon si italian,

iar dupd 1945 statele vestice au ,,luptat” activ in cadrul ,,razboiului
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rece” pentru indiguirea U.R.S.S., adica pentru stoparea tendintelor
expansioniste si hegemonice a acestei noi superputeri planetare.

Insi cel mai des, se intilneste in istoria politicii
internationale lupta dintre aliantele diferite, cunoscuta sub denumirea

de lupta dintre ,aliante” si ,,contra-aliante”.

Sistemul aliante — contra-aliante

Teoretic, dupad Primul Rézboi Mondial, infiintarea Ligii
Natiunilor a inlocuit sistemul aliantelor si a contra-aliantelor desi, in
realitate, balanta de putere nu a fost abolita ci doar reafirmata.

Franta a intretinut aliante durabile cu statele centrale si est-
europene: Romania, Cehoslovacia, Polonia, lugoslavia. Tn anul 1935
a fost parafatd o aliantd sovieto-franceza. Ca urmare a acestui fapt, in
anul 1936, a fost formatd o contra-aliantd, impotriva sistemului de
aliante elaborat de francezi, avand in componentd: Germania, Italia si
Imperiul Nipon (Japonia). Acestad contra-alianta a fost denumita Axa.
Daca mentinerea statu-quoului, consacrat prin Tratatul de la
Versailles, contra-alianta reprezentatd de Axa lupta pentru revizuirea
tratatelor de pace incheiate dupa Primul Razboi Mondial, situdndu-se
pe o pozitie revansarda, imperialista.

Un alt exemplu este reprezentat de aliantele formate inaintea

Primului Razboi Mondial.
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Tripla intelegere — Antanta — compusa din Rusia, Franta si
Marea Britanie se afla intr-o pozitie de echilibru in raport cu Tripla
Aliantd, formatd din Germania, Austro-Ungaria si Italia, fapt ce a
determinat dorinta Imperiului Austro-Ungar de a obtine un avantaj,
in zona balcanicd, pe seama Serbiei. Reactia Rusiei in favoarea
Serbiei s-a datorat tocmai necesitdtii de conservare a posibilului
avantaj obtinut de Imperiul Tarist prin ascendenta sa asupra Serbiei.

Dorinta de obtinere a unui ascendent in Balcani si deci de a
inclina balanta de putere a determinat sprijinirea Austro-Ungariei de
catre Germania dar si sprijinirea Rusiei de catre Franta.

Tot in scopul conservarii echilibrului de putere a fost
declansat si Razboiul Crimeii din anii 1854-1856 cand s-a format o
aliantd din Marea Britanie, Imperiul Otoman si Franta impotriva
Rusiei. Aici contra-alianta era formata din Imperiul Tarist, deci nu
era propriu-zis o contra-alianta, dar trebuie scos in evidenta dorinta
puterilor europene apusene de a mentine Imperiul Otoman, aflat in
disolutie, in scopul prezervarii balantei de putere din Europa.

La fel si Razboaiele balcanice din 1912-1913, cand s-a pus
problema ca nici unul dintre statele balcanice sa nu obtind o putere
preeminentd in raport cu celelalte state. Pacea de la Bucuresti,
incheiatd in iulie 1913, tempera pretentiile exagerate ale Bulgariei,
realizdndu-se chiar si compensatii teritoriale pe seama statului
bulgar, din dorinta de a-i reduce potentialul de dominare in Peninsula
Balcanica. Cu acel prilej Romania dobandea Sudul Dobrogei —

Cadrilaterul, in care au fost organizate judetele Durostor si Caliacra.
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4. Custodele balantei de putere

Dacd, de principiu, intre aliantd si contra-aliantd nu se
interpune o altd entitate statala sau supraetatica sunt si situatii in care
intre cele douad ,,tabere” se interpune un custode al balantei de putere,
cu rol de echilibrator. De regula cel ce face echilibrul intre alianta si
contra-aliantd nu doreste obtinerea de foloase pentru sine, in mod
direct. Mai curdnd acest custode doreste sid prezerve balanta de
putere. Tn acest scop puterea echilibratoare va pendula de o parte si
de alta a balantei, In scopul conservarii echilibrului.

Puterea echilibratoare Tn Europa a fost Marea Britanie.
Regatul Unit a ,jucat” acest rol intre Franta si Austria, precum si
intre Franta si Spania. Anglia a fost ,arbitrul” Europei 1n timpul
Regelui Ludovic al XIV-lea al francezilor, timp de céateva secole
fiind custodele balantei de putere in Europa.

Vreme de 350 de ani Anglia a ,,jucat” acest rol, devenind un
factor mai mult decat hotarator in politica continental-europeana.
Abia 1n a doua jumadtate a sec. al XIX-lea Regatul Unit a renuntat la
traditionalul sau rol de putere echilibratoare pe continentul european.

In esenta orice echilibrator al unei balante de putere trebuie
sd acorde sprijin aliantei sau contra-aliantei vadit mai slaba.
Bineinteles, puterea echilibratoare fiind detasata politic poate obtine
diferite profituri sau alte avantaje din partea grupului de state pentru

care intervine (intotdeauna este vorba de grupul mai slab). De indata
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ce balanta de putere tinde sd se rastoarne, custodele sprijina cealalta
parte a balantei de putere, asigurand astfel perpetuarea echilibrului.

Echilibratorul isi conserva puterea, contribuind decisiv la
divizarea fortelor intre aliantd si contra-aliantd. Firesc, puterea
echilibratoare reprezintd un factor determinant 1n politica
internationald. Mentionam, spre exemplificare, rolul de prima putere
economica, maritima si militard detinut de Regatul Unit de-a lungul
sec. al XIX-lea si in prima parte a sec. XX-lea (pana la 1914-1918).

Statul aflat in pozitia de echilibrator ocupa o pozitie
deosebita, esentiald in cadrul balantei de putere fiindca de atitudinea
pe care o adopta depinde rezultatul conflictului dintre puteri (grupate,
de regula, in alianta si contra-alianta).

Fara 1indoiald, capacitatea unui stat de a determina
echilibrarea unei balante de putere conferd acestuia un deosebit

prestigiu pe scena international-politicd a mapamondului.

5. Structura balantei de putere

Asa cum este greu de conceput un unic ,sistem politic
international” pentru epocile anterioare, desigur ca nici balanta de
putere nu este unica. Corect spus, este cd pe langa o balanta de putere
dominanta exista si balante de putere adiacente.

Tn sec. al XVI-lea, in Europa, balanta de putere fundamentala

existd intre Imperiul Romano-German si Franta. A doua jumatate a
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sec. al XVII-lea aduce cu sine generarea unei noi balante de putere
intre Suedia si statele riverane Marii Baltice.

O alta balantd de putere se manifestd chiar in inima
Imperiului Romano-German prin antagonismul din Prusia si Austria.
Aceastd balanta a disparut in urma razboiului prusaco-austriac, din
anul 1866, cand Austria a fost exclusa din Confederatia Germana.
Vedem cum ,,coroana” se transfera, in centrul european, de la un stat
la altul, de la Austria la Prusia. n sec. al XVI1ll-lea apar rivalititile
ruso-austro-turce dar si rivalititile ruso-austro-prusace, care
determina cele trei impartiri ale Poloniei.

Sec. al XIX-lea reinvie cu tarie rivalitatea turco-austriaco-
rusa, fapt ce determind incheierea unor tratate de catre Sublima
Poartd Otomana cu Prusia pentru a tempera atitudinile ostile adoptate
de Rusia si de Austria.

In interiorul Confederatiei Germane, din timpul lui Frederic
cel Mare si pana la razboiul austro-prusac din anul 1866, balanta de
putere concretizatd intre Prusia si Austria a generat perpetuarea
libertatii membrilor Confederatiei, adicé a statuletelor germane.

Dupa inlaturarea Austriei din Confederatia Germana, in anul
1866, nu mai exista o putere care sa echilibreze la nivelul confederat
puterea Prusiei. Asa fiind, statuletele germane isi pierd libertatea de
actiune si suveranitatea devenind, incepand cu anul 1871, parte a
Imperiului German, fundamentat de Prusia.

Daca in anul 1866 Prusia si Austria ar fi fuzionat sau Austria

ar fi devenit dependentd de Prusia atunci viitorul Imperiu German ar

3940



fi cuprins si teritoriul Imperiului Habsburgic??? S-ar fi opus statele
europene la o asemenea situatie??? Desigur ca da.

Daca numai Imperiul German a avut aptitudinea de a
distruge echilibrul european, lucru resimtit in mod special de Franta,
n mod sigur celelalte puteri europene s-ar fi opus la extinderea
Germaniei si asupra Imperiului Austriac. Imperiul German devenind
prima putere dominanta in Europa continentala, celelalte puteri fiind
concentrate si extrem de atente in privinta asigurarii si garantarii
independentei Austriei in raport cu Prusia/Germania. Si sd nu uitim
ca in acea perioada — 1866-1871 — si cu reverberatiile pana la 1914,
Austria nsdsi reprezenta un Imperiu extrem de intins in Europa
centrala si sud-estica!!! Dupa Primul Razboi Mondial invingéatorii s-
au asigurat cd noul stat austriac nu va Incerca sa fuzioneze cu
Germania, ceea ce s-a si intamplat in timpul cancelarului german
Adolf Hitler. ,,De ceea ce te temi, de aceea nu scapi” spune un
proverb stravechi.

Si totusi istoria Imperiului Romano-German a fost pana la
1866 concentratd in Austria. In fata printilor tot mai independenti,
imparatul roman de neam germanic s-a retras pe propriile sale
domenii, fondand asa-zisul Imperiu Austriac. Dar Imperiul
Habsburgic, dupd denumirea dinastiei conducatoare, constituia
»inima” Imperiului Romano-German, in jurul careia gravitau toate
statuletele germane, cel putin pand la 1866. Poate excluderea

Austriei din Confederatia Germana, tot la 1866, a reprezentat un act
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pripit speculat ulterior de marile puteri europene Tingrozite de
ascensiunea noii Germanii.

Oricum, nu considerente politice, strategice sau economice
pot diviza o natiune. Austria este si va rdmane o ,,inima” a Germaniei
alaturi de Prusia, cealaltd ,,inima”!!! Austria, In limitele teritoriale
actuale, este un land german, o marca de est (sau de sud-est) a

Germaniei.

Principala mutatie in structura balantelor de putere s-a
realizat prin sfarsitul ,,eurocentrismului”, adica sfarsitul dominatiei
europene asupra lumii.

Aceastd mutatie s-a realizat la sfarsitul Primului Réazboi
Mondial concomitent cu ,,detronarea” Regatului Unit din postura de
prima putere mondiald. Titlul va trece asupra S.U.A. care insa va
adopta o pozitie de izolationism.

Al Doilea Ridzboi Mondial va pecetlui soarta Europei, in
sensul cd ,,puterile europene”, sleite de razboi vor deveni, toate,
puteri de mana a doua. Echilibrul de putere se va transfera asupra a
doud superputeri: S.U.A. si U.R.S.S..

Statele europene occidentale, foste mari puteri — Regatul
Unit si Franta — vor pierde orice ascendent, devenind elemente in

cadrul aliantei capitaliste conduse de superputerea planetara S.U.A..
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Statele est-europene vor fi plasate in zona de influenta
sovieticd, facand parte din contra-alianta dominata indiscutabil de
superputerea planetara U.R.S.S..

Balanta de putere se manifestd, de acum inainte, exclusiv in
conditiile duopolului S.U.A. — U.R.S.S..

Batrana Europa pierduse rolul conducétor, balanta de putere
europeand, inclusiv balanta de putere balcanica, devenind doar

functii sau simple locuri de operare a balantei globale de putere.

Céaderea U.R.S.S., Tn 25.12.1991, si incetarea duopolului a
determinat hegemonia pe planetd a unicei superputeri mondiale —
Statele Unite ale Americii.

In viitor probabil ci lumea international-politica va fi
multipolara. Ascensiunea Republicii Populare Chineze, revigorarea
R.F. Ruse, tentativele Uniunii Europene pe scena politica

internationala prefigureaza ,,noi poli de putere” pe mapamond.

6.Evaluarea balantei de putere

Sub aspect moral balanta de putere a determinat Tn Europa o
competitie inter-statald plina de moderatie. Cu exceptia anilor 1800-

1815, incepand cu 1648 si pand in 1933 aceasta reprezintd
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caracteristica de bazd a sistemului politic european. Indiferent de
rezultatul confruntarilor, niciodatd, in perioada mentionata, nu s-a
pus problema desfiintarii a insasi balantei de putere, adica a actorilor
statali sau a aliantelor care se aflau in ,,jocul” balantei.

Daca inceputul Relatiilor Internationale moderne il plasam la
sfarsitul Razboiului European de Treizeci de Ani, adica in anul 1648,
rezultd ca politica balantei de putere, de-a lungul a trei veacuri si
jumatate, a reusit sa impiedice, in mod efectiv, orice incercare de
dominare mondiala.

Chiar si dupa 1945 afirmatia noastra este valabild deoarece
existau doua superputeri planetare — S.U.A. si U.R.S.S.. Dupa anul
1991, intr-adevar balantei de putere specifica duopolului i-a succedat
hegemonia, dominatia mondiald a unei singure superputeri planetare
-S.UA.

Politica balantei de putere nu se circumscrie categoric unor
rigori stiintifice, identice cu cele din stiintele exacte. Ca orice
concept sau institutie propriu stiintelor sociale (a stiintelor social-
politice indeosebi) balanta de putere nu poate fi cuprinsd in tipare
predeterminate, standardizate si imuabile. Dimpotriva, echilibrul
puterii reprezintd, in primul rand, o chestiune de fler, o artd a
politicienilor i a diplomatilor.

Politica balantei de putere este o artd inselatoare si
speculativd. Ea nu poate asigura, cu certitudine, un avantaj unuia
dintre ,talgerele” balantei si, mai ales, nu ii poate conserva un

avantaj dobandit, timp nelimitat.
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Statele, aliantele si contra-alintele inteleg ca balanta de
putere constituie, de multe ori, opera unei conjucturi politice sau
manifestarea unei oportunitati izvoratd, de foarte multe ori, din
interesele unor ,,mari puteri”.

»Balanta de putere” a asigurat de multe ori prezervarea unor
entitati statale pe arena international-politica iar alteori a determinat,
este adevarat, disparitia unor state mici sau mijlocii de pe harta
politica a lumii.

Actiunile desfasurate de state sau de aliantele ori contra-
aliantele politico-militare sunt de multe ori deficitare datoritd lipsei
de informatii sau din cauza parvenirii unor informatii incomplete.
lata spre exemplu: dacd Germania ar fi stiut ca in razboiul purtat
contra Frantei si Prusiei, Marea Britanie se va aldtura acestora din
urmd, ar mai fi declansat acest conflict?? (este vorba, desigur, de
Primul Razboi Mondial). Sau atitudinea pasivd a Imperiului Nipon
(Japonia) fatd de U.R.S.S. in timpul conflictului militar germano-
sovietic, din cel de-Al Doilea Razboi Mondial. Asta in conditiile in
care Japonia era membra a Axei, iar impotriva S.U.A., principalul
inamic al Japoniei, Germania declarase rizboi si lupta in mod
efectiv!!!

Sub aspect ideologic politica balantei de putere a fost
utilizatd de statele imperialiste pentru a ascunde realele lor scopuri
anexioniste. Si conducdtorii britanici in razboiul anglo-francez din
1756 (inceput) si cunoscut sub denumirea ,,Razboiul de Sapte Ani”

au incercat sd argumenteze politica britanicd invocand necesitatea
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ocrotirii balantei europene de putere si Napoleon Bonaparte a respins
conditiile de pace din anul 1813 si ultimatumul primit de la puterile
aliate europene in numele realizarii unui drept echilibru european.
Statele lumii au recurs la ,,doctrina” balantei de putere, pe care au
transformat-o ntr-o ideologie larg imbratisata in arena international-
politica.

Scopul real al balantei de putere il reprezintd realizarea
echilibrului intre state, intre aliante si contra-aliante.

Scopul ideologiei fundamentatd pe ,,balanta de putere” il
reprezintd dorinta de dominare, de supunere si tendinta tot mai

accentuatd a unor state de a promova politici imperialiste.

Acestea au fost cateva succinte consideratii relative la
»balanta de putere”, vazutd ca un rezultat obiectiv pe scena politica
internationala a unor forte sociale, concretizate in: state; aliante sau
contra-aliante. Am analizat succint, chestiuni relative la: modelele
balantei de putere; metodele de realizare a acesteia; echilibratorul sau
custodele balantei de putere; structura balantei de putere si,

bineinteles, evaluarea balantei de putere.
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V. Sistemele politice internationale. Succinta caracterizare

1. Sistemele si teoria politicii internationale;

2. Ce reprezinta notiunea de ,,sisteme internationale” si de

wSisteme politice internationale”?

3. Originile sistemelor internationale;

4. Sistemele anterioare infiintarii _entitdatilor etatice (din

preistoria umanitdtii);

5. Sistemele internationale in istoria anticd;

6. Sistemul international mondial — origine si evolutie;

7. Prezumtiva _evolutie a sistemului international mondial

contemporan;

8. Corelatia dintre Istoria Universala si Teoria politicii

internationale.

*Din perspectiva Istoriei Universale;

*Din perspectiva teoriei politicii internationale.
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1. Sistemele si teoria politicii internationale

In cadrul acestui capitol vom incerca si abordam sistemele
internationale si, Tn mod deosebit, sistemele politice internationale,
din perspectiva istorica.

Pentru analiza sistemelor politice internationale si a
sistemelor internationale, in general, vom apela la Istoria Universala
si la Teoria Politicii Internationale.

Desigur, expunerea nu se doreste nici pe departe o ,,Istorie a
Relatiilor Internationale” sau o ,Istorie a Politicii Internationale”.
Dimpotriva, Teoria Politicii Internationale si a Istoriei Lumii ne vor
ajuta Tn demersul nostru. lar acest demers are drept scop analiza
sistemelor politice internationale.

Sistemul international presupune un ansamblu de entitati cu
caracter etatic sau quasi-etatic intre care existd multiple legaturi
relativ durabile si identificabile. Sistemul politic international
implica existenta unor legaturi politico-diplomatice si militare,
relativ durabile si identificabile, Intre entitdtile etatice sau quasi-
etatice care 7l compun.

Daca in Teoria politicii internationale, in mod conventional,

9 A
1

,punctul de pornire” il reprezinta Tratatul de Pace de la Westphalia,
din anul 1648, pentru analiza sistemelor politice internationale este
imperios necesar sa urmam cursul Istoriei Universale si astfel sa

incepem expunerea noastra incepand cu Preistoria si finalizand cu

3948



potentiala evolutie a sistemului politic international mondial
contemporan.

Sistemele internationale vor fi analizate exclusiv sub aspect
politico-diplomatic si militar si, de aceea, putem spune ca in analiza
de fatd ne preocupam, 1in realitate, de sistemele politice
internationale.

Cei doi piloni fundamentali de analiza a sistemelor politice
internationale, respectiv Istoria Umanitatii si Teoria Politicii
Internationale ne vor ajuta sa deslusim locul si rolul sistemelor
politice internationale in Istoria Universala, in Istoria Politicii
Internationale dar si in desfisurarea prezentda a Relatiilor

Internationale.

2. Ce reprezintd notiunea de ,,sisteme internationale” si de

WSisteme politice internationale”?

Definirea incercatd de noi pentru sistemul international si
pentru sistemul politic international a fost inserata la punctul
anterior.

Aici ne intereseaza locul si rolul sistemelor internationale in
dezvoltarea social-politica a umanitatii.

Putem afirma cé sistemul international constituie unul dintre
fundamentele pe care se intemeiazd Teoria Politicii Internationale

precum si un mod de analiza a istoriei politicii internationale.
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Sistemul politic international apare ca o grupare de state intre
care exista diverse legaturi cu caracter politic, diplomatic sau militar.

Fundamentul sau mai exact elementul central al sistemului
politic international 1l reprezinta statele lumii. Si ne referim aici la
statele nationale deoarece statele multinationale pot fi considerate,
ele insele, drept adevarate sisteme politice internationale.

Intr-o lucrare anterior publicatd scriam despre distinctia
dintre istoria filosofica a lumii si istoria stiintifica a lumii.?

Stim deja ca istoria si filosofia reprezinta armatura pe care se
construiesc Stiinte Politice si Stiinta Politicii Internationale. Dar
perspectiva oarecum diferita de a percepe istoria, sub aspect filosofic
sau sub aspect stiintific, nuanteazd in mod evident si Intelegerea
Politicii Internationale si, mai ales, a sistemelor politice
internationale.

Interpretarile cu caracter speculativ sunt proprii Istoriei
filosofice universale in timp ce Istoria stiintifica universald se
limiteaza exclusiv la datele stiintifice, dovedite Tn mod indubitabil.

Istoria stiintifica este ,,legea” acestei stiinte; istoria filosofica
constituie retorica si estetica stiintei respective.

In Relatiile Internationale ambele metode de analizi a
Istoriei au valoarea lor dar in studiul de fatd vom utiliza Istoria sub

aspect stiintific, fara denaturari romantate.

3 Meditatii filosofice, Editura StudIS, Iasi, 2013, publicata in coautorat cu d-
ra Emilia Mitrofan.
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Sistemele politice internationale reprezintd un concept
stiintific, logico-rational, menit sa surprindd mai ales legaturile,
corelatiile dintre state, sub aspect politico-militar si diplomatic. Deci
nu intereseazd efectiv istoria statelor ci doar aceste corelatii dintre
ele, care le identifica ca adevarate entitdti ale sistemului. Este un alt
mod de a privi Istoria Universald!!! Se analizeaza istoria sistemului
problematizand asupra istoriei legaturilor dintre entitatile
componente ale sistemului. Este aceasta o istorie stiintificd? Sau este
o istorie speculativa.

Pentru ca nu analizeaza statele ca atare si nu apeleaza
exhaustiv la datele istorice analiza sistemelor politice internationale
este doar partial o Istorie pozitivista, stiintifica. Corelatiile dintre
state depind de factorii obiectivi dar si subiectivi; intre acestia din
urmd identificdm vointa conducatorilor sau oportunitatile speculate
de catre state In favoarea lor. Atunci analiza sistemelor politice
internationale este practic o istorie speculativa, filosofica a lumii??
Partial adevarat, in sensul ca cel care analizeaza nu poate face orice
fel de interpretare fiind tinut de datele istorice si de factorii obiectivi
din cauzalitatea legaturilor interstatale.

Fiind o istorie pozitivistd si speculativa, totodatd, analiza
sistemului politic international nu trebuie sa fie partizana. Aceasta in
sensul ca interpretarile nu trebuie subordonate vreunei ideologii sau
sd serveascd scopurilor vreunui stat anume. Dimpotriva, noi pornim

de la premisa ca toate statele, indiferent de capacitatea si de influenta
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lor, in trecut sau in prezent, nu reprezintd decdt ,rotite” 1in
mecanismul sistemului politic international.

In sfarsit, analiza noastrd este din start incompleta intrucat
noi nu vom surprinde decat corelatiile politico-diplomatico-militare
dintre statele mapamondului. Ori, aspectele sociologice, economice,
ambientale etc. vor rdméne cu totul in afara tratirii. De aceea am
subliniat ca ne preocupam de sistemul politic international si nu de
sistemul international, In general. Corelatia dintre sistemul
international si sistemul politic international este de la genul proxim
la diferenta specifica.

Sistemul politic international este o parte componentd a
sistemului international. Acea parte care surprinde aspectele politico-

militare si diplomatice din cadrul relatiilor interstatale.

3. Originile sistemelor internationale

Sub aspect istoric originile sistemelor internationale, inclusiv
a sistemelor politice internationale, se pierd in negura vremurilor. Ele
isi au izvorul in preistorie, nainte de aparitia statelor antice. Aceasta
dovedeste, fara putintd de tdgada, faptul cad elemente de Drept,
Politica si de Politica Internationala existau anterior fondarii statelor.

Din punct de vedere doctrinar originile institutiei sistemelor
internationale si respectiv a subdomeniului sistemelor politice

internationale se regisesc in Stiinta International-Politicd incd din
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perioada imediat premergatoare Primului Razboi Mondial. Aceste
concepte s-au impus din necesitatea politologilor internationali de a
determina sistemele si de a analiza corelatiile relativ durabile si
identificabile dintre elementele acestora. Daca analiza fundamentata
pe sistemul politic international este apta sa raspunda la interogatiile
legate de corelatiile dintre state si la interactiunile dintre sistem si
elementele sale componente este 0 chestiune care va ramane, in
continuare, viu dezbatuta.

Oricum analiza sistemului politic international poate

surprinde toate aceste chestiuni anterior enumerate.

4. Sistemele politice anterioare infiintarii entitatilor etatice

(din preistoria umanitqtii)

Tn volumul 1l al acestui tratat am analizat cateva aspecte
legate de dezvoltarea umanitatii In Preistorie, in cadrul pct. 1V:
Politica si relatii internationale, partea finald. Spuneam atunci ca
initial oamenii trdind solidar se situau pe pozitii egalitare care
abandonate fiind Tnlocuite cu raporturi inegalitare.

Raporturile de dependentd si de supunere au luat nastere ca
urmare a Intaririi pozitiei dominante a conducatorilor in raport cu cei
condusi.

Prezervarea pozitiilor inegalitare in cadrul comunitatilor
umane s-a realizat prin intermediul ,fortei publice”, adici a

autoritatii quasi-etatice.
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Comparativ cu epocile organizarii etatice (Antichitate, Evul
Mediu, Epoca Moderna, Perioada Contemporana), Preistoria este
mult mai vastd sub aspect cronologic. Practic, cu exceptia ultimilor
5000-5500 de ani, totul apartine Intinsei epoci a Preistoriei!!!

Desigur, existau si In preistorie sisteme politice doar ca
acestea nu erau ,internationale” si nici ,.interstatale”, in sensurile
moderne ale cuvintelor. De aceea, la aceste sisteme politice le vom
spune ,sisteme politice preistorice”, adica sisteme politice
apartinand preistoriei.

Sistemele politice preistorice se fundamenteaza — Tn lipsa
statului, evident — pe cetele de culegatori vanatori, in care relatiile
erau fundamentate pe principii egalitare. Sistemele politice
preistorice s-au format prin stabilirea de contracte intre cete, triburi
sau uniuni de triburi, contracte materializate si permanentizate prin :
oferirea de daruri, casatorii etc. Prin cdsitorie, spre exemplu, se
stabileau relatii de consangvinitate in doud familii. Alianta dintre
cele doud familii avea un rol politic si economic.

Oferirea de daruri Intretinea o punte de legatura sociald, mai
ales atunci cand bunurile sunt gasite greu si sunt pretuite.

Pe masura dezvoltarii sociale apar regulile inegalitare iar
vandtorii — culegatori se sedentarizeaza organizandu-se in triburi
sedentare si in seferii.

Triburile sedentare erau formate din sate tribale fondate prin
principiile teritoriale si egalitariste. Cand populatia acestor sate s-a

marit excesiv relatiile egalitare s-au transformat in raporturi sociale
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inegalitare. Raporturile egalitare sunt proprii unor structuri teritorial-
populationale reduse. Sporirea numarului populatiei  satelor a
determinat nu numai aparitia inegalitarismului dar fenomenul roirii
satului, cand surplusul populational pardsea satul si organiza, pe
aceleasi principii, un nou sat.

Sedentarizarea a fost necesard pentru ca oamenii sd poata
cultiva plantele si creste animalele domestice.

Seferiile — implica o organizare tribald sedentard fondatd pe
principii inegalitare. In cadrul seferiilor satele se afld in relatii
ierarhice de autoritate — supunere. Fiecare sat este condus de un sef
inrudit cu seful de la nivelul ierarhic superior. Relatiile diplomatice
puteau fi intretinute numai de seful din varful piramidei ierarhice.

Sub  aspectul  chestiunilor  politico-militare  retinem
urmdtoarele:

La triburile sedentare trebuie precizat ca satele tribale s-au
aflat, de la Tnceputuri, Tntr-un perpetuu conflict militar. Datorita
structurii lor egalitare satele tribale sunt, de reguld, defensive.
Coagularea satenilor se realiza instinctiv din necesitatea obiectiva a
apararii dar, in caz de ofensiva, nimic nu-i obliga pe acestia sa-I
urmeze pe liderul razboinic. Apoi trebuie precizat faptul ca
conducitorii razboinicilor nu erau catusi de putin conducatorii satelor
respective. Petru a se preintdmpina o eventuald ierarhizare, in caz de
suprapopulare, satele se divizau. Factiunile aparute la nivelul

triburilor determina imposibilitatea concentrarii puterii, asigurand in
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acest mod perpetuarea principiului egalitarist. Solii erau respectati si
beneficiau de, am spune noi astazi, imunitate de jurisdictie.

La seferii semnificatia razboiului era intim legatd de pozitia
de inegalitate. Capeteniile satelor care conduceau seferiile puteau
strange armata cu ajutorul careia puteau sa 1si extinda puterea dar si
teritoriul controlat.

Statul dominant, aflat in varful seferiei era cel mai expus in
fata atacurilor. Datoritd acestui fapt acesta era temeinic apdrat.
Treptat satul dominant capatd caracter orasenesc, activitatile
mestesugdresti fiind concentrate la nivelul acestuia. Pozitia satului
dominant era de ,,capitala” a seferiei respective.

Seferiile ajungeau in contact unele cu altele adesea pe calea
armelor. Distrugerea unei seferii conducea la absorbirea acesteia in
structura nvingatoare. Rascoalele impotriva satului dominant puteau
determina schimbarea ierarhiei, in sensul preluarii atributelor
conducatoare de catre noul sat dominant.

Trebuie sa retinem ca seferiile sunt deosebit de instabile nu
numai sub aspect social dar si din punct de vedere politic.
Capeteniile doreau sa 1si pastreze pozitiile privilegiate si, in acest
scop, se distantau de ceilalti membri ai comunitatii. Monopolizand
principalele produse de subzistenta si rezervele capeteniile le utilizau
la zilele de sarbatoare pentru a atrage sprijinul populatiei. Accesul la
bunurile de prestigiu, obtinute doar din exteriorul seferiei, constituia

un avantaj al capeteniilor.

3956



Distantarea capeteniilor fatd de supusi a determinat sporirea
aspectului si a prestigiului acestora.

Impresionarea supusilor se realiza si prin asocierea
capeteniilor cu fortele supranaturale.

Capeteniile seferiilor trebuiau sd etaleze continuu
superioritatea lor atat in cadrul seferiei, prin raportare la supusii lor,
cat si prin raportare la capeteniile unor alte seferii.

Slefuirea ierarhiilor in cadrul seferiilor s-a datorat, in mod
inevitabil, si tendintei de monopolizare a relatiilor exterioare de catre
capetenii.

Dacd in sistemele politice internationale Statele reprezinta
elementele constitutive fundamentale se pune problema care sunt
elementele componente ale sistemelor politice preistorice?

Acestea, credem noi, ca sunt urmatoarele: pentru vanatori-
culegatori unitatea centrala o reprezinta cetea.

Pentru triburile sedentare, unitatea centrala a sistemului
politic preistoric o reprezinta satul tribal.

Pentru seferii, unitatea centrald a sistemului politic preistoric
este reprezentatd de satul dominant din interiorul seferiei.

Sub aspect istoric, retinem cd trecerea de la triburile
sedentare la seferii marcheaza destructurarea relatiilor sociale
egalitare si instituirea relatiilor sociale de tip inegalitar.

Satele dominante aflate in varful ierarhic al seferiilor s-au

dezvoltat devenind mai tarziu orase. Rivalititile dintre seferii au
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condus la aparitia primelor orase-state n: Sumer, Grecia, America
Centrala. In aceste viitoare state puterea era detinutii de orase.

O serie de alte state antice precum: China, Egipt, America de
Sud (Imperiul Inca) au aparut tot din structurarea seferiilor, dar fara a
exista o urbanizare excesiva. In aceste din urma viitoare state antice
orasele ,jucau” un rol administrativ impus de cdtre stat.

Diferenta este data, desigur, de gradul de urbanizare si de
puterea concretd detinutd sau nu de orase ca succesoare ale satelor

dominante din cadrul seferiilor.

5. Sistemele internationale in Istoria Antica

Inca din perioada seferiilor s-a realizat distinctia dintre
politica interna si cea asa-zis externa.

Asa cd, cel putin din acel moment se poate discuta despre
aparitia unor sisteme internationale si, bineinteles, in cadrul acestora
de aparitia unor sisteme politice internationale.

In epoca antica se extind relatiile de productie sclavagiste iar
unitatea centrald, fundamentald a sistemelor politice internationale

devine statul, sub diversele sale forme: orasul-stat si Imperiul.
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Tipul de sistem politic international propriu Antichitatii a
supravietuit o perioadd foarte mare de timp — 5000 de ani — de la
depésirea istorica a sistemului politic preistoric si pana la constituirea
unui nou sistem politic mondial, fundamentat pe o economie
mondializata, si avand ca element central structural statul national.
Acest nou tip de sistem politic mondial a aparut in sec al XVI-lea pe
continentul european.

Dupa cum lesne se observa sistemele internationale ale
antichitatii supravietuiesc Epocii Antice si oranduirilor sclavagiste,
ele continuand sa existe pana in sec. al XVI-lea al erei noastre.

O alta observatie pertinenta se referd la drumurile celor doua
sisteme: Tn Antichitate exista o pluralitate de sisteme politice Tn timp
ce 1n zorii modernitatii se agrega un unic sistem politic mondial.

Sa particularizam principalele aspecte legate de sistemele
politice antice:

* unitatea lor de bazd devine statul, materializat sub doua
forme: orasul-stat si imperiul. Alaturi de aceste unitati fundamentale
in sistemele politice se manifesta si alte entitati secundare: triburile
si imperiile nomade;

* continud sa subziste, In anumite zone geografice, sistemele
politice preistorice concretizate in: cetele de vanatori-culegatori si
triburile sedentare;

* se dezvoltd capacitatile tehnologice care au un impact

imediat asupra inzestrdrii si a organizarii armatelor antice;
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* cresterea si diversificarea productiei a determinat

intensificarea comertului intre diferitele sisteme internationale.

Unitatile sistemelor politice internationale antice

Acestea sunt elementele fundamentale ale sistemelor politice

internationale: orase-state si imperiile.

Orasele-state

Procesul de wurbanizare accentuatdi a  determinat
teritorializarea puterii si inlocuirea vechiului principiu a rudeniei de
sange. Proximitatea a determinat aproprierea intre oameni, ea fiind
favorizata de aglomerérile urbane.

Ca efect al urbanizdrii au aparut orasele-state. Acestea
incarneaza prima forma efectiva a statului. Ele posedau structuri
interne deosebit de complexe iar activitatea politica era specializata
pe domenii distincte: guvernare, relatii diplomatice, intretinerea
armatei etc.

In Sumer au apiarut, conform istoriei oficiale, primele orase-
state. Orasele-State sumeriene au constituit primul sistem politic
international al antichitatii. Aparitia lor a fost de regula grupatd, in
sensul ca intr-o zona de civilizatie au aparut un numar determinat de
orase-State. Acestea s-au preocupat de asigurarea autonomiei lor

politice au manifestat si tendinte expansioniste in dauna altor orage-
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state. In afard de Sumer istoria a consemnat orase-state in: zona
Pakistanului contemporan; nordul Indiei; in peninsula Yucatan din
sudul Statelor Unite ale Mexicului; in Grecia anticd, in Italia, in
perioada renasterii etc. O mare parte din orasele-state au fost cucerite
ori s-au prabusit datoritd unor calamitati naturale sau datorita unor
framantari sociale. Orasele-state au supravietuit pe intreaga perioada
de aplicare a sistemelor politice internationale antice. Asa se face ca
in zorii modernitatii intalnim orase-state in Europa (in jurul anilor
1600 e.n.).

O parte dintre orasele-state au evoluat transforméandu-se n
imperii: Babilonian, Cartagina, Roma, Ninive sau Tenochtitlan etc.
Daca imperiile constituite se destramd se revenea la vechea
organizare politicd a oraselor-state.

Au fost stabilite uniuni intre orasele-state: Liga Aheeana,
Liga Hanseaticd etc. Cel mai mare pericol pentru un orag-stat Tl
reprezenta depopularea acestuia sau ruralizarea sa treptatd. Asa s-a
intamplat, spre exemplu, cu orasele-state din zona Pakistanului de
astdzi sau cu cele din cunoscuta civilizatie Maya.

Sub aspect politic trebuie mentionat ca oragele-State au

constituit si unitatea politica de baza, fundamentald a imperiilor.

Imperiile

A doua categorie de stat, vdzut ca unitate fundamentald a

sistemelor politice internationale antice, o reprezinta imperiul.
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Imperiul reprezinta o relatie de dominare prin care un stat isi
impune controlul politic asupra altor entitati statale.

Imperiile s-au constituit fie in jurul unor orase-state puternic
urbanizate sau ierarhizate, fie in jurul unui oras mai putin urbanizat
(Imperiul Inca, Imperiul egiptean, Imperiul Chinez). Unele imperii
au edificat orage (cazurile grecilor cu coloniile din Asia Mica,
Nordul Africii, Grecia Mare — sudul Italiei si zona litoralului Marii
Negre) Tn expansiunea lor.

Unele imperii s-au constituit din dorinta de a controla rutele
comerciale. Imperii comerciale au edificat grecii dar mai ales
cartaginezii care intentionau sa controleze vestul Marii Mediterane.
Interesant este de remarcat ca insasi Cartagina reprezenta efectul
politicii expansioniste a Feniciei in Marea Mediterand. Din politica
expansionista feniciand s-a nascut un alt mare imperiu comercial.

Tn marea majoritate a cazurilor imperiile lumii antice au fost
preponderent agrare. Nu trebuie sa ne inchipuim aceste conglomerate
populationale, imperiile antichitatii in sensul statelor contemporane.

Frontierele lor erau de multe ori slab determinate iar
controlul politic exercitat de puterea centrald asupra provinciilor
indepartate sau a celor de granitd se manifesta cu mai putind
intensitate decat in zonele centrale sau in zonele aflate in apropierea
capitalei. De la absorbtia totald a unor provincii i pana la raporturile
clientelare, aceasta este paleta extrem de larga in care se manifesta

autoritatea centrala.
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In legiaturd cu imperiile o chestiune trebuie abordata.
Reprezentand una din cele doud modalitati de manifestare a statului —
alaturi de orasele-state — desigur ca imperiile constituiau elemente
fundamentale sau unitati ale sistemelor politice internationale din
Antichitate.

Dar, trebuie totodata remarcat faptul cd aceste imperii erau,
la randul lor, alcatuite orasele-state supuse impreund cu teritoriile
aferente acestora. Asa fiind, dupd cum am mai avut ocazia si
subliniem pe parcursul lucrarii, imperiile constituiau ele insele
sisteme internationale, fondate pe statele-natiune.

Deci, pana la urma statul in forma sa pura se manifesta sub
forma orasului-stat. Imperiul reprezintd intr-un fel o forma derivata,
subsumand practic orasele-state supuse. Nu este eronat sa
consideram imperiile antice ca fiind federatii de cetdti, adicd de
orase-state.

Proba indubitabila se observa la dezintegrarea imperiilor,
cand se revine la formele de bazd de organizare politica, respectiv:
orasele-state si teritoriile lor adiacente. Toate imperiile au dezvoltat
ntr-o forma sau alta structuri birocratice, ideologii, forme avansate
de administrare a provinciilor, armate regulate total sau partial
profesioniste. Imperiile: Babilonian, Akkadian, Sumerian, Egiptean,
Chinez, Persan, Macedonean, Roman, Otoman, Romano-German,
Roman Oriental, Roman Occidental, Incas, Aztec, toate au dezvoltat
si perpetuat, intr-o forma sau alta, elite conducitoare necesare pentru

buna administrare a acestora.
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Imperiile s-au dovedit neputincioase in fata macinarilor
interne provocate de miscarile ,nationaliste” provinciale, de
economiile decadente si, in unele cazuri, de invaziile unor populatii
straine.

In principiu, administratiile imperiale au respectat traditiile si
formele de organizare ale populatiilor cucerite.

Chiar si 1n conditiile incercdrii de impunere a culturii
invingatorilor, dupa caderea imperiului, se revenea, de reguld, la
situatia din perioada preimperiala.

Am considerat oragele-state si imperiile drept principalele
unitati sau eclemente fundamentale ale sistemelor politice
internationale antice.

Asa cum am precizat, existd si doud unitati secundare ale
acestor sisteme, adiacente elementelor principale. Acestea sunt:

triburile nomade si imperiile nomade.

*Triburile nomade

In legitura cu triburile nomade trebuie si specificim faptul
ca sunt de doud categorii: triburi ce duceau o viatd seminomada sau
semisedentard si adevaratele triburi nomade.

Ciocnirile intre orasele-state sau imperii si triburile nomade
relevd aspiratia acestora din urma la civilizatia sedentard si
organizata politico-statal. In principiu, adevaratele triburi nomade s-

au dovedit a fi mai sangeroase decat pastorii semisedentari.
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Existenta triburilor nomade probeazd, in mod indubitabil,
intersectarea si coexistenta sistemului preistoric cu sistemele politice

internationale ale lumii antice.

*Imperiile nomade

Spre deosebire de triburile semisedentare care intotdeauna au
trdit ,in wumbra” unititilor clasice ale sistemelor politice
internationale antice — orasul-stat si imperiul — adevaratele triburi
nomade nu au acceptat un astfel de patronaj. In consecinta, ele au
fost independente fatd de ,lumea civilizata”. Cu toate acestea,
autenticele triburi nomade au format uneori veritabile imperii.

Este suficient sa amintim in acest context Califatul Arab
fondat prin acceptarea si raspandirea islamismului de catre triburile
arabe sau situatia triburilor nomade din stepa Eurasiei. Unele dintre
aceste triburi au reusit sa realizeze puternice imperii nomade cum au
fost: Imperiul Turcic (sec. VI-VII), respectiv Imperiul Mongol.

Considerat cel mai ntins Imperiu al lumii, Imperiul Mongol
cuprindea teritoriile din Estul european si pana in China.

Politica acestui stat era condusa din capitala sa Karakorum,
iar dupa cucerirea Chinei, din Beijing.

Sub aspect politic si militar remarcam urmatoarele chestiuni:

Oragele-stat si imperiile s-au format ca urmare a ierarhizarii
si stratificarii sociale, atat la nivelul indivizilor cat si la nivelul
asezarilor umane. Acest aspect implica o activitate de supunere, de

dominare a teritoriilor inconjuriatoare de catre orasele-state si a
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provinciilor anexate de cétre imperii. Din acest motiv, dorinta de
prezervare a autonomiei sau a independentei sau, dimpotriva dorinta
de expansiune, politica statelor a avut un puternic accent militar.
Tehnologia era utilizata in scopuri militare. Ea a fost pe rand utilizata
de egipteni, sumerieni, chinezi, romani, imperiile nomade si statele
medievale europene.

Hyksosii au utilizat fierul la productia de armament,
imperiile nomade s-au bazat pe cavalerie etc. In epoca supusi
analizei au existat dinasti si generali iscusiti, precum: Alexandru
Macedon, Cezar, Octavian Augustus, Traian, Justynyan, Ginghis-
Han si altii.

Unitatile teritoriale fundamentale intareau armata, principala
sursa de securitate a statelor si mijlocul prin care se realiza
expansiunea.

Se dezvolta in aceasta perioada si marina militara.

Dezvoltarea politico-militara este strans legatd de pluralitatea
de sisteme politice internationale. Astfel, o zona era reprezentatd de
Orientul Mijlociu unde au dominat: Egiptul, Siria, Sumerul, Akkadia,
Turcia, Imperiul Macedonean. Strans legatd de aceastd zond era
Europa sudicd reprezentatad prin: Grecia (orasele-state grecesti);
Imperiul Macedonean, Imperiul Roman.

O alta zona o reprezenta stepa euroasiatica ca o multitudine
de civilizatii din care se distinge Imperiul Mongol. Asia continentald
este dominatd de Imperiul Chinez, dar si de statele fondate in nordul

Indiei.
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Imperiul Persan pare a fi punctul de legitura intre Orientul
Mijlociu si Asia Centrala si de Est.

Imperiul Nipon in estul extrem al Asiei dezvolta tehnologii
militare deosebite.

America Centrala este reprezentatd de civilizatia Maya, si,
mai apoi, de Imperiul Aztec iar America de Sud are ca factor
coagulant politico-militar Imperiul Incas.

Alte unitati politico-militare semnificative ale sistemelor
politice internationale au fost: Imperiul Roman de Rasdrit, rebotezat
Imperiul Bizantin, Imperiul Romano-German, Portugalia, Spania,
Franta si Anglia precum si in zona central si est europeana, Imperiul
Romén din sudul Dunarii (numit Roméano-Bulgar); Uniunea Polono-
Lituaniana, Regatul Polon si Regatul Maghiar.

Initial civilizatiile au fost relativ izolate dar necesitatea
intretinerii legaturilor comerciale a determinat iesirea din
izolationism. Cazurile Egiptului si ale Chinei sunt elocvente 1n acest
sens.

In vastitatea sa Imperiul Persan a realizat legitura dintre
Europa si Asia centrald si sud-esticd, dintre Grecia si India/China.
Imperiul Macedonean a realizat o nivelare culturala din Europa
Estica (statele grecesti) si pana in India de Est (Pakistanul
contemporan).

Sistemul politic international generat de dislocarea
Imperiului Macedonean in Imperiile Diadohilor a nivelat intr-un fel

calea Imperiului Roman, de a patrunde si aceasta vasta regiune.

3967



Razboiaiele dintre romani si porti si mai apoi dintre Imperiul
Roman de Rasarit si Imperiul Persan-Sasanid s-au perpetuat vreme
de 1000 de ani, pana cand ridicarea arabilor islamici (sec. al VII-lea
e.n.) a determinat formarea unui vast imperiu de la Oceanul Atlantic
si pana in apropierea Chinei.

Imperiul Mongol, in sec. al Xlll-lea, cuprindea teritoriul
mare parte din Eurasia: de la granitele Europei Occidentale si
Centrale pana in China si pana la granitele Indiei si Egiptului.

Sistemul de aliante a functionat in toata aceastd perioada.
Orasele-state grecesti dau ajutor Egiptului Tmpotriva Imperiului
Persan; tot ele se aliaza impotriva aceluiasi imperiu; Imperiile Persan
si Chinez au dorit sd se opuna, in comun, arabilor, in sec. al VII-lea
e.n. etc.

Pentru sec. al Xlll-lea sunt de mentionat legaturile statelor
crestine europene cu Imperiul Mongol, indreptate impotriva
islamului.

Sistemele politice internationale antice le putem privi ca
sisteme ierarhice, supraordonate si datorita relatiilor clientelare dintre
imperii si unele state sau chiar triburi nomade. Farda indoiald, in
cadrul fiecarui sistem politic international antic a existat cate un stat
hegemon — de regula un imperiu — ceea ce produce dovada existentei
unor relatii politico-etatice stratificate, ierarhice.

Daca si triburile/imperiile nomade sunt plasate in interiorul
acestor sisteme, tocmai datoritd legdturilor existente cu unitatile

clasice ale sistemelor, avem o imagine de ansamblu. Ce rezultd din
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acest tablou politic? Rezulta mari sisteme care interactioneaza destul
de slab intre ele. Sunt si sisteme ramase complet necunoscute
civilizatiilor euroasiatice: din America Centrald; din America de Sud;
din Africa neagra. Erau, in aceste conditii aceste sisteme politice
internationale clasice supuse anarhiei? Corelatia dintre diferitele
sisteme politice demonstreazd faptul ca, dupa perioada tatonarilor,
ele au interactionat economic si politico-militar, insa Intr-o masura
destul de redusi. Intre Imperiul Roman si Imperiul Chinez au avut
loc schimbari economice, s-au schimbat chiar si reprezentantii
diplomatici, dar nu au avut loc conflicte.

In interiorul unui sistem entititile se miscau autonom pe
scena politicd, avind grija si nu deranjeze statul hegemon,
concretizat n imperiul dominant. Tntotdeauna s-au manifestat cu
tarie si tendintele anarhice generate de slabiciunea imperiilor. Sa ne
gandim spre exemplu la cidderea Imperiului Roman de Apus sau, mai
nou, la Tnsubordonarea principatelor si ducatelor germane, practic
independente, fata de imperatorul romano-german!

Unitéti anarhice in toatd puterea cuvantului au fost triburile
nomade dar si acestea fie s-au structurat sub aspect politico-statal, fie
au devenit clientelare in raport cu imperiile (Imperiul Roman;
Imperiul Roman de Rasarit).

Imperiile nomade, desi vremelnice, au reprezentat, ele insele,
o structurd politico-etaticd ierarhizatd, constituind, ca si imperiile
agrare-sedentare, adeviarate ,sisteme politice internationale” ale

lumii clasice.
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Sub aspect diplomatic retinem urmatoarele problematici:

In perioada antici religia ingloba majoritatea activitatilor cu
caracter politic si politico-statal. Bineinteles, diplomatia nu facea
exceptie. In consecinti, orasele-state au stabilit intre ele relatii
diplomatice, la nivel incipient, tocmai din dorinta de a preveni un
atac surprizd din partea unei alte entititi statale. Sistemul fiind
anarhic a permis dezvoltarea diplomatiei ca o activitate politico-
religioasd accesorie razboiului. Odatd cu aparitia imperiilor, a
statelor hegemon, rolul diplomatiei se realizeaza intr-un sistem
ierarhic — stat hegemon — stat clientelar.

Populatiile nomade acceptau hegemonia unui imperiu in
conditii de inegalitate. Deci, atat Tn raport cu statele clientelare cat si
cu triburile nomade sau semisedentare diplomatia se realiza intre
entitatile ierarhizate ale sistemului politic international.

Cu totul alta este situatia in cazul relatiilor diplomatice
stabilite intre doud state hegemon, intre doud imperii care
structureaza in jurul lor doud sisteme politice internationale clasice.
Este cazul Imperiului Roman si a Imperiului Persan, cand tratatele
erau incheiate de pe pozitii de egalitate.

Ulterior, in zorii epocii moderne orasele-state din Italia
perfectioneazd practica relatiilor diplomatice. Sunt instituite
ambasade iar reprezentantii statelor — ambasadorii — au dreptul sa
locuiascd, pe perioada misiunii, pe teritoriul statului in care sunt
acreditati. Tipul de diplomatie dezvoltat de orasele-state italiene s-a

raspandit in intreaga Europa, constituind pilonul fundamental al
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relatiilor  diplomatice  contemporane, acceptate pe intreg
mapamondul.

6. Sistemul international mondial — origine si evolutie

Cum a aparut sistemul international mondial sau global? Ce
anume a determinat aparitia acestuia? Care sunt unititile sau
elementele fundametale ale sistemului politic international mondial?
Conduc statele-natiune, statele nationale la mondialism, la
globalizare? Este aceasta ,,cale” un proces legic, obiectiv?

Iata cateva dintre intrebarile la care trebuie sa raspundem in
cadrul acestui punct!!!

Tn jurul anilor 1500, la Inceputul sec. al XVI-lea, se naste un
nou element fundamental al sistemului politic international, ce se va
dovedi apt sa cuprinda aproape in totalitate, intreaga planeta.

Acest element nou a aparut pe fondul anarhiei feudale
instauratd in Europa dupa dezmembrarea Imperiului Carolingian.

La nivel european istoricii si istoricii politicii internationale
disting trei momente esentiale: momentul imperiilor feudale (650-
950); momentul anarhiei feudale (950-1150) si momentul sistemului
de state feudale (1150-1450).

In toata aceastd perioada statul modern s-a afirmat in partea
europeand nordica. In sudul Europei sunt cunoscute orasele-state
italiene iar pentru partea central-europeana nominalizam Sfantul
Imperiu Roman de Neam Germanic. Acesta din urma va fi inlocuit n

anul 1871 de Imperiul German modern.
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Pe fondul luptei dintre Biserica Romano-Catolica si Imperiul
Romano-German intra in arena europeand si statul modern,
reprezentat de: Anglia, Spania, Franta s.a..

Spre deosebire de tipurile anterioare de state, statul modern
a impus necesitatea granitelor fixe si stabile si a exercitat asupra
teritoriului sdu suveranitatea in mod plenar si absolut.

Statul modern a inlocuit celelalte unitati statale ale
sistemelor politice anteriore. Cateva exceptii sunt, desigur, notabile:
Imperiul Nipon; Imperiul Chinez; Imperiul Otoman; Imperiul Tarist;
Imperiul Habsburgic, devenit Imperiul Austro-Ungar. Retinem insa
cd unitatea dominanta a noului sistem politic international a devenit
statul modern.

Leaganul statului modern este continentul european. El a
aparut Tn Europa fiind in concurenta cu celelalte elemente statal-
politice existente pe continent. Obiectivele politice avute in vedere
de statele moderne, precum Anglia, Spania, Franta sau Prusia, faptul
ca ele se aflau In preajma coridorului puternicelor orage europene
care formau Liga HanseaticA au determinat consolidarea acestei
unitdti a sistemului politic international mondial.

Supravietuirea si afirmarea statului modern s-a datorat si
faptului cé acesta a devenit o entitate politico-statald nationala. Cand
puterea de impunere, coercitia, constringerea etaticd, se intalneste
cu capitalul ia nastere statul modern. Dinamica cresterii economice
a determinat imbogatirea proprietarilor de pamant si a negustorilor

care au sustinut statul mai ales sub forma retehnologizarii armatelor.
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Statul modern devenea tot mai comercial, tot mai urbanizat iar
moneda a Inceput si joace un rol esential sub aspect politico-
economic. Asadar, statul modern reprezintd o creatic a
capitalismului european aflat in plina ascensiune.

Presiunea capitalismului si a industrializarii a generat
corelatia dintre coercitie si capital. Aceasta a fost doar conditia
obiectivd pentru aparitia statului modern. A existat si o conditie
subiectiva concretizatd in ideologia statului. Aceastd ideologie a
imbricat forma nationalismului. Tn acest mod statul modern a
devenit si stat-natiune sau stat national.

Nationalismul, fie etnic, fie civic a ajutat la transformarea
statutului oamenilor, a indivizilor, din supusi, in cetdteni. Aceasta
ideologie a fost utilizata pentru ,,a sipa” la temelia imperiilor, vazute
ca si conglomerate de natiuni.

Statul national a tins spre identificarea natiunii cu statul, iar
acolo unde existau elemente ale natiunii respective inglobate in alte
state, de reguld in imperii, dezideratul statului national a fost acela al
revenirii intregii natiuni Intr-un singur stat. Nationalismul a generat
conflicte in Europa care au macinat imperiile. Cazul Imperiului
dualist austro-ungar este binecunoscut!!!

Pentru a se salva de nationalism puterea sovieticd instaurata
pe teritoriul fostului Imperiu Tarist 1-a eludar, nlocuindu-l cu
internationalismul socialist. Asta si pentru cd nationalismul era
incompatibil cu ideea supravietuirii statelor multinationale, adica a

imperiilor.
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Un al treilea element, considerat obiectiv si subiectiv
deopotriva, si care a fost o conditie fundamentala pentru delimitarea
statului modern national de celelalte unitati il reprezinta
introducerea progresivd a principiilor democratice. Spunem
progresiva deoarece democratia a fost perfectionatd in timp, fiind,
practic, experimentata.

Ca o reactie la principiile democratice au aparut doctrinele
totalitare: comunismul si fascismul. Lupta dintre liberalismul
capitalist si totalitarism s-a prelungit pana la sfarsitul anului 1991,
odatd cu finalizarea Razboiului Rece, dupa colapsarea Uniunii
Sovietice.

Daca statul modern national este astdzi unitatea de bazad a
sistemului politic international mondial aceasta se datoreaza, in egala
masurd, atit democratiei cat si nationalismului.

Pe scurt, capitalismul nationalist democratic a creat statul
national modern, vazut ca unitate fundamentala a sistemului politic
international contemporan.

Vechile unititi ramase din sistemele politice internationale
clasice au trebuit si 1si modifice organizarea social-politicd si
obiectivele pe arena internationald sub presiunea exercitatd de statele
nationale moderne. Astfel, imperiile s-au democratizat si au adoptat
principiile economice capitaliste. Au stabilit hotare fixe pentru a-si
putea exercita suveranitatea asupra unui teritoriu cert determinat.

Sub aspect diacronic trebuie sa precizdm ca statele nationale

europene au fondat puternice imperii coloniale Tn afara continentului
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european: Spania si Portugalia (sec. al XVI-lea); Olanda (sec. al
XVIl-lea); Anglia si Franta (sec. al XVII-lea — sec. al XVIll-lea).
Aceste imperii s-au dezvoltat n zone diferite ale lumii: Africa,
America; Asia. Au existat si imperii continentale care s-au extins in
sec. XVI-XVIII: otoman, chinez si rus.

In aceste conditii statele europene care controlau 7% din
suprafata continentald a lumii in anul 1500, au ajuns si controleze
84% din uscatul planetar, in anul 1914,

Expansiunea europeana poate fi marcata, succint, astfel:

- Tn sec. al XVI-lea Rusia a cucerit Muntii Urali si vestul
Siberiei;

- Spania a anexat America centrald si de sud, distrugdnd
imperiile aztec si incas;

- Spania cucereste Insulele Filipine pana in anul 1564;

- Portugalia ia in stapanire coastele vestice si estice ale
Africii, portiuni din India si Indonezia si Golful Persic;

- Portugalia fondeaza colonii in Brazilia;

- In sec. al XVIl-lea Rusia ocupi centrul si estul Siberiei,
ajungand la Pacific, in anul 1637;

- Anglia, Franta si Olanda incep colonizarea Americii de

Nord;

- Franta si Anglia poartd dispute in legaturd cu dominatia
asupra Indiei;

- Imperiul Otoman lanseaza ofensiva asupra Vienei, in anul
1683;
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- In sec. al XVIll-lea Rusia se infiltreazd in nordul Asiei
Centrale, in Alaska si pe coasta vestica a Americii de Nord;

- Izbucneste Revolutia americana, sustinutd de francezi
(1776-1783);

- Sec. al XVlllI-lea reprezinta sub aspect temporal apogeul
comertului cu sclavi, proveniti din Africa;

- Imperiul Otoman se afla in declin accentuat;

- Tn sec. al XIX-lea se intdreste rolul statului national
modern. Se constituie statele german si italian in Europa;

- Vlastarul european reprezentat de S.U.A. se extinde spre
vest si sud-vest in urma razboaielor cu Mexicul, a cumpdrarii de
teritorii de la Mexic si de la alte state, precum Alaska de la Imperiul
Tarist;

- America isi extinde influenta in America centrald, in
Caraibe si in Insulele Filipine iar Rusia anexeaza regiunea Asiei
Centrale si Vladivostokul;

- Statele sud-americane isi proclama independenta in raport
cu statele europene metropolitane: Portugalia respectiv Spania;

- Statele europene instituie controlul asupra Persiei si a
Turciei, iar Imperiile Chinez si Nipon sunt fortate si renunte la
politicile de izolationism.

Paradoxal, dar la prima vedere se constata ca statele moderne
nationale au creat ele insele imperii!!! Aceste imperii de tip nou —
imperiile coloniale — erau alcatuite din metropola, statul national

modern, si teritoriile coloniale dependente de aceasta.
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Aceste imperii coloniale au exportat in teritoriile dependente
noua unitate a sistemului politic international — statul national
modern. De aceea, dupa decolonizarea fostele teritorii coloniale s-au
constituit In entitati etatice moderne.

Dezmembrarea Imperiului dualist austro-ungar a determinat
proliferarea noii unitati, dominante in sistemul international. Nu la
fel s-a intdmplat cu Imperiul Tarist unde majoritatea teritoriilor sale,
cu mici exceptii, au fost inglobate in U.R.S.S.. Abia dupa anul 1991,
odata cu prabusirea U.R.S.S. cele 15 republici foste unionale au
devenit membre ale comunitatii internationale, toate adoptand tiparul
statului modern national.

Instituirea noii unitati a sistemului politic international a
determinat cresterea numarului de state pe mapamond: de la 44 de
state Tn anul 1914, la 107 state Tn anul 1960, respectiv la peste 190
de state in anul 2001!1!

Chiar si statele imperiale contemporane au adoptat trasaturile
statului modern national. La fel s-a intdmplat si cu orasele-state
ramase in peisajul international — politic.

Din punct de vedere politico-militar sunt de mentionat
urmatoarele chestiuni:

Capacitatea de interactiune in cadrul sistemului politic
mondial este mult sporitd in raport cu cea din sistemele politice
clasice. Tehnologia a avansat in mod ametitor datoritd inventiilor si
inovatiilor din domeniul militar iar elementele sistemului au recurs la

razboi cu precautie, datoritd temerilor fatd de repercursiunile
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razboiului, adica in raport cu perspectiva potentialei infrangeri
militare.

In interactiunea dintre civilizatia europeana si civilizatiile
aflate pe o treapta inferioara, acestea din urma au fost coplesite. Asa
se explica de ce Imperiile Aztec si Incas din America Centrala si din
America de Sud au fost usor cucerite de spanioli. La fel stitea
situatia si In Africa neagrd unde europenii puteau relativ usor procura
sclavii.

Imperiile Chinez si Nipon au fost nevoite s cedeze in fata
fortei militare a europenilor. Rivalitatea dintre Franta si Anglia, in
sec. al XVlll-lea a determinat purtarea unui set de rdzboaie in
Europa, dar si pe alte continente: America de Nord sau in Orientul
Mijlociu — Asia.

Pe langa clasicele puteri europene spre sfarsitul sec. al XIX-
lea se ridica Imperiul Nipon (Japonia) stat modernizat conform
conceptiilor europene. Razboiul ruso-japonez incheiat in 1904-1905
cu victoria Japoniei precum si alianta politico-militard dintre Marea
Britanie si Japonia, incheiatd in anul 1902, determind gruparea
statelor pentru pregatirea Primului Razboi Mondial.

Al Doilea Razboi Mondial, mult mai global dar si mai
distrugator, a implicat toate marile puteri planetare, a avut ca
epicentre Europa si zona Pacificului. In prima se manifesta Germania
national-socialista iar in a doua Imperiul Nipon, ca state extrem de

puternice, reprezentand Axa.
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Sub aspect politico-militar revolutia tehnologica generata in
sec. al XIX-lea a fost practic continud, dezvoltand industria de
armament in mod accelerat.

Armamentul s-a schimbat radical: de la navele propulsate cu
panze la mitraliere, submarine, elicoptere, armament nuclear, sateliti
militari de supraveghere, portavioane etc.

Distrugerile potentiale au devenit extrem de puternice iar
armamentul nuclear are capacitatea de a pune in pericol nsasi
existenta omului pe Terra.

In societatile statelor europene existau atit temerea fata de
revolutiile sociale (Rusia; Germania; Italia) cat si teama de un razboi
devastator dezlantuit asupra civilizatiei Europei.

Aparitia armamentului nuclear mairea doza de temere
deoarece, in aceste conditii, un razboi total nu mai punea in discutie
existenta civilizatiei, fie cea europeand sau de pe alt continent, ci
chiar existenta omului ca specie.

In aceste conditii statele puternice, superputerile
constientizeaza necesitatea limitarii armamentului, inclusiv a celui
nuclear. A fost constientizatd imposibilitatea utilizarii armelor
nucleare si in aceste conditii, practica razboiului a devenit una de
exceptie. Dupa anul 1991, posibilitatea unui conflict cu armament
conventional s-a estompat, ca urmare a dezmembrarii superputerii
U.R.S.S..

Sistemul politic international mondial apare compus din

entitati aflate intr-o structurd de tip anarhic. Totodatd interactiunea
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militard sporeste datoritd cresterii capacititii distructive a
armamentului.

Statele nationale moderne europene devin etalonul imperiilor
dar si a oraselor-state. Ele reusesc, relativ usor, sa distruga formele
de civilizatie non-europeana: imperiile din continentul american
aztec si incas. Tot noile unitati ale sistemului politic international
faramiteaza vechile imperii (cel Otoman), le distrug in totalitate (cel
Austro-Ungar) sau le ocupa (cazul Indiei). Cu alte imperii se duce o
politica diferitd constdnd in determinarea lor sd promoveze politici
favorabile statelor europene (cel Chinez sau cel Persan). Asupra
populatiei neorganizate statal statele europene 1si impun propria
suveranitate (Africa sau unele zone asiatice).

Toate imperiile sunt nevoite sd adopte trasaturile moderne
ale statului.

Intre acestea se numird si Imperiul Tarist, dezvoltat la
periferia statelor moderne nationale europene.

Tn lupta economico-politicd pentru dominarea lumii, la un
moment dat, imperiile create de puternicele state nationale moderne
isi pierd importanta. Se afirma, tot mai mult, ideologiile: fascismului,
comunismului (ambele privite ca ideologii totalitare) la concurenta
cu democratia de sorginte liberald. Practic, teoriile suveranitatii si a
nationalismului, a democratiei dar si curentele totalitare au constituit,
toate la un loc, ideologii si doctrine ale sistemului politic

international mondial.
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In a doua decadi a sec. al XX-lea polarizarea lumii ntre
capitalism si socialism internationalist (comunism) s-a datorat celor
doua superputeri planetare si jocurilor international-politice facute de
acestea: S.U.A. si U.R.S.S..

Structura international-politica determind uniformizarea
elementelor sistemului politic international mondial.

Urmare a amenintarilor datorate de capacitatile militare ale
statelor puternic dezvoltate s-a resimtit nevoia crearii unor organisme
regionale care sa confere securitate si protectie. Totodata, cele doua
superputeri, au concentrat in jurul lor capacititile statelor aliate
acestora. Astfel au aparut structurile politico-militare specifice
Rézboiului Rece: N.A.T.O. si Organizatia Tratatului de la Varsovia.

Tot sub aspect structural trebuiesc retinute o serie de
conflicte generate de rivalitatile dintre state (Iran — Irak sau India -
Pakistan) sau conflictele intretinute de superputerile planetare in
scopul atragerii de noi state in sfera lor de influenta sau pentru
sporirea si afirmarea prestigiului lor pe scena international-politica
(rdzboiul din Nicaragua, razboiul din Vietnam, razboiul din

Peninsula Coreeana, razboiul din Afganistan etc.).

7. Prezumtiva evolutie a sistemului international mondial

contemporan

In privinta unitatilor, adicd a elementelor sistemului politic

international mondial contemporan, a modului in care acestea tind a
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evolua in viitor consideram cd pe arena internationalda se impun din
ce in ce mai pregnant marile ansambluri supraetatice.

In aceste conditii se va mai putea mentine statul national
modern ca element fundamental, de bazd a sistemului politic
international mondial?? Este posibil ca in viitor rolul statului sa
decad. In ce sens?? Pe de o parte, structurile supraetatice vor prelua
mare parte din atributiile statului national modern. Pe de altd parte,
colectivitatile si entitdtile locale si regionale isi vor spori atributiile.
In aceste conditii statul, asa cum il cunoastem noi astizi, va fi supus
unor transformari deosebite.

Noile structuri supraetatice, cum este cazul Uniunii
Europene, nu vor sa preia automat modelul federal al statului. Asa
fiind, se pare ca se incearca experimentarea unui nou tip de entitate
in relatiile international-politice.

In viitor, permeabilitatea frontierelor statale si disolutia
suveranitdtii vor constitui ingredientele apte pentru distrugerea
statelor moderne nationale.

Consideram ca in perspectivd se Intrevede mai curand
impunerea unei noi unitdti dominante in relatiile internationale decat
perpetuarea statului ca element central, fundamental al sistemului
politic international mondial.

Globalizarea va genera o crestere a importantei actorilor non-
statali — companii transnationale, colectivitdti locale, structuri
supraetatice — prin aceasta determinand micsorarea si, mai apoi, chiar

anihilarea statelor.

3982



Dizolvarea granitelor, anihilarea caracterului national si
diluarea suveranitatii reprezinta lovituri date statului national
modern.

Datorita mobilitatii capitalurilor, a fluxurilor energetice si
informationale deosebit de rapide, a lipsei de teritorialitate a
societdtilor transnationale si a altor organizatii neguvernamentale,
datorita politicii extraliberale si chiar libertariene, datorita necesitatii
uniformizarii economiilor dar si a standardelor de viatd si cele
privitoare la drepturile fundamentale ale omului, statul modern
national se considera cd va deveni, in viitor, anacronic, cdzand in
asa-zisa ,,desuetudine”!!!

Vor fi reduse functiile esentiale ale statului si se face simtita
n practicile statal-politice reafirmarea ,,statului concurential, liberal”
in dauna ,,statului providential, paternal”.

Decaderea statului va face loc globalizarii, mondializarii
comunitatilor.

Noi consideram ca cea mai faimoasa institutie politicd si
juridica, deopotriva, creatd de geniul uman nu trebuie abandonata ci,
eventual perfectionata. Statul national modern fiind relativ ,,tanar”
pe scena politicd internationald mai posedd energii si capabilitati
pentru a asigura dezvoltarea societatilor umane.

Tn orice caz, eventuala modificare a unititilor fundamentale
din sistemul international mondial ar trebui sa constituie un proces

legic, obiectiv si nu o consecinta a impunerii sau a imitatiei.
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La momentul actual nu se intrevede o altd unitate
fundamentala care sa nlocuiasca statul national modern.

Mai mult chiar, eventuala transformare a statului national
modern ntr-un alt tip de element fundamental al sistemului politic
international reprezintd doar o simpla speculatie.

Viitoarea structura international-politica, sub aspect politico-
militar poate avea, desigur, configuratii diverse.

Este posibil ca in locul unipolaritatii S.U.A. sd apard un
sistem multipolar compus din mai multe puteri: S.U.A., U.E., R.P.
Chineza, Imperiul Nipon etc.

La fel de veridic este si scenariul reconstruirii bipolaritatii
S.U.A. — RF. Rusa sau S.U.A. si o altd putere mondiald, care va
deveni, bineinteles, superputere (de ex.: R.P. Chinezd).

Este foarte putin probabil ca sistemul unipolar reprezentat
prin superputerea S.U.A. sd se mentind fard a se incerca concurarea
sa de alte mari puteri.

Structura politica internationalad poate deveni difuza, daca se
creazd o multitudine de poli de putere regionali: R.F. Rusa; R.P.
Chineza, Iran, Israel etc. alaturi de S.U.A..

Daca structurile suprastatale vor deveni piloni fundamentali
ai scenei politice internationale atunci fortele macro-sociale vor tinde
mai mult spre planul social-economic decat spre sectorul politico-
militar.

Statele neintegrate n structurile supraetatice vor fi percepute

ca potentiale si iminente ,,pericole” pentru noua ordine mondiala.
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Globalizarea nu reprezinta altceva decat victoria
economicului asupra politicului pe scena internationald. Cum statul
este principala institutie politicd iar economia va domina politica
(inclusiv economia mondiald va domina politica internationald) este
fireasca ,,clatinarea” suprematiei acestei fundamentale unitati a
sistemului politic international.

Liberalismul excesiv (economic, dar nu numai) determina o
criza a statului. Capitalismul a creat statul modern national si tot el il
va arunca de pe scena international-politicd, la un moment dat!!!

Decaderea Vestului in frunte cu S.U.A. va atrage decdderea
sistemului politic international actual. Cu toate acestea nu se
preconizeaza un colaps al capitalismului. Capitalismul este vesnic,
nemuritor apt sd se reechilibreze si sd se perpetueze, cel putin pentru
o buna bucata de vreme.

Capitalismul se va fincarna exclusiv Tn economie, in
producerea plusvalorii, a capitalului, liber de orice constrangere de
natura statala!!!

Se va ajunge oare, din nou, la un capitalism primitiv?? Fara
indoiala, raspunsul este negativ!!! Se va ajunge, nsd, la un
capitalism ,eliberat” de incorsetdrile statului social, adica la un
capitalism apt sd pauperizeze o buna parte din omenire.

Statul poate fi pastrat in cadrul societatilor viitoare pentru a
asigura acea autoritate politicd necesard pentru buna functionare a
comunitatii. Dreptul international ar putea capita, la orice nivel, o

prevalenta absolutd asupra sistemelor juridice nationale. Dreptul
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international ar putea fi impus, In mod direct, de organizatiile
internationale interguvernamentale de tipul O.N.U. sau N.A.T.O..

S-ar putea ajunge la transformarea societatilor intr-o unica
societate mondiala, guvernatd de un asa-zis stat mondial. Sau, daca
statul va fi abolit, societatea mondiald se va autoguverna prin
institutiile din cadrul colectivitatilor, fara interventia statului.

Topirea societatilor nationale pare o utopie. Nationalismul,
provincialismul, regionalismul si diferitele fundamentalisme vor sépa
adanc la edificiul societatii mondiale sau si a statului mondial. Toate
afirmatiile noastre sunt simple ipoteze speculative dar Ingrijorator
pare a fi faptul destabilizarii statului modern national, care
deocamdata reprezinta elementul fundamental al sistemului politic
international mondial (global).

Si apoi ne intrebam: In cazul unei singure societati mondiale,
dublata sau nu de existenta unui stat mondial, vom mai putea vorbi
despre ,,sisteme politice internationale” sau despre ,,sistem politic
international”??!! Ce ar mai fi ,international” intr-o profunda
globalizare??

Deci, in opinia noastra, nu doar unitatea sistemului s-ar putea
radical transforma. Chiar si sistemul ar suferi mutatii profunde,
generate de pierderea calitatii de unitate fundamentala a sistemului
de catre statul modern national sau chiar cauzata de disparitia

completa a statului din peisajul international-politic!!!

*
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8. Corelatia dintre Istoria Universald si Teoria Politicii

Internationale

Legatura dintre Istoria Universald si Teoria Politicii
Internationale se poate analiza — si chiar trebuie sa fie analizatd —
dintr-o dubla perspectiva:

* din perspectiva incidentei Istoriei Universale asupra
Teoriei Politicii Internationale;

* din perspectiva incidentei Teoriei Politicii Internationale

asupra Istoriei Universale.

* Incidenta Istoriei Universale asupra Teoriei Politicii

Internationale

Intrebarea care se poate pune este urmatoarea: Cum poate si
ce anume poate explica Istoria Universala in privinta Teoriei Politicii
Internationale??

Unitatile sau elementele fundamentale ale sistemului politic
international pot fi corect si deplin explicate cu ajutorul Istoriei
Universale. Cel mai important element constitutiv al oricarui sistem
politic international il reprezinta unitatea acestuia.

Oragele-state, imperiile, statele moderne nationale au
reprezentat factorii constitutivi ai ,salturilor” in Relatiile

Internationale. De ce spunem acest lucru? Fiindca trecerea de la
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sistemele politice internationale antice sau clasice la sistemul politic
international mondial sau global s-a efectuat odatd cu schimbarea
elementului sau elementelor fundamentale ale sistemului.

Structura sistemului este clar influentatd de natura
elementului/elementelor sale constitutive.

De asemenea, Istoria Universala arata evolutia elementelor
fundamentale ale sistemelor/sistemului: cetele de vanatori-culegatori;
seferiile ierarhizate; orasele-state; imperiile si statele moderne
nationale.

Aceasta este, de altfel, intreaga Istorie a Umanitatii!!! Este
istoria elementelor fundamentale ale sistemelor i istoria
transformarilor acestor unitdti centrale si a sistemelor aferente lor.

Astazi, cand se constatd accentul pe disolutia suveranitatii si
constructia unor ierarhii accentuate intre elementele fundamentale,
ierarhii de tip supraetatic, combinatd cu 1Inlocuirea practicii
razboiului cu o pace controlatd, trdiim un ,salt calitativ’ atat in
privinta unitatilor dominante cat si in privinta sistemului politic
international.

Umanitatea va trebui Tn viitor si aleagd noi tipuri de
elemente ale sistemului politic international si, de ce nu, si
regandeascd si sd remodeleze pand si sistemul politic international
mondial (global) existent in contemporaneitate.

Teoria Politicii Internationale trebuie, in mod necesar, sa fie

corelatd cu Istoria lumii. Ne referim la Istoria Universala in
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totalitatea ei si nu la perioada de la 1648 (Tratatul de Pace de la
Westphalia) si pana in prezent.

Teoria Politicii Internationale este indisolubil legatd de
Istoria Relatiilor Internationale si, in general, de Istoria Politica
Universala.

Ea poate riméane un produs de sintezd abstract si excesiv
teoretizat dar corelatia cu Istoria Universald 1i dd substantd si ii
valideaza sau invalideaza doctrinele.

,Laboratorul experimental” al Teoriei Politicii Internationale

este, fara putinta de tdgada, Istoria Umanitatii!!!

* Incidenta Teoriei Politicii Internationale asupra Istoriei

Universale

Teoria Politicii Internationale a dat Istoriei Universale
notiunea de ,sistem international” $i notiunea, mai restransa, de
,»,sistem politic international”.

Istoria Universald poate prelua de la Teoria Politicii
Internationale conceptul de element fundamental sau unitate
dominanta a sistemului politic international.

De asemenea, Teoria Politicii Internationale a adus
contributii majore la tentativele de periodizare a Istoriei lumii.

Sintetic, prima etapa se situeazd in urma cu 60000 — 40000

de ani, cand au aparut sistemele politice preistorice.
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A doua etapa a inceput in jurul anului 3500 i.e.n., cand s-au
format sistemele politice internationale.

A treia transformare s-a infaptuit in jurul anului 1500 e.n.,
cand a Inceput sa prinda contur sistemul politic international mondial
sau global.

Nu vom insista asupra momentelor considerate esentiale de
catre politologii internationali sau de citre istorici. Vom puncta doar
schematic modul in care Teoria Politicii Internationale ,,intelege” sa
periodizeze Istoria Universala.

Astfel:

- In jurul anilor 60000 — 40000 i.e.n. are loc aparitia
sistemelor politice preistorice;

- 10000 — 6000 1i.e.n. are loc aparitia unitatilor ierarhizate a
seferiilor;

- 3500 1.e.n. are loc aparitia statelor si a sistemelor politice
internationale;

- 2000 — 1700 1.e.n. are loc aparitia imperiilor;

- 1000 — 800 1.e.n. are loc aparitia nomazilor de stepa;

- 500 1.e.n. are loc aparitia unui sistem economic in Eurasia;

- 500 en. are loc caderea Imperiului Roman de Apus si
dezvoltarea epocii medievale in Europa;

- 1500 e.n. are loc aparitia statului modern national, ca
element fundamental al unui sistem politic international mondial sau

global;
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- 1648 e.n. se contureaza definitiv sistemul politic
international mondial sau global;

- 1850 e.n. are loc inchiderea sistemului international pe
mapamond;

- 1900 e.n. sistemul politic international este nchis n
conditiile dictate de marile puteri;

- 1945 e.n. se realizeaza bipolaritatea;

- 1989 e.n. inceteaza bipolaritatea fiind inlocuita cu sistemul

unipolar.

Factorul determinant politico-militar este Tnlocuit cu
interactiunea politico-economica.

Aceastd cronologie a Istoriei Universale, efectuatd pe baza
Teoriei Politicii Internationale, comportd unele discutii mai
aprofundate.

In primul rand, periodizarea propusi anterior este doar
orientativa, fiind conventionala, in adevaratul sens al cuvantului. Tn
al doilea rand, cronologia propusa se fundamenteaza pe ,,momente
capitale” in dezvoltarea umanitatii.

In al treilea rand, trebuie subliniat faptul ci aceasta tentativa
de periodicizare implicad o puternicd doza de subiectivitate.

Subliniem faptul ca relatia ambivalenta dintre Teoria Politicii
Internationale si Istoria Universald are si un punct de congruenta,

obiectivat intr-un domeniu de granita, comun ambelor stiinte: Istoria
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Politicii Internationale sau, dupa cum mai este denumita, Istoria
Relatiilor Internationale.

Precum, un fapt raméne cert determinat pentru o intelegere
temeinica a Teoriei Politicii Internationale, Istoria Universala este de
o importanta capitala. Pe de alta parte, contributiile aduse de Teoria
Politicii Internationale determind dezvoltarea Stiintei Istoriei

Universale.

In cadrul partii a VI-a am fincercat si punctim céteva
chestiuni relative la Teoria Politicii Internationale (Teoria Relatiilor
Internationale). Astfel, am detaliat unele problematici legate de:
Puterea 1n Politica Internationald; Puterea natiunilor; Suveranitatea
de stat si Dreptul International Public; Balanta de putere si Sistemele
politice internationale. In cadrul acestui ultim capitol am incercat sa
sintetizdm corelatia dintre Istoria Universald si Teoria Politicii

Internationale.
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ANALIZA CONFLICTELOR INTERNATIONALE.
NEGOCIERE SI CONFLICT N POLITICA
INTERNATIONALA
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Subpartea I: Analiza conflictelor internationale;

Subpartea a ll-a: Negociere si conflict Tn politica

internationald.

Subpartea I: Analiza conflictelor internationale

I. Aspecte introductive;

II. Prevenirea si limitarea violentelor generate de conflictele
internationale;

III. Solutionarea conflictelor internationale violente;

IV. Prevenirea conflictelor si strategia aplicatd in situatia

crizelor conflictuale.

Subpartea a ll-a: Negociere si conflict in politica

internationald

I. Teoria negocierii — succinte precizari;

II. Pregatirea negocierilor in relatiile internationale;

I11. Desfasurarea negocierilor internationale;

IV. Strategii si tactici de negociere;

V. Efectele negocierii: incheierea tratativelor si decizia
adoptatd;

VI. Specificitatea negocierilor din diferite state.
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Subpartea 1: Analiza conflictelor internationale

I. Aspecte introductive

Statele in relatiile internationale nu se situeaza Intotdeauna
pe pozitii de cooperare. Interactiunea elementelor fundamentale ale
sistemului politic international mondial poate genera uneori stari
conflictuale de grade si intensitati deosebite: de la acceptarea
reciproca a intereselor in marea lor majoritate si pana la promovarea
starilor conflictuale militare, adica a razboaielor.

Cooperarea deplind armonizeaza interesele statelor, iar
armonia interstatald trebuie inteleasd ca o legatura perpetud care nu
este tulburata de vreo stare conflictuala.

latd care sunt starile progresive care indicd degradarea
armoniei interstatale:

* pacea durabild implica mentinerea unui nivel de cooperare
stabil, cu toate ca statele constientizeaza existenta unui conflict de
interese;

* pacea stabild se realizeazd prin obtinerea de la orice
manifestare violenta, dar statele comunica numai oficial si atat cat
este necesar;

* pacea instabild presupune aparitia tensiunilor, alimentate
de suspiciuni relative la intentiile statelor. Uneori izbucnesc violente

dar de mica amploare;
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* starea de crizd poate implica chiar si confruntari armate
intre unitati mobilizate, dar sunt de mica intensitate si se desfasoara
ocazional,

* rdzboiul implica confruntare militard directd in armatele
statale.

Ca atare, conflictele pot avea diferite intensitati; ele pot spori
sau se pot atenua in raport de gradul de interes promovat de catre
state in sustinerea, alimentarea sau, dimpotrivd, in atenuarea si
stingerea lor.

Procesele conflictuale sunt dinamice; in cadrul lor intervin
atat factori obiectivi cat si elemente subiective. Acestea din urma se
manifestd prin: tensiunile crescande, aprecierea propriei cauze ca
fiind justa, cautarea unor solutii radicale, extreme, de naturd militara
etc..

Pentru a face distinctia intre pace si starea de razboi, trebuie
sa le diferentiem sub aspectul semnificatiilor.

Daca armonia si cooperarea genereaza pace, atunci rezulta ca
razboiul este determinat de conflict si de violenta.

Solutionarea conflictelor trebuie sa se realizeze exclusiv prin
mijloace non-militare, evitdndu-se pe cat posibil razboiul.

In sistemul politic international mondial contemporan
terorismul a devenit o realitate tristd, reprezentand o amenintare a
omenirii si un atentat la securitatea intregii scene international-

politice.
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Terorismul international reprezintda o plagd a societatii
statelor contemporane, Impotriva céruia trebuie sd lupte fiecare
natiune, fiecare stat.

Descoperirea  starilor conflictuale si  preintampinarea
izbucnirii conflictelor presupun realizarea unor ,,pasi”’, concretizati
in: descoperirea conflictului; adoptarea si utilizarea diverselor
metode sau mijloace In vederea gestiondrii conflictului; aplicarea
teoriei in realitatea obiectiva, adica in practica.

Acordarea unor satisfactii reciproce, cautarea compromisului
conduce la ameliorarea starii conflictuale.

Conlflictele se pot solutiona prin: interventie pacifista; actiuni
preventive; un management corespunzator al crizei; consultari;
medieri; arbitraje.

Solutionarea chestiunilor litigioase implicd negocierea
tuturor disputelor, cu ajutorul medierii unui al treilea subiect, de
reguld un stat neutru, cu o credibilitate accentuata.

Indiferent de strategiile adoptate: pas cu pas; de tip asa-zis
»procedural”; de final, ele urmaresc modificarea conduitei partilor
implicate astfel Incat sa se asigure solutionarea starii conflictuale.

Modalitatile de solutionare a conflictelor prin transformarea
lor in stari de non-contradictie se realizeaza cu ajutorul politicii
diplomatice. Aceasta este aplicabild in scopul preintampindrii starilor
conflictuale. Daca tensiunile se manifesta violent — deci este o stare
de criza se utilizeazd managementul crizelor, iar cand violentele se

manifestd la cote inalte se utilizeazda managementul conflictului.
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Pentru estomparea conflictului se apeleaza la operatii de impunere
sau de ntarire a pacii iar daca exista riscul reizbucnirii violentelor se
aplicd operatiuni de mentinere a pacii.

Sensul notiunii de ,,conflict” are o paletd larga. Conflict
Tnseamna si controversa; contradictie la nivel ideatic; antagonism sau
criza. Sub aspectul politicii internationale de conflict propriu-zis
vorbim din momentul in care exista dezacorduri intre state.

Obiectivele conflictelor trebuie sa fie clar conturate la nivelul
decidentilor politici. Unele obiective sunt indicate categoric
natiunilor, alte obiective nu transpar cdtre societatea civila.
Obiectivele conflictelor sunt puse Tn valoare intr-o anumita
conjuncturd, adica intr-o ocazie politicad. Alteori, obiectivele sunt
transpuse in practicd prin intermediul contraloviturilor. Faza de
,,coacere” a conflictelor, adica de maturizare a acestora, scoate la
iveald situatii politice mocnite de zeci iar uneori chiar de sute de
ani!!!

»Coacerea” conflictului international este fundamentatd pe
diferende de ordin etnic, national, economic, teritorial etc.

Conflictul identitar este un tip de conflict international care
se fundamenteaza pe culturd. Cu alte cuvinte, acest fel de conflict are
ca zond de desfasurare teritoriul unui stat, in care populatia se
radicalizeazd 1n temeiul diferentelor culturale, civilizationale,
traditionale si mai ales etnice. Conflictele identitare determina
prabusirea statelor, prin secesiune si dezmembrare. Conflicte de acest

tip s-au manifestat in fosta R.S.F. Yugoslavia, in U.R.S.S,, iar in
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momentul de fatd este obiectivat Tn Republica Moldova — zona
transnistreana.

Este istoria politica a umanitatii o istorie a conflictului
social?? Raspunsul nu poate fi decat pozitiv deoarece insasi aparitia
institutiei etatice a constituit o necesitate obiectiva, in scopul
prevenirii starilor conflictuale sociale.

Conflictul este ,temelia” politicii, inclusiv a politicii
internationale, fiindca ,,contradictiile” constituie esenta progresului,
legea dezvoltarii universale.

Momentele cu importantd deosebitd in dezvoltarea social-
politica a lumii sunt intim corelate cu ,tentativele” de solutionare a
unor conflicte sociale deosebite.

Conflictul naste progres in Univers, ,lupta contradictiilor”
constituind legea revolutiei Cosmosului dar, Tn politica
internationala; starea conflictuald poate avea consecinte, dupa caz,
atat negative cat si pozitive.

Departe de noi intentia de a defini conflictul international sau
de a analiza tipurile de conflicte internationale. Literatura juridica de
specialitate puncteaza detaliat aceste chestiuni.

Ceea ce trebuie remarcat, din punctul nostru de vedere, este
unitatea de manifestare a conflictului, pornind de la nivel micro-
social si terminand cu nivelul sistemului politic international global
sau mondial.

Fiind, in esentd, o neintelegere, un dezacord, o ciocnire de

interese, conflictul se obiectiveaza intr-un mod legic, indiferent de
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natura sociald a entitatilor intre care se desfdsoara: persoane fizice;
organisme sociale — persoane juridice; in interiorul societatii dintr-un
stat ori iIntre state. Desigur, fiecare conflict prezintd particularitati
inerente, specifice, in raport de partile aflate in conflict si de calitatea
acestora. Spre exemplu: in conflictul international scopul il constituie
lupta pentru putere, pentru prestigiu si influenti pe arena
internationald.

In Politica Internationald valorile ocrotite sau activ urmarite
de un stat, un grup de state sau de o aliantd/contra-aliantd se
intersecteaza cu telurile urmarite de decidentii politici din statele
respective. De asemenea, modul in care guvernantii concep politica
internd a unui stat se rasfringe asupra politicii externe a tarii
respective, putdnd genera armonie sau, dimpotrivd, conflict in
relatiile politice internationale.

Toate conflictele ,joacd” un rol major in perturbarea vietii
politice internationale. Conflictele politice, ideologice, diplomatice
sau culturale, in raport de natura lor, par a fi cele mai subtile in timp
ce conflictele rasiale §i cele interetnice sunt, cu Sigurantd, printre

cele mai dure.

II. Prevenirea si limitarea violentelor generate de conflictele

internationale

In privinta prevenirii si a limitarii violentelor generate de

conflictele internationale este imperios necesar sa analizdm, sub
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aspect istoric, perioada de sfarsit a celei de a doua conflagratii
mondiale si Tratatele de pace incheiate dupa finalizarea ostilitatilor
militare si capitularea neconditionata a statelor componente ale Axei.

Astfel, Al Doilea Razboi Mondial s-a incheiat cu capitularea
Germaniei si a Japoniei, lasand in ruine Continentul European. 40 de
milioane de morti se inregistrau numai in Europa, dintr-un total de 60
de milioane.

Germania si Italia 1si pierd teritoriile extracuropene.
Germania este un stat distrus, in timp ce Marea Britanie si Franta
sunt epuizate, dupa sfortarile impuse de razboi.

In aceste conditii Marea Britanie transfera deplin si efectiv
S.U.A. toate privilegiile sale de mare putere.

Ideologic, se vor confrunta doud sisteme: cel wilsonian
promovat de S.U.A. si cel marxist impus de U.R.S.S..

Fiind lipsita de distrugerile inerente rdzboiului, S.U.A. se
instaleaza in fruntea sistemului economico-financiar mondial.

Ea a devenit, dupa anul 1945 o superputere planetara, dupa
anul 1991, intarindu-si pozitia ca unica superputere planetara.

U.R.S.S. desi victorioasd in razboi era un stat devastat. Cu
toate acestea, ea 1si impune dominatia asupra Europei Centrale si de
Est. Avand cea mai numeroasd armatd din lume U.R.S.S. era
surclasatd, sub aspectul tehnologiei militare, de catre S.U.A..

Dupa anul 1949, cand ambele superputeri dispun de

armament nuclear, S.U.A. si U.R.S.S. se distanteaza de celelalte state
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invingatoare, dominand intreaga planetda. Europa isi pierde influenta
in fata celor doi colosi mondiali.

In perioada 1945-1991 intre S.U.A. si aliatii acesteia si
U.R.S.S. si statele satelite s-a realizat o confruntare perpetua,
materializatd sub multiple aspecte: politic; tehnologic; strategic;
geopolitic etc. Confruntarea militard s-a limitat la zone restranse,
intre state sustinute de cele doua superputeri. Tensiunile dintre
superputeri au generat aga-numitul Razboi Rece. Confruntarea s-a
finalizat odatd cu prabusirea Uniunii Sovietice, in anul 1991. Dupa
25.12.1991 S.U.A. raman unica superputere planetara.

Pozitia S.U.A. pare a fi amenintatd de instituirea unei
posibile si previzibile multipolarititi.

Practic, Razboiul Rece a fost inlocuit, dupa anul 1991, cu
problematica globalizarii. Aceasta din urma a generat o ,,dezordine
mondiald@”, cu conflicte mocnite, iesite la iveald dupd ani de
,ntacere”. Globalizarea cautd sa reduca importanta statelor, aruncand
in prim-plan noi actori, nonstatali: O.N.G.-uri sau companii
transnationale.

Totodatd, globalizarea constituie ,,sursa primordial@’ care
va genera aparitia unor alti poli de putere. Ea va determina, pana la
urmd, instituirea unei structuri multipolare pe mapamond.

Tehnologiile informationale, revolutia informationald au
determinat o serie de state sd ravneasca la dorita calitate de mare

putere mondiald.
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Tratatele de pace, incheiate la Paris, in anul 1947, au fost
precedate de o serie de intruniri, Tn anul 1943-1944, referitoare la
organizarea lumii dupa Al Doilea Rdzboi Mondial. S.U.A., U.R.S.S.
si Regatul Unit au abordat aceste chestiuni, in septembrie 1944. In
acest context, o importanta capitald a detinut-o Conferinta de la
Yalta, din Crimeea, U.R.S.S..

Conferinta de la Yalta, Intrunitd in februarie 1945, a reunit
exponentii marilor Aliante: Roosevelt pentru S.U.A., Churchill
pentru Regatul Britanic si Stalin pentru U.R.S.S. care au adoptat
celebra ,,Declaratie despre Europa eliberatid”. Fiecare dintre cele
trei puteri isi sustinea propriile interese: S.U.A. doreau implicarea
U.R.S.S. 1n razboiul purtat impotriva Japoniei; Marea Britanie insista
asupra mentinerii imperiului sau colonial iar U.R.S.S. dorea
extinderea ariei sale de influentd 1n scopul edificérii ,Imperiului
exterior sovietic”.

Idealurile concretizate si stipulate formal in ,,Declaratie
despre Europa eliberatd” privitoare la desfagurarea unor alegeri
libere, corecte si democratice in statele de pe continetul european au
fost indbusite prin partajarea zonelor de dominatie in Germania;
partajarea sferelor de influentd pe continentul european in sensul
impartirii influentei Marilor Puteri in Polonia, Cehoslovacia si
Ungaria si trecerea Romaniei si Bulgariei sub control sovietic.

In privinta Germaniei, S.U.A. doreau atragerea potentialului
economic-industrial al acestui stat in lumea capitalista, libera, in timp

ce sovieticii nu acceptau ca acesta sd intre sub control american si
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britanic. De asemenea, U.R.S.S. dorea obtinerea, din partea S.U.A. si
a Regatului Britanic, a recunoasterii dominatiei sale asupra Poloniei.

Cei doi giganti se infruntau si ideologic S.U.A. reprezentand
»lumea liberd”, capitalismul de sorginte liberala, in timp ce U.R.S.S.
reprezenta ,,Jumea rosie, marxista”, socialismul colectivist comunist.

Marile Puteri invingatoare au initiat o noud Conferinta la
Postdam (17.07 — 02.08.1945) dupa capitularea Germaniei si
impartirea acesteia in zone de ocupatie.

La aceastd conferintd au participat ministrii afacerilor
externe american, sovietic si britanic cu scopul de a se elabora
acordurile de pace cu statele foste aliate ale Germaniei: Bulgaria,
Romania, Italia, Ungaria si Finlanda.

In perioada respectiva sovieticii au aplicat fatd de puterile
occidentale politica faptului Tmplinit in privinta Poloniei si a
Romaniei.

A fost instituit Tribunalul de la Nurnberg pentru judecarea
sefilor de partid si de stat din Germania national-socialistd. S-a
format Comisia Aliata de Control si au fost delimitate zonele de
ocupatie din Germania.

Capitala Germaniei, Berlinul, afost Impartit in patru sectoare
de: sovietici, americani, britanici si francezi.

Occidentalii solicitau organizarea neintarziatd de alegeri
libere in teritoriile ocupate de sovietici si timp ce U.R.S.S. era

preocupatd de recunoasterea guvernelor impuse in Roménia si in
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Bulgaria si acceptarea cifrei de 20 de miliarde de dolari, drept
reparatii, la care sa fie obligatd Germania.

Incilcand intelegerile de la Yalta, U.R.S.S. a ocupat, Tn
totalitate, Roménia, Bulgaria si Ungaria. Ulterior, au anexat
imperiului sau exterior Polonia si Cehoslovacia iar Yugoslavia a
alunecat spre sfera societiva de influenta datorita politicii promovate
de losif Broz Tito.

Ministrii de externe ai S.U.A. (James Byrnes), Regatul Unit
(Ernest Bevin), U.R.S.S. (Vyaceslav. M. Molotov) si Frantei
(Georges Bidault) s-au Tntalnit la Paris, in perioada 25.04.1946 —
12.07.1946 si au discutat proiectele tratatelor de pace care urmau a fi
incheiate de catre puterile invingdtoare cu statele foste satelite ale
Germaniei: Italia, Finlanda, Bulgaria, Ungaria si Romania.

In privinta hartii politice europene fati de anul 1938, dupi
1945 remarcam urmatoarele modificari: frontierele Poloniei, 1n
sensul ca teritoriul ocupat de U.R.S.S. in 1939 rdméanea acesteia dar,
in compensare, s-au oferit statului polonez teritorii germane,
frontiera de sud-est a Cehoslovaciei, Rutenia fiind incorporata in
U.R.S.S.; frontierele de nord-est si de est ale Romaniei, Basarabia,
Bucovina de Nord si Tinutul Herta riméanand anexate de catre
U.R.S.S..

Dupa Al Doilea Rizboi Mondial, Romania a pierdut
Basarabia, nordul Bucovinei, Tinutul Herta si Insula Serpilor, toate
incorporate in U.R.S.S. si respectiv Dobrogea de sud — Cadrilaterul,

ncorporat de Bulgaria.
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In privinta organizirii statului german lucrurile au intrat in
impas. U.R.S.S. a propus initial ,,tentativa” unei reunificari a zonelor
de ocupatie din Germania aspect neluat in serios de puterile
occidentale. Apoi, societivii au refuzat propunerea S.U.A. relativa la
incheierea unui tratat care sa consacre neutralitatea Germaniei.

Dupa semnarea tratatelor de pace U.R.S.S. a obtinut cale
libera pentru instaurarea unor guverne comuniste in statele aflate sub
influenta sa. Téarile din Europa Estica si Centrald au fost integrate in
sistemul politico-militar si in sistemul economic, ambele sisteme
fiind ,,creatii” ale U.R.S.S..

Finalizarea celui de-Al Doilea Rézboi Mondial a fost
conditia-prilej pentru amplificarea divergentelor dintre cele doua
»proaspete” superputeri. Aceste divergente se vor acutiza iar dupa un
timp vor cdpata caracter cronic, adancindu-se. Ele au determinat,
practic, initierea si desfasurarea Razboiului Rece, din anul 1947 pana
Tn anul 1991, inclusiv.

Ca urmare a dorintei popoarelor lumii de prezervare si
garantare a pacii in aprilie 1945 s-a desfasurat Conferinta de la San
Francisco, avand ca obiectiv crearea Organizatiei Natiunilor Unite
(O.N.U.).

Carta O.N.U. a fost semnata la data de 26.05.1945 si a intrat
n vigoare la data de 24.10.1945.

Scopul suprem al O.N.U. il constituia asigurarea pacii si
securitatii internationale prin dezvoltarea unor relatii amicale intre

natiunile planetei.
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De o semnificatie covarsitoare este adoptarea, in anul 1948,

de catre O.N.U. a ,,Declaratiei Universale a Drepturilor Omului’.

O.N.U. a creat un complex de masuri in scopul prevenirii
conflictelor violente dintre state. Aceastd prevenire fiind de dorit,
deoarece ea estompeaza aparitia conflictului violent, in raport cu
activitatea de incheiere a conflictului violent si de restabilire a pacii,
care presupune, in mod firesc, desfasurarea anterioard a operatiunilor
militare.

Departamentul pentru afaceri politice din cadrul O.N.U. a
dezvoltat multiple strategii pentru mentinerea pacii: U.N.
Interdepartamental Framework for Coordination on Early Warning
and Preventive Action; UNDP/DPA Programme on Building
National Capacity for Conflict Prevention; DPA Prevention Team
etc.

Una dintre obligatiile principale inscrisd in Carta O.N.U. si
care revine statelor membre ale organizatiei este aceea de prevenire
a conflictelor.

In anul 1995 a fost creata echipa-cadru pentru coordonarea
departamentelor din cadrul Secretariatului General care sunt
implicate in misiuni de prevenire/mentinere a pacii. Echipa-cadru

coordoneaza 23 de agentii si programe O.N.U., precum: DDA; DPA;
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FAO; UNDP; UNESCO; UNFPA; UNIFEM; UNICEF; WFP;
WHO; IMF, etc.

Echipa-cadru formuleaza propuneri referitoare la potentialele
zone de conflict si solicita organizarea de actiuni preventive in

scopul diminuarii tensiunilor.

O.N.U. a organizat misiuni de peacemaking si
peacebuilding.

Conceptul de peacemaking se refera la utilizarea mijloacelor
diplomatice pentru a se obtine Incetarea ostilititilor si pentru
Organizarea negocierilor in vederea solutionarii cu mijloace pasnice a
conflictului.

Conceptul de peacebuilding se referd la constituirea
legitimitatii unui nou stat. Acest stat trebuie ca, pe viitor, sa poata
gestiona, in mod pacifist, viitoarele potentiale conflicte.

O.N.U. a conlucrat cu diverse organizatii pentru executarea
actiunilor de peacemaking: Organization of American States in Haiti;
European Union in Yugoslavia; The Economic Community of West
African States in Liberia si Sierra Leone etc.

In privinta activititilor de peacebuilding, Grupul de
Dezvoltare a Natiunilor Unite si Comitetul Executiv pentru Afaceri

Umanitare au constituit un grup de lucru comun, in anul 2002.
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De asemenea, Consiliul Economic si Social a creat doua
grupuri ad-hoc privind asistenta tarilor africane in perioadele post-

conflictuale.

III. Solutionarea conflictelor internationale violente

Chestiunea Razbiului Rece

Ce a fost Razboiul Rece?? Razboiul Rece a fost o ,,stare
intermediard” intre o pace fragild si un potential razboi cald
devastator. Cine a declansat Razboiul Rece?? Cele doud superputeri
planetare: S.U.A. si, respectiv, U.R.S.S.. Fard bipolaritatea
manifestatd in ,,concertul superputerilor”, S.U.A. — U.R.S.S., nu ar fi
existat un Razboi Rece.

Ce a determinat aparitia Rézboiului Rece?? Motivul
determinant a fost reprezentat de dorinta fiecarei superputeri de a
prezerva sau ocupa, dupa caz, o zond de influenta cat mai extinsa pe
planetd. Desigur, acest motiv a fost ,,imbracat” in ,,haine ideologice”
de tipul ,,prezervarii si conservarii lumii libere”, capitaliste de catre
S.U.A. si respectiv de eliberare a statelor de sub dominatia
capitalistilor prin revolutiile marxiste-comuniste, in cazul ideologiei

Uniunii Sovietice.
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Despre rivalitatea superputerilor am mai scris in cadrul
prezentului tratat, in vol. II, pct. IV, , Politica si Relatii
Internationale”.

Alegerea acestei teme relative la Rdazboiul Rece Tn cadrul
acestui punct ,.Solutionarea conflictelor internationale violente”
poate starni oarecum nedumerire. Aceasta deoarece Razboiul Rece
nu a fost un conflict cald, violent, nu a fost un razboi traditional.
Retinem totusi ca desi nu a devenit efectiv armat, Razboiul Rece a
avut si zone ,,calde”, de disputd armatd, violentd, cand superputerile
s-au incoltit reciproc, in diverse zone ale globului.

»Solutionarea” Razboiului Rece este una dintre cele mai
atipice situatii cunoscute in Istoria politica universala dar si in Istoria
politicii internationale.

Iatd, deci, motivele pentru care am optat pentru analiza
problematicilor referitoare la Rizboiul Rece.

Dupa Al Doilea Razboi Mondial ramasesera pe planeta cinci
mari puteri: S.U.A.; U.R.S.S.; Marea Britanie; Franta si China. Din
acest grup doar doud puteri au devenit preeminente, dobandind statut
de ,,superputere”: S.U.A. si U.R.S.S..

Statele Unite ale Americii victorioase in rdzboi aveau
economia intactd deoarece teritoriul lor nu fusese afectat de
operatiunile militare. Economia americana era la apogeu iar Europa

Occidentala datora enorm Americii.
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Uniunea Republicilor Socialiste Sovietice iesise din razboi
cu o armatd impresionanta dar profund afectatd de distrugerile
provocate pe teritoriul sau.

Determinantd pentru instituirea Rézboiului Rece a fost si
cucerirea puterii politico-statale de catre comunisti, in China in anul
1949.

Planul Marshall initiat de S.U.A. a avut in vedere relansarea
si redresarea economiei statelor europene, cu ajutor financiar
american. U.R.S.S., inclusiv statele aflate in orbita sovietica:
Cehoslovacia, Polonia, Bulgaria, Ungaria si Roméania, au refuzat
oferta S.U.A..

Politica S.U.A. de indiguire a influentei sovietice, aflata in
plind expansiune, a generat partajarea Europei in doua sfere de
influenta: cea vesticad dominatd de americani si cea esticd dirijatd de
sovietici.

Obsesia sovietica in acea perioadd de Inceput a Razboiului
Rece era dobandirea capabilitatilor de fabricare a armei atomice,
pentru a-i putea echilibra pe americani. Acest fapt s-a realizat Tn anul
1949.

In privinta posibilei periodiziri a Rizboiului Rece se
constata existenta a patru etape principale. Astfel:

* prima parte, din anul 1946 pana la moartea lui 1.V.Stalin,
n anul 1953;

* a doua parte, de la moartea dictatorului sovietic 1.V.Stalin

si pana la destinderea sub Nichita Hrusciov;
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* a treia etapa este cuprinsd intre perioada de destindere
mentionatd anterior si pana la razboiul din Afganistan, inceput prin
invazia sovietica din anul 1979;

* a patra etapd, materializatd printr-0 lansare a cursei
inarmarilor. Climatul de suspiciune reciproca a fost atenuat de
politicile adoptate de M.S.Gorbaciov.

Tine pana la prabusirea U.R.S.S., la 25 decembrie 1991.

Tipic pentru Razboiul Rece sunt urmatoarele trasaturi
caracteristice:

* aparent, nu a avut nici invingatori si nici Invinsi. Cu toate
acestea, destinderea produsa sub Gorbaciov a profitat exclusiv
S.U.A., U.R.S.S. disparand nu numai ca superputere dar si ca stat, de
pe harta politicd a lumii;

* echilibrul de forte a fost consacrat de detinerea
capabilitatilor nucleare de distrugere in masa, de catre ambele
superputeri;

* S.U.A.,, se considerda 1in literatura politologica
internationald, au avut Intotdeauna intaietate in raport cu U.R.S.S.,
deoarece dispuneau de un armament mai tehnologizat si de resurse
materiale, umane si financiare superioare. Datoritd acestui fapt,
U.R.S.S. aiesit din competitia nucleara, si-a pierdut imperiul exterior
si s-a prabusit. In opinia noastrd superioritatea tehnologica,
financiara etc. a S.U.A. nu poate explica decat, eventual, pierderea

»cursei nucleare” dar nu raspunde, In mod satisfacator, la
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interogatiile legate de lichidarea imperiului exterior sovietic si, mai
ales, cele legate de colapsarea si dezmembrarea U.R.S.S..

Oricum, consecintd a Razboiului Rece, a fost starea de
tensiune creata pe planetd vreme de jumatate de secol.

Insusi Razboiul Rece nu reprezinti altceva decat un efect al
structurii bipolare a scenei politice internationale. De aceea, in mod
firesc, incetand duopolul-bipolaritatea s-a finalizat si Razboiul Rece.

Rézboiul Rece a ldsat in urma sa o lume unipolard, dominata
de unica superputere ramasa pe planetd — S.U.A.. Se constatd, de
asemenea, o diluare a sistemelor asa-zis ierarhice, dominate de
superputeri, si o prezervare a unui sistem ,,anarhic”, S.U.A. se
comporta ca un ,jandarm mondial”, in functie de interesele si de
necesitatile sale geopolitice si geostrategice.

In perioada Razboiului Rece, nici Estul si nici Vestul nu au
fost invingatori. Destructurarea regimului comunist din fosta R.D.G.
a favorizat ramificarea Germaniei la 03.10.1990, prin absorbirea
acestui stat in vechea R.F.G.

Colapsarea U.R.S.S. a determinat grave mutatii pe arena
politica internationala.

Concret, in prima etapd, s-a inregistrat o cursa a Tnarmarilor
pe fundalul iesirii din scend a Europei, a slabirii economice a
U.R.S.S. si a suprematiei tehnologice a S.U.A..

Tn a doua etapi U.R.S.S. era increzitoare in capacitatea sa

de a ajunge din urma, economic si tehnologic, Statele Unite!
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In perioada destinderii incepe practic un usor declin a
U.R.S.S., sub aspect economic, desi S.U.A. o considera ,,0 partenera
de echilibru” efectiva. Este epoca de apogeu a sovieticilor.

Etapa a treia perpetueaza prestigiul U.R.S.S., fiind perioada
de destindere efectiva.

Etapa a patra de incordare, obiectivata printr-o noud cursa a
inarmarilor, debuteazd cu invazia sovieticdi in Afganistan. Este
perioada de stagnare accentuatd economica si politico-sociald a
Uniunii Sovietice.

Printre cauzele ideologice ale Rézboiului Rece, care au
determinat intretinerea tonusului celor doud superputeri planetare,
amintim: imperialismul sovietic fundamentat pe expansionism;
imperialismul american, ,,varf de lance” al capitalismului militar si
agresiv; doctrina superputerilor bazatd pe competitia durd pentru
dominarea scenei politice internationale; doctrina cursei fnarmarilor
care impunea necesitatea stopdrii si eliminarii treptate a tehnologiei
militare nucleare i a armamentului nuclear; doctrinele geografice
politice: Nord-Sud si Vest-Est. Prima avea in vedere un conflict intre
statele bogate si cele sirace; secunda se fundamenta pe un posibil
conflict Tntre statele dezvoltate capitaliste; doctrina conflictului de

clasa adica conflictul dintre capitalism si socialism.

*
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Sub aspect istoric, geneza conflictului dintre superputeri,
adica originea Razboiului Rece, trebuie cautatd in miscarile, pe scena
politica internationala, efectuate de Germania.

Dupa crearea Imperiului German, la 1871, Germania a
revendicat asa-zisul ,spatiu vital”. Dupda Primul Razboi Mondial
Germania are un puternic sentiment de frustrare, din plin satisfacut,
dupi ianuarie 1933, cand Adolf Hitler devine cancelar.

Acesta dorea crearea unui mare imperiu german in Europa
prin anihilarea tuturor statelor europene si prin distrugerea U.R.S.S..

Problema Germaniei a fost aceea cd acest stat nu a fost
cumpadtat, dorind putere obtinuta rapid. O putere ,,absolutd”, fapt ce a
nelinistit celelalte mari puteri. Pe undeva este de inteles!!!

Imperiul Romano-German a fost faramitat si, desi era unicul
Imperiu al Occidentului, el nu constituia o wunitate politica.
Unificarea stituletelor germane, sub egida Prusiei, cu eliminarea
Austriei, a asigurat unitatea germand din anul 1871, edificatd prin
noul Imperiu German. A fost insa si o eroare de strategie deoarece,
dupad anul 1866, Austria nu a mai putut fi atrasd In opera de
constructie a unui stat german.

Asa ca, Primul Razboi Mondial, Marele Razboi, nu a avut in
vedere dorinta de impartire si de relmpartire a lumii intre Marile
Puteri, intre care se numara, dupd 1880, si Germania. Sau, mai
corect, nu aceasta a fost cauza exclusivd a razboiului. Natiunea

germand revigorata prin ambitiile caizerului Wilhelm al II-lea se
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considera ndreptatitd — datorita puterii sale economice — sd domine
Europa

Sentimentul tradarii din noiembrie 1918 a cuprins natiunea
germana existand convingerea ca sortii ar fi putut sa fie favorabili
Germaniei. Cuplatd cu presiunea exercitatd de puterile invingatoare
in privinta datoriilor de rdzboi, si in special cu intransigenta Frantei,
a cauzat o aparitie generald In Germania, care a determinat colapsul
Republicii de la Weimar.

Delirul provocat de Adolf Hitler avea la baza tocmai
ridicarea culpabilititii de pe umerii poporului german. Vointei de
putere a Germaniei, poporul i-a raspuns prin alinierea expresa sau
tacitd, 1n jurul Conducatorului providential.

Aceasta a doua sfortare a Germaniei a condus la distrugerea
statului german, la reculpabilizarea natiunii germane si la cufundarea
sentimentului national german in ,Intuneric”. Mai mult, aceasta a
determinat pierderea pozitiei preeminente a statelor europene pe
scena international-politica, lasdnd astfel posibilitatea ascensiunii,
neingradite, a superputerilor: S.U.A. si U.R.S.S..

Sintetic, Germania a determinat prin cele doud razboaie
mondiale distrugerea sistemului politic international global dominat
de statele europene occidentale si instituirea unui sistem politic
international global sau mondial, structurat pe principiul duopolului,

a bipolaritatii superputerilor americand si sovietica.

*

4017



Politica de Tndiguire — de containment — promovatd de
SUA. in raport cu U.RS.S., avea in vedere limitarea
expansionismului sovietic, dupa anul 1947.

De aceea, observam si alte etape in desfasurarea Razboiului
Rece, obiectivate in: Planul Marshall; constituirea gruparilor
politico-militare NATO si Tratatul de la Varsovia.

Céteva cuvinte, despre fiecare dintre aceste chestiuni, se
impun cu prisosinta:

* Planul Marshall prin care S.U.A. propunea acordarea de
ajutor financiar tarilor solicitante, in vederea refacerii economiilor
distruse de razboi.

Fundamentat pe ,,doctrina Truman” enuntatd la 12.03.1947
de seful statului federal american printr-un mesaj adresat
Congresului, planul de ajutorare economica a statelor europene a fost
initiat de Secretarul de Stat american George Marshall.

Propunerea S.U.A. viza, desigur, si U.R.S.S. care a declinat
oferta.

Astfel, Intre 1948-1952 au fost livrate 13,2 miliarde de dolari
S.U.A. catre Marea Britanie, Franta, Italia si R.F.Germania.

Respingand atat Planul Baruch din 1946 cat si Planul
Marshall din 1947-1948, U.R.S.S. si statele aflate in zona sa de
influentd au luat o cale de dezvoltare economica diferita fata de
statele vest-europene.

Prin 1nsdsi natura sa, Planul Marshall a contribuit la

separarea vestului european de Estul Europei.
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Aceasta deoarece statele vestice nu aveau dreptul sa vanda
catre statele socialiste nici materii prime si nici produse finite.
Aceastd interdictie a fost impusa vest-europenilor de catre S.U.A..

* Tratatul (Pactul) de la Varsovia si N.A.T.O. au reprezentat
cele doua aliante politico-militare, initiate de superputerile: U.R.S.S.
si SU.A..

Tratatul Atlanticului de Nord s-a semnat la 04.04.1949 la
Washington de catre: S.U.A.; Canada; Marea Britanie; Franta;
Belgia; Olanda; Danemarca; Islanda; Italia; Norvegia si Portugalia.
La aceste membre fondatoare s-au adaugat: R.F. Germania (1955) si
Spania (1982).

In contrapartida, la 14.05 s-a semnat la Varsovia ,, Tratatul de
prietenie, colaborare si asistentd mutuald”, dirijat de U.R.S.S. si la
care participau statele socialiste.

Existau cinci fronturi contra fortelor N.A.T.O. si Europa
Nordica si Centrald. Statul-Major isi avea sediul la Moscova, in

capitala U.R.S.S..

Pe fondul suspiciunilor dintre superputeri — S.U.A. si
U.R.S.S. — alianta americano-sovieticd se destrama iar continentul
european este divizat intre Europa Occidentala si Europa Orientala,

instituindu-se mult cunoscuta ,,Cortina de Fier”.
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U.R.S.S. impune guverne comuniste in Polonia, Th Bulgaria
si in Roménia. Comunistii unguri pun mana pe putere in anul 1948 si
tot in acel an are loc lovitura de stat comunista de la Praga, din
Cehoslovacia (februarie).

In privinta Germaniei amintim: blocada Berlinului (iunie
1948 — mai 1949); partajarea tarii in patru zone de ocupatic;
unificarea zonelor de ocupatie occidentala si crearea R.F.G. (1949) si

transformarea zonei sovietice de ocupatie in R.D.G. (1949).

1V. Prevenirea conflictelor si strategia aplicatd in situatia crizelor

conflictuale

Cel mai bine, aceastd chestiune poate fi analizatd prin
prezentarea efectiva a unei situatii concrete generatd si perpetuata pe
continentul european. Aceasta cu atat mai mult cu cat conflictul ce
urmeaza a fi analizat intereseaza, in mod deosebit, Statul Roman.

Autoritatile  autoproclamatei  Republici  Moldovenesti
Nistrene — Transnistria — insistd, din ce in ce mai mult, pe ideea
separdrii definitive a teritoriului secesionat din stanga Nistrului de
Republica Moldova.

Pe fondul destructurarii U.R.S.S., ca urmare a politicilor de
reforma si de transparentd adoptate de M.S. Gorbaciov, in anul1989
Frontul Popular din R.S.S. Moldoveneasci a impus limba romana ca

limba oficiali a Republicii, statut legalizat la 01.09.1989. In
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septembrie 1989, Frontul Colectivelor de Munca de la Tiraspol a
organizat greve, manifestatii de protest Tmpotriva ,,romanizarii”
R.S.S. Moldovenesti, care au culminat cu proclamarea R.S.S.
Moldovenesti Nistrene in cadrul U.R.S.S.. Desi nu au recunoscut
asa-zisa R.S.S. Moldoveneasca Nistrend autoritatile centrale
sovietice au speculat aceasta ,sincopa” pentru a tine in frau
tendintele de autonomizare si de independenta ale R.S.S.
Moldovenesti.

Adoptarea tricolorului romanesc ca si steag al Republicii S.S.
Moldova, urmatd de declararea independentei acestei republici
unionale fatd de U.R.S.S. la 27.08.1991, a determinat autoritatile
ilegitime tiraspolene, din stanga Nistrului, sa proclame, la randul lor,
Republica Moldoveneasca Nistreana.

Conflictul militar iscat in martie 1992 avea ca protagonisti
un stat hotarat sa isi apere integritatea sa teritoriald — Republica
Moldova — si o regiune separatistd sprijinita militar, logistic si moral
de catre R.F.Rusa. Trupele rusesti au continuat sa stationeze in zona
separatistd transnistreand, in ciuda acordului de pace semnat de
Republica Moldova si de R.F.Rusa, in iulie 1992. Nu a contat nici
angajamentul formal luat de presedintele rus Boris Eltin, privind
retragerea acestor forte armate, angajament asumat in noiembrie
1999.

O alta etapa in permanentizarea conflictului a fost legata de
neacceptarea de catre Republica Moldova a ,,Planului” Kozak de

reglementare a conflictului.

4021



In conditiile in care presedintii Republicii Moldova au
pendulat intre Vest si Est, intre Uniunea Europeana si N.A.T.O. si,
respectiv, R.F.Rusa si C.S.I,, ,,presedintele” asa-numitei Republici
Moldovenesti Nistrene, Igor Smirnov, s-a declarat profund
dezamagit. La aceasta atitudine a contribuit indubitabil si atitudinea
de respingere a memorandumului Kozak de catre autoritatile de la
Chisinau.

La randul ei, R.F.Rusé a vazut in liderii Vladimir Voronin si
Igor Smirnov modele anacronice de realizare a politicii, cu puternice
accente nostalgice sovietice.

Numai cd repozitionarea Ucrainei dupd ,revolutia
portocalie” in favoarea Occidentului a determinat Kremlinul sa
reconsidere si s sprijine pozitiile lui Voronin si respectiv Smirnov.
Aceasta cu atdt mai mult cu cat dupa etapa ,ratatd” a unirii
Republicii Moldova cu Romania, se prefigura o altd ,,amenintare” la
adresa Rusiei: primirea Romaniei in N.A.T.O..

Reorientarea politicii externe ucrainiene catre vest si
aderarea Romaniei la N.A.T.O. a determinat Kremlinul si
,,conserve” conflictul transnistrean deoarece:

* zona transnistreana constituie un santaj la adresa Republicii
Moldova, in conditiile in care trupele rusesti nu au fost inca retrase;

* Transnistria fiind in ,,coasta” Ucrainei este o zona de
control rusesc asupra acestei tari, la fel cum este si peninsula

Crimeea, unde stationeaza incé flota Federatiei Ruse;
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* Armata a XIV-a a R.F.Ruse, stationadnd 1n Transnistria, se
afla In imediata apropiere a Uniunii Europene si a N.A.T.O..

In anul 2004 liderul separatist transnistrean a hotarat
separarea infrastructurii energetice si feroviare a Transnistriei de
Republica Moldova. Tn acest fel contractele pentru livrarea gazului
metan in stdnga Nistrului nu mai erau semnate la Chisinau iar cdile
ferate de pe teritoriul transnistrean deveneau separate de societatea
nationald moldoveneasca de cai ferate.

Drept reactie, Republica Moldova a reinstituit controlul
asupra marfurilor venite din Ucraina, in acord cu autoritatile de la
Kiev. Chiar se poate semnala o inasprire a regimului vamal de catre
Ucraina, in semn de solidaritate cu autoritdtile Republicii Moldova,
in martie 2006. Aceasta 1n sensul ca ucrainieinii au solicitat pentru
toate produsele iesite din Transnistria sau care tranzitau teritoriul
secesionist, documente emise de Republica Moldova. Aceasta
,blocada economica” a Transnistriei a fost mediata de diplomati si de
securitate iar Rusia, pentru a sprijini Transnistria, a anulat datoria de
circa 1 miliard de dolari pe care agsa-zisa Republicd Moldoveneasca
Nistreana o avea fatd de compania ruseasca Gazprom.

Drept represalii Rusia a organizat un ,,razboi al vinului” cu
Republica Moldova. Autoritdtile ruse au anuntat, in vara anului 2006,
cd vinul produs in R.M." incalcd normele sanitare, interzicAnd

importurile din acest stat. Compania Gazprom a solicitat dublarea

* R.M. — Republica Moldova;
R.M.N. — Republica Moldoveneasca Nistreand (N.A.).
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pretului gazului exportat in R.M., care in acel moment era de
110$/1000m”.

Ca urmare a santajului practicat de Federatia Rusa s-a ajuns
la un compromis intre Moscova si Chisindu. Astfel, pretul gazului
metan nu a fost modificat dar R.M. renunta la deplasarea tuturor
privatizarilor din R.M.N., ca fiind ilegale. Din anul 2008 societatile
rusesti au reluat importul de vin moldovenesc iar privatizarile facute

de Smirnov, in detrimentul R.M. au fost definitiv ,,uitate”.

Dintre solutiile propuse pentru solutionarea conflictului

transnistrean, mentiondm urmatoarele:

* _Planul Primakov”

Constituie prima ,solutie” de rezolvare a conflictului
transnistrean. Poartd numele autorului sau Yevgeny Primakov, ex-
ministru de externe si ex-prim-ministru al Federatiei Ruse, care in
anul 2000 a devenit seful Comisiei de Stat a Federatiei Ruse pentru
Transnistria!!!

Acest proiect prevedea constituirea unui parlament al
Transnistriei iar anumiti imputerniciti — rusi, desigur — trebuiau sa

gireze relatia R.M.N. cu RM.!!!
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Atat Moldova cat si Transnistria ar fi creat un spatiu
economic unic, dar Tiraspolul avea drept de autodeterminare in

conditiile in care R.M. ar fi intentionat unirea cu Romania.

* . Planul” deputatului Gheorghi Tihonov

Poartd numele presedintelui Comitetului pentru Transnistria
din Parlamentul Federatiei Ruse. Aparut in iulie 2001, planul oferta
Moldova si Transnistria in privinta aderdrii la Uniunea Rusia —
Belarus!!! Aceasta aderare ar fi rezolvat, in opinia autorului
planului, toate chestiunile legate de conflictul transnistrean. Planul a

fost respins de autoritatile Republicii Moldova.

* Al doilea ,,plan” Tihonov

Aparut n a doua decada a anului 2001. Acest proiect nu se
sfia sd declare importanta geopolitica si geostrategica a Transnistriei,
in viziunea Rusiei, in ipoteza in care R.M. ar fi tentatd sa opteze
pentru o politicd pro-occidentald. Se insistd asupra negocierilor
bilaterale Chisinau — Tiraspol, cu excluderea altor state sau

organizatii internationale din procesul de negociere.
* wPlanul” generalului rus Vladimir Isakov

Avea Tn vedere aderarea R.M. la sistemul de securitate al

C.S.I. ca o garantie pentru bunele-intentii ale Chisindului, iar
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Kremlinul promitea bunele sale oficii in vederea rezolvarii

conflictului transnistrean, Tn sensul dorit de R.M..

*  Planul” Kozak

Este cea mai importantd si cea mai consistentd propunere
ruseasca pentru aplanarea/solutionarea conflictului transnistrean.

Acest proiect prevedea urmatoarele:

- federalizarea R.M., in sensul acceptarii de catre Chisinau a
statutului de partener egal acordat Tiraspolului. Acordarea de
autonomie politicd zonei transnistrene §i recunoasterea institutiilor
sale proprii, cu caracter etatic;

- federalizarea se realiza sub auspiciile si garantiile
Federatiei Ruse;

- reprezentantii Transnistriei trebuiau inclusi intr-un
parlament federal al R.M., asigurandu-se Tn felul acesta reprezentarea
populatiei rusofone din stanga Nistrului;

9 A
1

- zona transnistreand obtinea ,,drept de veto” in chestiunile
de politica externa ale R.M.; in acest fel s-ar fi barat orice apropiere a
R.M. de U.E.; N.A.T.O. si de Romania;

- trupele rusesti din Transnistria igi prelungeau stationarea,
pana la 20 de ani.

wPlanul” Kozak a fost receptat de diplomatii occidentali cu
destuld reticentd deoarece oferea preeminenta R.M.N. si intereselor

rusesti in regiune si pentru ca prevedea ,federalizarea” R.M..
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Inclinatia diplomatilor europeni si americani de a considera, la un
moment dat, ,,planul” Kozak drept baza de plecare pentru negocierea
rezolvarii conflictului transnistrean a fost estompatd de temerea
pentru posibila afectare a independentei reale a R.M. si a proiectelor
viitoare de integrare a acestui stat in structurile europene.

Departe de a fi solutionat, conflictul transnistrean pare mai
degraba inghetat. In acest context, radicalizareapozitiilor americane
ar fi, in opinia noastrd, binevenitd. Europenii, desi sunt constienti de
implicarea emotionald a Romaniei In conflictul transnistrean, nu
radicalizeaza discursul in fata reprezentantilor oficiali ai Federatiei
Ruse. Germania adoptd o pozitie nuantatd, datoritd relatiei sale
speciale cu Rusia. Ea ar fi statul european capabil sd poarte un dialog
serios cu Federatia Rusa pentru a incerca solutionarea conflictului de
pe Nistru. Oficialii germani au solicitat retragerea trupelor si
armamentului rusesc din Transnistria pentru a se putearealiza
climatul de incredere intre statele din regiunea Marii Negre.

Reprezentantii R.M.N. se situeazd pe pozitii defavorabile
Romaniei pe care 0 acuza de partinire in conflictul militar dintre
R.M. — RM.N.. Cooperarea potentiali a Roméaniei intre statele
implicate 1n solutionarea conflictului este refuzata de catre Tiraspol.
Mai mult decat atat, ambasadorul Federatiei Ruse in R.M. a precizat
ca bazele militare rusesti din Transnistria sunt opusul bazelor
militare americane din Romania iar,pacificatorii” rusi sunt
considerati in R.M.N. drept o garantie pentru perpetuarea pacii si

pentru o reglementare echitabila a conflictului. S-a specificat,
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totodata, cd bazele militare americane din Romania, Bulgaria si
provincia Kosovo exercitd o influentd mult mai puternicd asupra

zonei est-europene decat bazele militare rusesti din Transnistria.

Subpartea a ll-a: Negociere si conflict in politica

internationald

|. Teoria neqocierii — succinte precizairi

Negocierea este stiinta si arta in acelasi timp, care implica
urmdtoarele componente: talentul nativ exprimat prin artd si
experianta dobanditd specifica stiintei. Ea este un proces dinamic
prin care partile, avand obiective proprii, relationeaza in vederea
ajungerii la o intelegere acceptabild. Negocierea semnificd, de
asemenea, o confruntare intre oferta si cerere sau o actiune de
armonizare a intereselor partilor implicate.

Negocierea se desfasoara, in mod obiectiv, in timp ceea ce

implicd parcurgerea unui proces. Ea este necesara in situatia in care
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existd un conflict de interese intre parti iar acestea din urma doresc sa
ajunga la un compromis.

Procesul de negociere implica o structurd conceptuald cu
dubla naturd: pasivasidinamicd.

In structura pasiva sunt incluse: obiectul supus negocierii;
domeniile de interes ale partilor; obiectivele urmarite, in mod activ,
de parti in procesul de negociere; mediul de negociere.

In structura dinamicid avem: participantii la procesul de
negociere (parti si negociatori); elementele de relationare (interesele
si obiectivele etc.)

* Negocierea reprezintd un fenomen social deoarece
presupune o comunicare Tntre oameni;

* Negocierea este un proces organizat alcatuit din:
schimbarile de opinii; regulile si uzantele; contactele si confruntarile
dintre participanti,

* Negocierea reprezintd un proces competitiv, Intrucat
fiecare parte urmareste indeplinirea propriului avantaj, intr-o masura
cat mai larga posibil;

* Negocierea implica interactiune, in sensul ca partile trebuie
sd comunice pentru obtinerea unui acord reciproc avantajos;

* Negocierea este un proces desfasurat cu o finalitate cert
determinatd, constand in armonizarea intereselor partilor implicate.

Cu referire la afacerile comerciale internationale activitatea
complexd de negociere implicd anumite trasdturi definitorii:

importanta factorilor culturali; diversitatea cantitativd a contextelor
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in care se negociazd; multipolaritatea care subsumeaza factori
eterogeni de natura si statut diferit; exigenta sporita in activitatea de
negociere.

Principiile fundamentale ale negocierii — cu referire la
negocierea comerciald internationald — sunt urmatoarele:

* inseparabilitatea negocierilor comerciale internationale;

* practicarea uzantelor si regulilor specifice comertului
international;

* prezervarea avantajului reciproc pentru partile care
negociaza;

* compensarea obligatiilor reciproce;

* cooperarea Tn procesul de negociere;

* operativitatea decizionala;

*respectarea angajamentelor asumate si increderea reciproca
intre parti.

Tn cadrul analizei noastre ne vom raporta exclusiv la
negocierile in materia comertului international.

Obiectivele acestui tip de negociere sunt: asigurarea
comenzilor si a materiilor prime; atragerea de investitii strdine;
distribuirea capitalului dintr-un stat in alte state; obtinerea unui profit
cat mai sporit.

In cadrul negocierilor comerciale internationale, ca de altfel
in cadrul oricarei negocieri, comunicarea reprezinta elementul

fundamental.
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Comunicarea poate fi de mai multe tipuri: verbala, scrisa,
nonverbald sau paraverbald. Functiile comunicarii sunt: de
informare; de cunoastere; de invatare; de convingere; de influentare;
de exprimare a originalitatii etc.

Obiectivele comunicdrii constau in: receptarea corectd a
mesajului; intelegerea acestuia; dobandirea unei reactii din partea
interlocutorului manifestata intr-o modificare a atitudinii sau a

conduitei.

II. Pregatirea negocierilor in relatiile internationale

Aceasta implica:

* Analiza contextului in care urmeaza a se desfasura
negocierile comerciale internationale;

* Stabilirea obiectivelor negocierii;

* Stabilirea echipei de negociatori;

* Pregatirea materialului Tn baza cdruia se va desfasura
negocierea;

* Stabilirea legaturilor de comunicatie;

* Intocmirea mandatului pentru echipa de negociatori;

* Tntocmirea programului de negociere;

* Elaborarea unui proiect al contractului.
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Astfel, negociatorii trebuie sa cunoascd legislatia, uzantele
comerciale si reglementarile de politica comerciala.

Obiectivele negocierii sunt: dezirabile — expresie a celor mai
bune rezultate; acceptabile — expresie a unor interese private, intime;
efective — expresie a scopurilor concrete pe care negociatorii sunt
capabili sa le atinga.

Alegerea echipei de negociatori se Iintemeiaza pe:
cunostintele profesionale; caracteristicile personale si varsta
negociatorilor potentiali.

Pregitirea materialului documentar se realizeazd prin
indosariere de fise tehnice; de fise comerciale sau de materiale
documentare suplimentare.

Legaturile de comunicatie privesc mentinerea contactului, pe
perioada negocierilor, intre echipa de negociere si entitatea care i-a
trimis la negocierile respective.

Mandatul pentru negociatori determina obiectivele echipei.
El se redacteaza in scris si se semneazd de seful entititii care
imputerniceste pe negociatori.

Programul de negociere stabileste, in temeiul mandatului de
negociere, strategiile si tacticile care vor fi urmate pentru atingerea
obiectivelor.

Elaborarea unui proiect al contractului este un instrument de
ajutare a echipei de negociatori, tindndu-se seama de opiniile si

obiectiunile partenerilor de negociere.
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III. Desfisurarea negocierilor internationale

Negocierile internationale se desfasoara pe parcursul unor
sedinte. La debutul acestora sunt prezentati sefii echipelor pe
negociere si membrii acestor echipe. Partile se studiaza reciproc,
incercdndu-se realizarea unui climat de fincredere. Se cauta
instaurarea unei atmosfere destinse in care sd se asigure conlucrarea
echipelor, a membrilor acestora. Atmosfera pozitivd genereaza
ncredere Tntre echipele de negociatori.

Desfasurarea tratativelor se circumscrie purtdrii discutiilor
prin argumente, justificdri si contraargumente. Scopul acestei
desfasurari este obtinerea compromisului Tntre parteneri.

Argumentatiile, obiectiile si concesiile au ca obiectiv
finalizarea negocierilor.

Strategiile de negociere constau Tn combinarea unor tehnici,
comerciale Tn cazul nostru, pentru atingerea obiectivelor.

Ele pot fi: strategii de dominare sau de dependentd; se pot
concretiza In: abtineri; simulare, surprize, retrageri, invocarea unor
precedente etc. De asemenea, strategiile pot fi: directe sau indirecte;
de competitie sau cooperante.

Tacticile de negociere — pot fi ofensive sau defensive,
fiecare avand rolul de a suprinde adversarul si de a smulge de la el
concesii cat mai substantiale.

In materie comerciald internationald negocierea contractului

international prezintd o deosebitd importanta.
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La vanzarea internationalda intervine elementul de
extraneitate, fapt ce determina posibilitatea aplicarii a cel putin doua
legi nationale. In principiu, actele juridice bilaterale sau multilaterale
— contractele — care poseda un element de extraneitate se supun legii
locului unde au fost ncheiate.

In faza precontractuald se lanseazi pe piata internationald
oferta, fiind analizate potentialele raspunsuri. Lansatorul ofertei
poate sa: accepte solicitarea; sa respingd solicitarea sau sa intre in
negocieri cu subiectul interesat. Oferta trebuie sa contina: descrierea
marfii; pretul orientativ; conditiile de platd si de livrarea;
termenul/termenele de livrare si durata ofertei.

Contractul de vanzare comerciala internationald reprezinta
acordul de vointa dintre doi parteneri, avand sediile 1n state diferite,
prin care o parte — exportatorul — se obliga sa transmita celeilalte
parti — importatorul — marfa care face obiectul contractului, n
schimbul unui pret.

Modele de contracte de vanzare internationala de marfuri:
contracte-tip si contracte-cadrul.

Clauzele contractuale esentiale trebuiesc negociate in mod
obligatoriu. Celelalte clauze, indiferent dacd au fost sau nu au fost
negociate, nu afecteaza validitatea contractului.

Obiectul contractului este reprezentat de marfa si de pret.
Identificarea marfii se efectueazd prin: denumirea marfii;
determinarea cantitatii si a calitatii marfii; modalitatile de marcare

etc.
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Pretul ca element esential al contractului revine in sarcina
importatorului si constd intr-o sumd de bani, cert determinatd sau
generic determinata.

In privinta conditiilor de livrare trebuie determinat locul si
momentul livrarii marfii; momentul in care proprietatea marfii trece
de la vanzator la cumparator; transferarea riscurilor; transferul
cheltuielilor etc.

Termenul de livrare poate fi determinat sau determinabil iar
modalitatea de livrare se refera la transmiterea totala a marfii sau
transmiterea ei in transe.

Conditiile de platd se refera la determinarea locului platii; a
momentului platii; a monedei 1n care se efectueaza plata (moneda
unuia dintre state sau o moneda straind); la documentele necesare.
Modalitatea de platd priveste procedura prin care documentele ce
atestd livrarea marfii, si care constituie titlul de proprietate asupra
acelor bunuri, trec de la vanzdtor la cumpardtor. Cumparatorul
trebuie sa plateasca pretul convenit ori sd garanteze, printr-un
instrument de platd, ca pretul va fi achitat vanzatorului intr-un
termen agreat de acesta.

Finalizarea contractului implici redactarea clauzelor

contractuale, care sd consfinteasca vointa partilor.
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1V, Strategii si tactici de negociere

* Tehnicile de negociere — constau in mijloace si metode
utilizate de catre negociatori n cursul procesului de negociere.

Dintre multitudinea tehnicilor de negociere amintim: tehnica
mandatului limitat; tehnica abaterii atentiei partenerului; tehnica
negocierii in spirald; tehnica ultimatumului etc.

* Stratergiile de negociere — reprezintd totalitatea
obiectivelor urmdrite in procesul de negociere si metodele si
mijloacele de atingere a obiectivelor.

Exista o pluralitate de strategii din care enumeram: strategia
,,castig-castig”™”; strategia momentului de actiune; strategia efectudrii
primei concesii; strategia modului de actiune; strategia locului de
actiune; strategia fara concesii etc.

* Tacticile de negociere — constituie o parte a strategiei
alcatuita din mijloacele necesare pentru realizarea obiectivului
propus, prin masuri vremelnice, In vederea atingerii rezultatului
urmarit.

Exemple de tactici de negociere: tactica impunerii unor
preconditii; tactica solicitarii reciprocitdtii; tactica solicitarii
raspunsului categoric; tactica dezbaterilor; tactica ,,bdiat bun-baiat
rau”; tactica diferentierii intre sexe; tactica stresdrii partenerului;

tactica tacerii etc.

*

strategia win-win (in limba engleza)
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V. Efectele negocierii: incheierea tratativelor si decizia

adoptatd

Ideal este ca incheierea tratativelor sa se realizeze Intr-un
moment oportun.

Acest ,moment oportun” se determina tinind cont de
urmatorii factori: discutiile purtate; evidentierea tuturor implicatiilor
si a riscurilor; constientizarea consecintelor tranzactiei; termenele
stabilite sunt apte pentru atingerea rezultatelor etc.

Aspectul decizional este, fara indoiala, cel mai semnificativ
moment in cadrul negocierilor internationale. Adoptarea deciziei se
face dupa o lunga reflectie si o matura analiza a negocierilor purtate.

Elaborarea deciziei si a variantelor sale se realizeaza dupa
analiza intregului set de informatii aflat la dispozitia negociatorilor.
in final, decizia adoptata este transformata in actiune prin incheierea
contractului si inceperea punerii in practicd a deciziei respective,

ceea ce echivaleaza cu activitatea de derulare a contractului incheiat.
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V1. Specificitatea negociatorilor din diferite state

* [n Europa Occidentali:

A) Franta. Negociatorii de origine franceza privesc procesul
de negociere ca pe o dezbatere ampla, in vederea identificarii unor
solutii optime. Sunt punctuali, manifesta nationalism accentuat.

B) Germania. Negociatorii germani sunt de principiu, calmi,
seriogi si punctuali. Manifestd tiparul ,,adevaratului profesionist”.
Sunt perseverenti in atingerea obiectivelor stabilite, protocolari si
politicosi.

C) Marea Britanie. Negociatorii britanici se remarcad prin
protocol, politete si punctualitate. Isi pastreaza calmul si stipanirea
de sine in orice situatie.

*Tn Asia:

A) Japonia. Acesti negociatori sunt ascunsi, neclari si vagi
in exprimare. Pun mare accent pe tinuta vestimentara si, in principiu,
sunt adaptabili la schimbari.

B) China. Chinezii sunt plini de finete si subtilitate in
purtarea negocierilor. Nu admit sd piarda si nici nu admit sa faca
erori. Negocierea pentru ei este un ,joc al mintii” iar echipele de
negociere poseda un nationalism pregnant.

* Tn Africa: negociatorii pun un accent deosebit pe relatiile
amicale si pe increderea reciproca. Au tendinta de a arata partenerilor

ca au relatii cu oficiali de rang nalt din tara de origine.

4038



* Tn America de Nord — S.U.A. si Canada: negociatorii
preferd negocierea pe baza de oferte si contraoferte.

Sunt punctuali si pun accent pe concizie, claritate si
eficientd. Au un comportament prietenos, jovial, neprotocolar. Sunt
individualisti pretuind realizarile si poseda o ambitie puternica.
Relatiile de ierarhizare profesionald — sef/subaltern — sunt puternic
atenuate.

* In America Latind: negociatorii preferd ritmul lent si
negocierile directe. Sunt amicali, ospitalieri si isi apreciaza partenerii
care se intereseazd in legéturd cu cultura si cu modul de viatd sud-
american sau central-american.

* In Europa Centrald si de Est: negociatorii preferd ca
parteneri persoane cunoscute, cu care au mai derulat relatii de
afaceri. Poartd negocieri mai dificile si mai obositoare decat
negociatorii vest-europeni. Apreciaza, in mod deosebit, participarea
la negocieri a unor conducétori de entitati recunoscute, la nivel
international. Detin reprezentante comerciale permanente fin
capitalele statelor cu care deruleaza afaceri sau poseda un consilier
ori un atasat comercial in cadrul ambasadei, in statele mai mici.

* In R.F.Rusi: negociatorii au tendinta si amane
negocierile; nu poseda simtul organizarii si prevederea; nu accepta sa
piardd teren in fata partenerului de negociere; nu poseda spirit de
decizie; considera concesiile drept o dovada de slabiciune si intretin

relatii formale cu partenerii din cadrul procesului de negociere.
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Concluzionand asupra acestei parti precizim urmatoarele: in
subpartea | am analizat atat teoretic cat si apeland la ,,studiu de caz”
chestiunile puse in discutie. In subpartea a II-a am punctat citeva
aspecte legate de negociere, cu referire specialda la negocieri in
materia comertului international. Din acest motiv nu am insistat, in
mod deosebit, asupra relatiei dintre negociere si conflict in politica
internationala. Am procedat in acest mod pentru a se evita tratarea in
exces doar a chestiunilor legate de Dreptul International Public si de
Stiinta Politicii Internationale. Evident, tratarea aspectelor legate de
materia comertului international ne-a ,,obligat” sa apelam la unele
institutii proprii Dreptului International Privat si, respectiv, Dreptului

Comertului International.
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GEOGRAFIE POLITICA SI GEOPOLITICA
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Subpartea I: Geografie politici

I. Geografia politica — aspecte de ordin istoric;

I1.0Organizarea economiei mondiale pe fundamentul structurii
teritoriale;

III. Geografia statului si a natiunii;

IV. Globalizarea si statul. Chestiuni de geografie politica;

V. Geopolitica si geostrategie — chestiuni preliminarii;

VI. Stari conflictuale contemporane;

VII. Ansambluri politice mondiale — elemente ale structurii
»sistemului politic international global sau mondial”;

VIII. Harta politica a lumii — aspecte de ordin istoric.

Subpartea a ll-a: Geopoliticdi

I. Aparitia si necesitatea geopoliticii;

I1. Aspecte geopolitice privitoare la Romania;

I11. Geopolitica anglo-saxona si cea americana;

IV. Uniunea Europeand;

V. Republica Federativa Rusa;

VI. Geopolitica germana;

VII. Lumea islamica;

VIII. Chestiuni referitoare la populatie;

IX. N.AF.T.A. — integrarea economica a continentului
America de Nord;

X. Zona Asia — Pacific.
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Subpartea I: Geografie politici

1. Geografie politica — aspecte de ordin istoric

Disciplina stiintifica ,,Geografie politica” s-a desprins din
geografia umand. Ea este o ramura de stiintd geografica dar absolut
necesara Stiintelor Politice, inclusiv Stiintei Politice Internationale.
Particularizarea acestei stiinte s-a facut in sec. al XX-lea dar idei
referitoare la aceastd ramura de stiinta au aparut de-a lungul istoriei
umanitatii.

Astfel, filosofii Greciei antice au recunoscut importanta
geografiei politice. Platon, spre exemplu, a realizat o corelatie intre
climd si comportamentul oamenilor si a precizat cd un stat este
puternic atunci cand are putine iesiri la mari si oceane si dispune de o
populatie ridicatd numeric. Aristotel a reliefat rolul pozitiei
geografice si a climei asupra popoarelor si a mentionat ca relieful
unui stat trebuie utilizat de asa maniera incat sa constituie o bariera
pentru armatele invadatoare.

In epoca medievala si in zorii epocii moderne au existat
ganditori care s-au preocupat de ceea ce astazi se numeste ,,geografie
politica”: Jean Bodin, William Petty, Charles Montesquieu si altii.

Alexander von Humboldt, considerat Tntemeietorul
geografiei moderne, a analizat legaturile dintre mediul inconjurator si

politica de stat.
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Karl Ritter considera cd popoarele europene sunt mai
dezvoltate Intrucat mediul existent pe acest continent este prielnic si
propice unei asemenea dezvoltari.

Fichte, filosof clasic german, a sustinut superioritatea rasiala
Germanii ar fi cei chemati sa instituie Imperiul Ratiunii, al Libertatii
si al Dumnezeirii, conform conceptiei acestui filosof.

Heinrich von Biilow teoretiza despre necesitatea unificarii
germano-italiene si despre constituirea unei puteri danubiene, in
spetd Austria, prin intermediul cdreia germanii sda atingd gurile
Dundrii si Marea Neagra.

Friedrich List scria despre anexarea statelor de la nordul si de
la vestul Germaniei (cind incd Imperiul German nu exista!!!) si
despre luarea 1n stdpanire economicd a stramtorilor Bosfor si
Dardanele. Acest doctrinar economist scria despre o eventuald
expansiune germand in America Centrala si de Sud si in Asia Mica!!!

Considerat fondatorul geografiei politice Friedrich Ratzel
impartasea teoria expansiunii. A teoretizat in legatura cu asa-zisele
,»legi de expansiune” a statelor, considerand statul un organism viu, o
realitate biologica, care trece prin toate ciclurile vietii: nastere,
dezvoltare, decéddere, pieire. Viitorul apartine statelor mari care le
vor ingloba pe cele mijlocii si pe cele mici!!!

Teoria spatiului ca o forta politica pornea de la ideea cresterii

numerice a poporului ce implica si cresterea teritoriului statului.
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Rudolf Kjellen este cel care a utilizat, pentru prima data,
termenul de geopoliticd. Politica este in opinia sa stiinta statului.
Interpretarea lui Kjellen este biologizanta, el considerand poporul
german ca fiind o asa-zisa ,,rasa superioara”.

Karl Hanshofer, general german, a aderat la ideile lui
Kjellen, grupand dupa Primul Razboi Mondial absolventi universitari
din domeniile istorie si geografie, formand astfel o adevarata scoala.

Ca urmare a activitdtii acestei scoli, geopolitica s-a predat,
ca disciplind de invatimant, in universitatile germane incepand cu
anul 1919. Din anul 1924 geopolitica a devenit disciplind de examen
in intregul sistem de Tnvataméant superior german. S-a creat Scoala
Superioara pentru Politica care in plin regim national-socialist, In
anul 1939, s-a transformat in Institutul de Geopolitica.

Dupa Al Doilea Razboi Mondial, geografia politici a
cunoscut un recul considerabil, datoritd respingerii scolilor germane
de geopolitica. Geografia politicd a capatat un nou avant, dupa anul
1960, in statele capitaliste occidentale si, in special, in Marea
Britanie si S.U.A..

Incepand cu anii ’80 ai sec. al XX-lea termenul de ,,geografie
politica” reintra in discursurile stiintifice si politice.

In tara noastrd a aparut publicatia ,,Geopolitca si Geoistoria”
patronatd de Societatea Romana de Statistica.

Preocuparile in domeniul geografiei politice dar si a
geopoliticii au avut: istoricul Gheorghe 1. Bratianu; geograful Simion

Mehedinti; geograful Ion Conea; demograful Sabin Manuild;
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ganditorul politic Anton Goloprentia; geograful Nicolae Alexandru
Radulescu; geograful Vintilda Mihidilescu. Marele istoric roman
Nicolae lorga s-a pronuntat, in mod hotarat, impotriva tezei
biologizante ca fundament al natiunilor. Savantul roman de renume
mondial a plasat la temelia natiunilor dimensiunea spirituald a

popoarelor lumii.

Geografia politica dar si geopolitica in contemporaneitate
cautd sa explice schimbarile bruste si fundamentale care au avut loc
in lume, in ultima perioadd: destramarea U.R.S.S.; ridicarea la
statutul de mari puteri economice a R.F.Germania; Imperiul Nipon
(Japonia) si R.P.Chineza.

Noua geografie economica are ca finalitate cercetarea
fortelor social-economice care domind si determind ,,mersul”
umanitatii si, totodatd, studierea fenomenelor politice aflate Tn
stransd corelatie cu mediul geografic ori chiar care sunt dependente

de acesta.
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11. Organizarea economiei mondiale pe fundamentul structurii

teritoriale

Economia mondiala vazutd prin prisma opiniei lui Peter J.
Taylor, porneste de la ,,sistemul mondial”, adicd am spune noi de la
»sistemul international global sau mondial”, sub aspect economic.

Economia mondiald este cadrul general, apoi urmeaza
statele, care pot fi pozitionate, fie central, fie periferic.

Economia mondiald este alcatuita din: piata mondiala,
sistemul statal si structura de ierarhizare a statelor. lerarhizarea
statelor se face exclusiv sub aspect economic, pornind de la piata
mondiald. Aici nu importa ,,sistemul politic international global sau
mondial”. Fortele economice globale strivesc guvernele nationale din
dorinta de a se realiza schimbul liber, intr-o libertate totala de
competitie. Economia mondiala este cea care determina globalizarea,
mondializarea. Prima etapa a globalizarii consta in regionalism. Se
nationale nu au capacitatea sa le ofere.

S.U.A. detin suprematia mondialda in domenii esentiale:
militar, economic, tehnologic si cultural. Ea este la momentul de
fatd singura superputere mondiald, determinand astfel o noud ordine
internationala.

S.U.A. este puternic concuratd de: R.P.Chineza, Imperiul

Nipon (Japonia) si R.F.Germania, sub aspect economic.
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Economia mondiald parcurge o dezvoltare ciclicd. Acest
aspect a fost afirmat de economistul rus Kondratiev. Cuprinde o faza
de crestere (A) si o faza de recesiune (B).

Faza (A), de crestere, cuprinde perioada in care se fac
investitii in tehnologizare si retehnologizare. Aceasta conduce la
impas deoarece in economia capitalista nu se practica planificarea;
astfel, se ajunge la supraproductie.

In faza (B) investitiile scad considerabil, profiturile fiind
mici.

O faza (A) si una (B) dureaza, in conceptia lui Kondratiev, in
jur de 50 de ani, alcatuind un ciclu.

Asupra ciclurilor Kondratiev s-a discutat in literatura de
specialitate si, de aceea, nu vom accentua pe acest subiect. Atat
teoria politicii internationale cat si geografia politicd si, respectiv,
geopolitica apeleaza la aceastd modalitate de explicare a economiei
mondiale.

Astfel:

I.1780/1799 — A1 — 1810/1817 — B1 — 1844/1851,

I1.1844/1851 — A2 — 1870/1875 — B2 — 1890/1896;

I11. 1890/1896 — A3 — 1914/1920 — B3 — 1940/1945;

IV. 1940/1945 — A4 — 1967/1973 — B4.
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n ciclul I:

* faza Al — de crestere: se descopera motorul cu abur, se
dezvolta industria bumbacului si a fierului forjat. Marea Britanie
devine liderul economiei mondiale si are loc revolutia industriala;

* faza B1 — de recesiune: productia se restructureaza; o parte
a populatiei vest-europene migreaza in America de Nord, in special

inS.UA.

Tn ciclul 11:

* faza A2 — de crestere: trasport pe calea feratd; productie de
otel; Marea Britanie continua sa fie liderul economiei mondiale;

* faza B2 — recesiune: aparitia unor noi puteri economice:
S.U.A. si Germania; aparitia puterilor politice extraeuropene: S.U.A.,

Japonia, Rusia.

n ciclul 111:

* faza A3 — crestere: S.U.A. si Germania domina economia
mondiald; petrolul este utilizat drept combustibil in industrie; se
utilizeaza navele cu abur in comertul maritim oceanic;

* faza B3 — recesiune: restructurarea economiilor statelor,

dupa Al Doilea Razboi Mondial; criza din anii 30 ai sec. al XX-lea.

Tn ciclul 1V:
* faza A4 — crestere: S.U.A. pastreaza locul primei puteri

economice a lumii.
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* faza B4 — stagnare: criza petrolului din anul 1973;

cresterea economiilor R.F.G. si a Japoniei.

Economia mondiala s-a format la sfarsitul sec. al XV-lea.
Cresterea rolului oraselor europene, urmata de expansiunea
europeand in Africa, India, Orient si America (spaniolii si
portughezii) este specifica perioadei 1500-1600. Tn sec. al XVIl-lea
suprematia este disputatd de Marea Britanie, Franta si Olanda.

Economia mondiala a fost fundamentata de cdtre europeni.

In ultima perioada, de la jumitatea sec. al XX-lea, statele si
comerciantii au devenit ,,actorii” principali in economia mondiala.

Pentru detalii privitoare la dezvoltarea economiei mondiale
de catre statele vest-europene trimitem la vol 1ll al Tratatului de
Diplomatie, V: Istoria Politicii Internationale.

In privinta structurii teritoriale a economiei mondiale
remarcam urmatoarele aspecte:

In istoria europeani, dupi anii 1600, hegemonia a fost
exercitatd de: Regatul Térilor de Jos (Olanda) si de Marea Britanie.
In contemporaneitate hegemonia economici este detinuti de S.U.A..

Regiunea centrala economica a lumii contemporane este
formata din: America de Nord, Europa de Vest si Japonia.

In Europa centrul economic se afli in nord-vestul
continentului; Tn Asia de Est centrul Tn Japonia; in Orientul Apropiat

centrul economic este reprezentat de statele din Golful Persic, pentru
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partea sudicd a continentului african zona economica centrala se
identifica cu Republica Africa de Sud.

Semiperiferia — detine procese specifice zonelor centrale si
procese specifice zonelor periferice.

Zonele de periferie — sunt alcatuite din ,Jlumea a treia”.
Statele din periferie depind, intr-o masura considerabild, de statele

din zonele centrale.

II1. Geografia statului si a natiunii

Deoarece in cuprinsul Tratatului de Diplomatie am facut
referire la Stat, Natiune, elemente constitutive ale statului,
mijloacele de dobdndire de teritorii de citre state, forma statelor —
nu vom mai reveni asupra acestor chestiuni. Ele au fost tratate in vol.
I, pct.1: ,,Doctrina generald a statului’. Pentru intelegerea corecta si
completa a problematicilor Geografiei politiceeste imperios necesar

ca potentialii cititori sd revina supra acestor chestiuni.
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Frontierele si granitele — analiza din perspectiva geografiei politice

Si cu privire la frontieresigraniteau mai fost facute precizari
insa consideram ca problematica trebuie detaliata.

Frontiera — reprezinta un spatiu de separatie intre doua state.
Acest spatiu delimiteaza teritoriul pe care fiecare dintre state isi
exercitd suveranitatea.

Frontiera coincide cu limitele exterioare ale unui stat. Ea
poate fi si o zond de contact/separatie intre mai multe culturi.
Frontierele pot fi: terestre; fluviale; maritime; aeriene. Frontiera este
consideratd o izobara politica datoritd presiunii exercitate asupra sa
de cele doud state. Uneori frontierele partajeazd natiuni, cum este
cazul cu irlandezii in Marea Britanie; cu bascii in Spania si in Franta
etc. Alteori frontierele genereaza stari conflictuale: frontierele dintre:
Iran si Irak; India si Pakistan; Israel si Teritoriile Autonome
Palestiniene; frontierele dintre statele din Caucaz etc.

Granita — este linia care stabileste limita suveranitatii si a
jurisdictiei unui stat. Ea indica forma spatiala a unui stat, locul pana
unde suveranitatea de stat este recunoscut si trebuie apéarata.

Existd gramite functionale; granite genetice si granite
morfologice.

Granitele functionale, la randul lor, sunt: granite
antecedente; granite supraimpuse; granite subsecvente; granite

relicte.
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Granitele generice sunt: naturale, istorice, etnice i
geometrice.

Granirele morfologice se subdivid in: naturale si artificiale.

Chestiunea minoritatilor nationale. Subnatiunile, iredentismul si

separatismul

Minoritatea etnica este formata dintr-un grup de persoane
care posedd trasaturi culturale comune — religie, limba, traditii,
comportamente etc. Ea poate trai compact pe un teritoriu, in care este
majoritara demografic sau poate fi Tmprastiatd pe un teritoriu mai
larg, ori chiar pe tot teritoriul statului. Minoritatile nationale pot fi
loiale statului 1n care trdiesc (statul gazdd). Existd situatii in care
minoritatile nationale manifestd tendinte iredentiste sau tendinte
separatiste.

Iredentismul reprezintd o miscare politica de eliberare
nationala a unor teritorii aflate sub ocupatie strdind. Dupa Primul
Rézboi Mondial iredentismul a capatat un caracter ultranationalist.

Minoritatea etnica doreste separarea de statul gazda si
aplicarea la un stat vecin, unde natiunea majoritara este de acceasi
etnie si nationalitate cu minoritatea etnica respectiva.

Separatismul consta in dorinta unei minoritati etnice de a
parasi statul gazda, deoarece apreciazd cd nu isi poate manifesta
propria identitate etnicd. Tendintele de autonomie teritoriala

reprezintd semnale clare de separatism.
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Subnatiunile reprezintd popoare mici situate in interiorul
statelor nationale, nefiind integrate In natiunea majoritara si nici
minoritati nationale. Au o unitate religioasd, culturald si etnica
aparte. Subnatiunile tind uneori spre autonomie, regionalism si chiar
separatism teritorial (bascii si catalanii in Spania; corsicanii si

bretonii n Franta; galezii si scotienii in Marea Britanie).

1V. Globalizarea si statul. Chestiuni de geografie politici

Despre globalizare si efectul acesteia asupra statelor am mai
discutat in cuprinsul acestei carti. Dar in cadrul acestui punct
intelegem sd abordam corelatia dintre globalizare si stat din
perspectiva geografiei politice.

Sistemul economic global sau mondial a favorizat
interactiunea pietelor si a capitalurilor din 1intreaga lume.
Globalizarea este profitabild statelor occidentale bogate: S.U.A.;
statele din U.E. — cele din vestul Europei si unor state din Asia, intre
care, pe primul loc, se situeaza Imperiul Nipon (Japonia).

Globalizarea submineaza si loveste puternic in statele
nationale, de aceea in statele slab dezvoltate sau in cele in curs de
dezvoltare intdmpinad probleme!!!

Globalizarea este, de reguld, asociatdi cu America si cu

capitalismul. De aceea, antiamericanismul si anticapitalismul
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echivaleazd cu antiglobalizarea, mai ales in perioada pe care
umanitatea o traverseaza in prezent — criza economica mondiala.

Fortele eliberate din incorsetarea statelor nationale, fortele
globaliste, aduc beneficii S.U.A., principalul stat promotor al
globalizarii. Economia americana era motorul cresterii economice
globale, inainte de aparitia crizei mondiale.

Globalizarea este sustinutd de companiile transnationale si
existd pericolul unei lunii de demarcatie categorice intre cei intrati in
procesul globalizarii si cei rdmasi 1n afara acestui proces. Ce se va
intdmpla cu statele care nu vor intra in procesul globalizarii? Este
acest proces ireversibil? Care sunt efectele sale? Economia mondiala
— si nu numai ea — are obligatia s Incerce sa raspunda la toate aceste
intrebari!!! Este globalizarea o necesitate obiectivd pentru progresul
omenirii?? Atunci de ce ea provoaca adancirea prapastiei intre bogati
si sdraci?? Nu cumva tocmai globalizarea este aceea care va genera
aparitia unei clase sdarace mondiale, adici a proletariatului
mondial?? Globalizarea infrangand statele nationale, clasa saracilor
va fi internationald, iar constiinta dobanditd de membrii ei va fi
exclusiv internationalista!!!

Distrugand statele moderne nationale, globalizarea capitalista
nu cumva netezeste drumul spre comunismul mondial???!!! Sau,
este posibil ca politicul vazandu-se eliminat, ca urmare a disolutiei
statului, sa riposteze Impotriva companiilor  capitaliste

multinationale??? Sa fie aceasta sfarsitul politicii? Oricum, disolutia
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statului/statelor determind caderea in desuetudine a politicii!!! Cel
putin a politicii asa cum o Intelegem noi astazi.

In locul societitii politice vom avea o societate tehnocrati??
Greu de spus!!!

Vulnerabilitatea statelor in fata pietelor si confruntarea lor cu
companiile multinationale poate produce, treptat, disparitia acestora.

Restrangerea atributiilor si a competentelor statelor, mai ales
in economie, a determinat diminuarea puterii acestora. Puterea de
stat s-a erodat iar autoritatea statald nu mai este vazutad ca in alte
perioade istorice.

Dar daca statul — sa presupunem — ar disparea cu ce ar fi
inlocuit?? Mai intai ar trebui inventatd noua institutie care sd aiba
capacitatea de a se subroga in atributiile si competentele statelor, si
apoi ar trebui sa se discute despre potentiala disparitie a structurilor
etatice. In mod identic, credem noi, trebuiesc privite lucrurile si in
privinta natiunilor. Ele nu pot disparea pentru cd cineva, pur si
simplu, ,,decreteaza” lucrul acesta!!!

De la seferii si pana astazi statul — in abstractiunea sa — a
reprezentat o fundamentala structurd de organizare si de regularizare
a societatilor. Tot statele au reprezentat de-a lungul istoriei unitatile
sistemelor/sistemului politic international.

Mai plastic spus, omenirea a progresat sub aspect social si
politic, in cadrele si tiparele oferite de catre state. 4 inldtura statul
este, in opinia noastrd, o utopie!!! Statul, in abstractiunea sa si in

toate perioadele istorice ale umanitatii, a reprezentatcea mai
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faimoasa institutie, politica si juridica deopotriva, creata de geniul
uman!!! Metaforic vorbind, ,,statul” este ,darul zeilor” oferit
Umanitatii!!!

V. Geopoliticd si geostrategie — chestiuni preliminarii

Chestiunile relative la ,,geopoliticd” vor face obiectul
subpartii a II-a. Cu toate acestea, consideram necesar sa discutam la
acest punct, problematicile relative la: geopoliticile regionale;
corelatia geopoliticii cu globalizarea; geopolitica miscarilor
nationaliste si fundamentaliste; geopolitica si  geostrategia
problemelor politice contemporane si unele aspecte legate de
geopoliticd si geoeconomie. Desigur, tratarea va fi succintd deoarece

despre geopoliticd vom discuta la momentul oportun.

* Geopoliticile regionale

Ele actionau in umbra geopoliticii superputerilor: S.U.A. si
fosta U.R.S.S..

Vom exemplifica cateva geopolitici regionale:

- Geopolitica latino-americana, dominatd de militarii care au
condus tarile din America Centrala si de Sud. S-au format mai multe
zone (ex.: Caraibe) si persistd o stare conflictuald intre statele din
estul si cele din vestul continentului sud-american (de pe coasta
Atlanticului, respectiv de pe coasta Pacificului);

- Geopolitica Orientului Mijlociu, dominatd de o stare

conflictuald in statele arabe si Israel. Geopolitica araba urmareste
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distrugerea Israelului, geopolitica israeliand are ca teluri:
colonizarea, extinderea teritoriului, apararea teritoriului statului etc.

- Geopolitica din Africa de Sud a vizat segregarea rasiald
intre populatia alba si populatia neagra. Incepand cu anii *90 politica

de apartheid a fost eliminata.

* Corelatia geopoliticii cu globalizarea

Geopolitica contemporana se identifici cu fenomenul
globalizarii. Globalizarea politicii mondiale, a geopoliticii, se
fundamenteazi pe globalizarea economiei mondiale. In stadiul
actual, neputdndu-se proclama inlaturarea statelor, geopolitica
structureaza statele in modele: centrale, semiperiferice si periferice.
Analizeaza, de asemenea, rolurile ,jucate” de statele hegemon in
epoca contemporand precum si racordarea statelor puternice si a
celor medii si slabe la fenomenul politico-economic reprezentat de

globalizare.

* Geopolitica miscdrilor nationaliste si fundamentaliste

Reafirmarea credintelor religioase, a religiillor lumii,
redesteptarea violentd a miscarilor nationaliste si interpretarea
geopoliticii unilateral, in sensul voit de liderii miscarilor radicale,
determina luarea in discutie a acestei probleme.

Terorismul, miscarile clandestine cu caracter violent etc.

determina geopolitica fundamentalista si cea nationalista.
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Fundamentalismul arab, spre exemplu, constituie o reluare
a confruntdrilor dintre crestinism si islamism!!! Reprezinta o
reminiscentd a intolerantei religioase si un ,,produs” al celor 1300 de

ani de confruntari in regiune, pe aceasta tema.

*Geopolitica si  geostrategia  problemelor  politice
contemporane

Priveste aspecte de genul: pozitia de stat hegemon a S.U.A.;
rolul pe care trebuie si il aiba O.N.U. in contextul actual;
problematica drepturilor si a libertatilor fundamentale ale omului;
raporturile dintre ,lumea” bogatd si ,lumea” sdracd adica dintre
statele bogate si cele sdrace; chestiunea resurselor naturale si umane;
problematica legata de respectarea drepturilor minoritatilor nationale,
etnice, religioase etc.

Geostrategia aspectelor ,,spinoase” sunt legate de:
posibilitatea unui atac nuclear din partea organizatiilor teroriste;

inarmarea nucleard a unor state care 1n trecut nu au posedat arme

atomice, si altele.

* Geopolitica si geoeconomie

Corelatia dintre geopoliticd si geoeconomie se manifesta in:
cresterea numarului populatiei Terrei; manifestarile geopolitice si
legdtura cu structurile etnico-religioase; resursele naturale si
partajarea acestora; economia subterand; traficul de armament si

stupefiante etc.
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V1. Stari conflictuale contemporane

Starile conflictuale contemporane privite atat sub aspect de
efectivitate cat mai ales ca potentialitate privesc urmatoarele:

* Raportarea R.F.Ruse la Europa si, in special, la
R.F.Germania;

* Cresterea extraordinara a puterii economice a Republicii
Populare Chineze;

* Chestiunea palestiniana in Orientul Apropiat;

* Focarele de conflict pe mapamond. Exemple: Kosovo;
Timor; Cecenia si Transnistria.

* Terorismul, drogurile si securitatea nationala a statelor;

* Miscarile fundamentaliste din tarile ,,lumii a treia”;

* Entitatile non-etatice, componente ale sistemului politic si
economic international global sau mondial;

* Globalizarea crimei organizate;

* Principiile Dreptului International Public si O.N.U..

Toate aceste chestiuni sunt de naturd geopoliticd. n
consecinta, ele trebuiesc analizate in subpartea relativd la
»Geopoliticd”. Nominalizarea lor aici, 1n contextul geografiei
politice, are menirea de a reliefa profunda legaturd existentd intre
geografia politica si geopolitica!!!

Practic, geopolitica reprezintd o continuare, la nivel

superior, a geografiei politice!!!
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VII. Ansambluri politice mondiale — elemente ale structurii

wSistemului politic international global sau mondial”

Dintre marile ansambluri politice mondiale se desprinde, fara
indoiala, Uniunea Europeand. Analiza detaliatd, face obiectul
Organizatiilor si institutiilor internationale.

Ceea ce importa aici este rolul pe care U.E. il va ,juca” in
viitor. Va putea U.E. sd contrabalanseze puterea S.U.A. pe
mapamond?? Va deveni o veritabila ,,superputere” planetard? Va
constitui o  ,putere” de echilibru intre S.U.A. si
R.P.Chineza/R.F.Rusa??

Oricum U.E. pare a incerca si recupereze statutul de
»superputere” planetara care a fost pierdut de statele europene, dupa
cel de-Al Doilea Razboi Mondial. Traditia, istoria este si ramane de
partea Europei. Ea a inventat ,,statul national modern”; ea a impus
»statul national modern” ca unitate fundamentald a ,.sistemului
politic international global sau mondial” dar tot ea, prin statele de pe
continent s-a autodistrus, pierzand astfel rolul in favoarea S.U.A. si
U.R.S.S., dupd anul 1945!!!

Modalitatea in care Europa incearcd si se impuna pe arena
mondiald este, oarecum, ineditd. U.E. nu pare a fi nici o simplad
,confederatie” si nici un ,,stat federal” clasic!!!

U.E. experimenteazd o uniune a popoarelor din statele
componente. Pand la urma credem ca pentru realizarea scopurilor

sale U.E. trebuie sa adopte modelul clasic al statului federal.
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Transformandu-se dintr-o uniune de drept internationalintr-
Ouniune de drept constitutional, UE. va avea pivotul sau
fundamental in , triunghiul” Germania — Franta — Marea Britanie.

Observam ca U.E. se fereste de o asemenea ipoteza, alegand
modelul confederat, dar cu nuante federaliste: adoptarea unei
»Constitutii”; instituirea functiei de ministru de externe al U.E.;
intdresc opinia noastra.

Unirea natiunilor, a statelor, sub egida celor mai dezvoltate
state europene — foste mari puteri — Germania; Marea Britanie si
Franta ar Intéri puterea de reactie a Uniunii si i-ar da consistentad si
forta pe arena politica internationala.

Respectarea drepturilor statelor federate trebuie si fie
sacra!!! Organizarea interna trebuie sa fie de competenta exclusiva a
fiecarui stat federat. Un guvern central, federal ar da o alta
semnificatie Uniunii Europene in fata S.U.A.; R.F.Ruse; Imperiului

Nipon (Japonia); R.P.Chineza si a celorlalte state de pe mapamond.

Greutatea survine atunci cand trebuiesc ,,echilibrate”
traditiile statelor europene, istoria acestora. Cu greu vor putea
popoarele si statele Europei sd treacd sub ticere toate centrele si

frictiunile existente intre ele, de-a lungul timpului!!!
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Apoi nu trebuie omis nationalismul statelor, inclusiv a celor
vestice dintre care cel francez este mai mult decat edificator. Vor
renunta statele U.E. la latura externd a suveranitatii lor — adicé la
independenta — in favoarea unui stat federal??!! Greu de spus!!!

Alegerea celor trei state care vor formula ,,platforma”
Europei federaliste nu este intdmplatoare. Dimpotriva, aceste state au
fost cele mai recente ,,mari puteri” europene. Ele, toate trei, vor
determina o multipolaritate care implica o ,balanta de putere”
echilibrata intre ele.

Daca Germania va face exces de zel, atunci Marea Britaniei
si Franta o vor putea contrabalansa usor.

Dacad marea Britanie, amintindu-si cd a fost prima putere
planetara, va avea tendinte hegemonice, ,,axa” franco-germana o va
reduce la echilibru. In fine, daci Franta, care a fost o mare putere
continentald, va avea tendinte hegemonice, Germania si Marea
Britanie o vor putea contrabalansa cu succes.

Desigur, nu trebuie omis nici rolul celorlalte state europene
in privinta asigurarii echilibrului.

Nimic nu Tmpiedica ca statele latine, francofone sa intretina o
relatie speciald cu Franta; tarile apropiate de modelul anglo-saxon sa
se apropie de Marea Britanie (in Europa nu prea sunt!!) iar cele
filogermane sa produca o apropiere mai accentuatd de Germania.

Trioul germano — franco — britanicar impiedica hegemonia

uneia dintre aceste puteri in U.E..
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Transformarea U.E. intr-un clasic stat federal ar determina
respingerea ideii de renuntare la statul modern national deoarece
fundamentul Uniunii va fi format din statele componente ale
Federatiei Europene — statele federate.

Viitoarea Constitutie Europeand ar trebui sd organizeze
institutiile federale: Parlamentul federal; Guvernul federal; seful de
stat federal si Instanta Suprema federald; sa partajeze competentele
dintre Executivul federal si executivul statelor membre; sé realizeze
echilibrul intre Dreptul unional-federal si Dreptul din fiecare stat
federat etc.

In legatura cu institutia sefului de stat unional-federal el ar
putea exista, fiind ales prin Parlamentul federal, chiar in conditiile in
care unele state europene federate sunt monarhice.

Pastrand traditiile statelor europene unele din acestea vor
continua sa fie monarhii, desi seful de stat federal va fi un Presedinte
Federal, U.E. fiind 0 Republica Federala!!!

Ar fi primul caz in istorie cand un stat federal republican ar
cuprinde si state federate monarhice!!!

Aceasta pentru a respecta, in mod absolut, vointa natiunilor
si a statelor europene!!!

Aceastd ipoteza este posibilda cu atat mai mult cu cat
monarhiile constitutionale europene nu sunt implicate, in mod activ,
in viata politica a statelor.

Dreptul Federal Unional ar trebui sa se aplice unor raporturi

juridice deosebite, Tn special cele dintre statele federate ori dintre
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statele federate si statul federal. Infractiunile de o gravitate deosebita
ar trebui incriminate de Dreptul Penal unional-federal.

In rest, legislatia fiecarui stat federat ar trebui si determine
conduita propriilor cetateni, care bineinteles, sunt si cetateni ai

statului unional-federal.

VIII. Harta politica a lumii — aspecte de ordin istoric

* Harta politici a lumii din Antichitate si pdnd in anul

1648

Imperiile: chinez, indian, persan, egiptean, roman.

Statul Harrapan pe valea Indusului; Regatul Magadha pe
cursul inferior al Gangelui; statul chinez pe cursul mijlociu al
fluviului Huanhe; regatul Sargon si regatul lui Hammurabi in
Orientul Mijlociu; Orasele Ur si Uruk, Ninive si Babylon, Kis,
Assur, Nippur, Eridu si Susa — in Mesopotamia; regatul Egiptean si
orasele Theba; Memphis, Haliopolis, Nogade, Atribis, Saiz — pe
valea Nilului; regatul persan — pe 3 continente; Grecia si Fenicia; etc.

Imperiul lui Alexandru Macedon — includea Imperiul persan

a lui Darius I, Grecia si Tracia.
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Imperiul Roman — limitele: N — Caledonia, Carpatii
Maramuresului, Cetatea Tyras si Marea Neagra; S — desertul Sahara;
E — Marea Rosie, Mesopotamia si Armenia; V — Oceanul Atlantic.

- sec. I11-X e.n. — migratia popoarelor;

- sec. VIII e.n. expansiunea arabilor pana in sudul Europei si
sud-vestul Asiei;

- sec. IX-XI: Imperiul Carolingian; Imperiul Romano-
German; Polonia si Lituania; regatul Ungariei si Statul Kievean;

- 1096-1720 — cruciadele;

-expansiunea turcilor — 1453 cucerirea Constantinopolului;

- sec. XIV-XV: state hegemonice in Europa: Marele Cnezat
al Moscovei; Hanatul Kazan; Hanatul Astrahan; Imperiul Romano-
German; etc.;

- navilirile mongole — 1241;

- descoperirile geografice;

- statele precolumbiene: Teotihuacan; Maya; Zapotec;

Mixtec; Toltec; Aztec; Mochica; Chimu; Inca.
*Harta politica a lumii in perioada 1648-1914
- formarea si extinderea Imperiului Otoman;
- Pacea de la Westphalia — 1648: Regatul Frantei; Regatul

Spaniei; Regatul Angliei; Imperiul Rus; Lituania; Ucraina; Imperiul

Romano-German; Imperiul Otoman;
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- 1789 in Europa — expansiunea Imperiului Rus; se formeaza
Regatul Danemarcei si Norvegiei si Regatul Prusiei (in nordul,
respectiv centrul european);

- Statele americane — devin independente: S.U.A. (1776),
Mexic (1821), Canada (1867), Venezuela (1811), Argentina (1810),
Brazilia (1822) etc.;

- sec. al XIX-lea — expansiunea Imperiului francez pana in
Rusia;

- Congresul de la Viena (1815), Revolutiile burghezo-
democratice — 1848-1849;

- Unirea Principatelor Romane (1859), Independenta
Romaniei fatd de Imperiul Otoman (1877);

- unificarea Germaniei si Italiei (1870-1880);

- Pacea de la Bucuresti — 1913; Roméania obtine Sudul

Dobrogei — Cadrilaterul.

* Harta politica a lumii in perioada interbelicdi

- 1918 - dezmembrarea Imperiului  Austro-Ungar;
socialismul in Rusia; S.U.A. 0 marea putere.

- 1920-1933 — fascism si national-socialism in Italia si
Germania;

- 1939 — incepe Al Doilea Razboi Mondial;
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- 1940 — Roméania pierde: Basarabia, Bucovina de Nord,
Tinutul Herta (U.R.S.S.), Transilvania de N-V (Ungaria) si
Cadrilaterul (Bulgaria).

* Harta politicd a lumii dupd cel de-Al Doilea Rizboi
Mondial

- Germania partajata intre marile puteri;

- Se destrama imperiile coloniale;

- Statele centrale si est-europene lasate in sfera de influenta a
U.RS.S;;

- Creste influenta politica a S.U.A. in Europa de Vest, in
Asia de Est, in America Centrala si In America de Sud;

- ,,bipolaritatea”, ,,duopolul” in politica mondiala.

* Harta politicd a lumii dupd anul 1989

- reunificarea Germaniei —03.10.1990;

- prabusirea regimurilor comuniste in: Ungaria, Polonia,
Bulgaria; Cehoslovacia si Romania (1989);

- destramarea U.R.S.S. (25.12.1991);

- separarea Cehoslovaciei la 01.01.1993 in Cehia si Slovacia;

- dezmembrarea Yugoslaviei;

- mutarea centrului de greutate al economiei mondiale n:

America de Nord; Australia si Asia de Est si de Sud-Est;
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- China recapta Hong Kong (1997) si Macao (1999) de la
Marea Britanie, respectiv Portugalia;

- zona Canalului Panama este retrocedata Statului Panama de
catre S.U.A..

Subpartea a ll-a: Geopolitica

1. Aparitia si necesitatea geopoliticii

Legatura dintre mediul geografic si politica a constituit
obiect de preocupare pentru filosofi, politicieni, juristi si oameni de
stat incd din Antichitate. Geopolitica reliefeaza corelatia dintre
pozitia geografici a unui stat si politica promovatd de statul
respectiv. Ea studiaza, cerceteaza politica din punctul de vedere al
cadrului natural in care aceasta este promovatd. Bogatiile naturale,
populatia, intinderea teritoriului si, bineinteles, pozitia geografica
determind politica promovata de céatre state.

Sub aspect cronologic suedezul Rudolf Kjellen este
considerat Intemeietorul geopoliticii. Pornind de la Stiinta Statului —
era profesor de stiintd a statului — Kjellen ajunge la concluzia ca
statul ar consitui un organism viu, o forma de viata, in care puterile
mari ar reprezenta cele mai marete manifestari ale vietii. Sub aspect
sistemic, geopolitica este integratd Stiintelor Politice, constituind un

capitol al acestora.
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Corelatia geografiei politice cu geopolitica porneste de la
premisa existentei unei corelatii intre cele doud stiinte. Geografia
politicd cautd sa surprindd relatia dintre mediul geograficsi
organizarea politica a societatilor.

Legatura dintre geografia politicd si geopolitica ne apare ca
fiind obiectivd, legicd. Aceasta Intrucat cunoscand influentele
mediului geografic asupra politicii unui stat se poate determina si
conditiile in care se desfasoard activ politica statului, Tn raport de
mediul geografic.

Asadar, cum am subliniat si la subpartea I, geografia politica
apare ca o precursoare a geopoliticii. Analiza staticaA a mediului
geografic, facutd din perspectivd politica, specificd geografiei
politice se dinamizeaza si cadrul geopoliticii. Geopolitica studiaza si
cerceteazd tocmai transformadrile permanente, cu procesul de
devenire a statelor. Geopolitica reprezintd actiunea in miscare a
cadrului politico-geografic pe scena politicd mondiala.

Geopolitica, fiind o disciplind si o stiinta politica are un
pronuntat caracter istoric. Ea este geoistoria epocii contemporane,
parte integrantd a geoistoriei omenirii. In realitate, geopolitica este
autonomd in raport cu geoistoria dar principala experientd in
geopolitica provine din partea sa istorica, adica din geoistorie.

Inraurirea Istoriei asupra Stiintei Politice este covarsitoare.
Inclusiv asupra Stiintelor Politice Internationale. Acelasi lucru se
poate sublinia si 1n privinta geopoliticii, aceasta fiind o stiintd

pluridisciplinara, atat politica cat si geografica, cu puternice valente
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istorice. Desigur, aspectul politic prevaleaza datoritd scopului
geopoliticii: explicarea dinamicii structurilor etatice.

Disecand scopul real al geopoliticii constatam ca telul acestei
stiinte este de a explica puterea statala. Si de a acorda puterii statale
noi mijloace pentru realizarea sau pentru conservarea intereselor
natiunilor.

Datorita asocierii geopolitice cu regimul national-socialist
din Germania, stiinta geopoliticii a fost trecutd, dupda Al Doilea
Razboi Mondial, intr-un ,,con de umbra”. Dar geopolitica nu se
limiteazd doar la geopolitica germana. Or, nimeni nu isi poate
permite sd ignore studiul dependentelor politice de teritoriul unui
stat, numai datoritd faptului ca geopolitica germana a servit regimul
hitlerist.

De altfel, incepand cu anii 60 ai sec. al XX-lea, rolul
geopoliticii a fost reevaluat, scotandu-se in evidentd necesitatea
studierii acestei stiinte/discipline stiintifice.

Cercetatorii domeniului vorbesc, 1n sec. XXI despre o noua
interpretare a ,,geopoliticii”, in care rolul determinant nu mai revine
teritoriului, spatiului, ci timpului. Ca atare, se discutd despre o

cronopoliticd, destincta si chiar mai valoroasa decét geopolitica.
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11. Aspecte geopolitice privitoare la Romania

Este de notorietate faptul ca in Istoria noastrd zbuciumata
strabunii au apelat la ajutorul oferit de mediul geografic: munti,
mlastini, codri etc..

De asemenea, este bine stiut faptul ca romanii sunt agezati la
rascrucea tuturor vanturilor, in calea marilor imperii, la delimitarea
Occidentului de Orientul european.

Continuitatea poporului roman pe aceste meleaguri se
datoreaza, in mare parte, conditiilorgeografice existente pe teritoriul
romanesc.

Elementele esentiale care au determinat geopolitica
romaneascd, de-a lungul timpului, au fost: Muntii Carpati, Fluviul

Dunarea; Marea Neagri.

* Muntii Carpati

Romania este o tard carpatica. Peste 1/2 din suprafata
acestor munti se afla pe teritoriul Romaniei.

Forma acestor munti realizeazd un ,,inel” de protejare a
Podisului Transilvaniei. Dinspre Carpati unititile de relief sunt
asezate descrescator: dealuri, podisuri, campii.

Datorita faptului ca Muntii Carpati nu au fost foarte inalti ei
au putut fi locuiti de-a lungul istoriei. Ei au reprezentat locul de

conservare a Romaniei in fata diverselor navaliri. Putand fi traversati
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usor, Muntii Carpati nu au despartit populatia romaneascd, ci
dimpotriva, au realizat unitatea acesteia.

Samburele Roméniei este la Sarmisegetuza, Transilvania
constituind elementul geopolitic de stabilitateromaneasca. Ca
Transilvania este curat roméneascd o dovedeste si geografia
politica!!! Daca in Regatul Maghiar ea juca rolul de teritoriu
periferic, in Romania, rolul ,,jucat” de Transilvania este central, fiind
vital pentru Statul Roman.

Existenta Carpatilor nu a alterat unitatea culturala si
lingvisticd a romanilor. Subdialectele — graiurile — limbii roméne (a
dialectului daco-roman, mai corect) nu prezintd particularitati
semnificative, asa cum se intampla in Italia sau in Franta, spre
exemplu. Transhumanta a asigurat unitatea culturii si a limbii
romane. Ciobanii porneau cu oile din Muntii Carpati pentru a ierna 1n
Dobrogea, in cAmpia Dundrii, langd apa Nistrului sau dincolo de el.
Asa se explica existenta culturii si limbii romane in Transnistria.
»Moldovenii” transnistreni sunt, in esentd, urmasii ciobanilor romani
care manau turmele 1n arealul dintre Carpati si Bug.

Unitatea cultural-lingvistica roméaneasca probeaza faptul ca
Muntii Carpati nu au constituit o barierd; ei au fost ,.coloana
vertebralda” a poporului romén si a paimantului roméanesc!!!

Carpatii au realizat o functie de aparare in epocile de criza
dar au constituit si o functia pozitivd, de armonizare cultural-

lingvistica a nobilului si mult prea incercatului popor roman.
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* Fluviul Dundrea

Fluviul Dunarea strabate teritoriul romanesc pe o suprafata
de 1075km. Pe teritoriul Romaniei fluviul Dunérea se varsa in Marea
Neagra. De altfel, Delta Dundrii este un loc strategic deosebit de
important. Toate puterile care au patruns pe pamantul romanesc s-au
zbatut pentru stapanirea gurilor Dundrii. Comisia europeand pentru
gurile Dunérii a fost formatd din puterile europene ale epocii, in
scopul medierii animozitatilor din Germania si Rusia.

Fluviul Dunarea este, Tn mare parte, hotarul de sud a
Romaniei, cu exceptia frontierei din Dobrogea. Rolul de hotar al
Dundrii se circumscrie si partajarii Europei balcanice de Europa
central-estica.

Lupta pentru stdpanirea gurilor Dunarii a determinat si
ciuntirea teritoriului nostru national: Oltenia si Bucovina la
Austrieci; Moldova dintre Prut si Nistru la Rusi. Balanta de putere a
determinat acel echilibru care ne-a salvat de la anexarea ntregului
pamant romanesc la unul din cele trei imperii: Austriac (dupa 1867,
Asutro-Ungar); Otoman si Tarist (Rus). Fara acest echilibru noi am fi
fost incorporati la unul dintre aceste imperii, si in mod deosebit, la
Imperiul Rus (Tarist). Daca nevoia apararii drumurilor comerciale
care legau Marea Balticd de Marea Neagra a impulsionat constituirea
Tarilor Roméne, cu sigurantd cd Dunirea a ,catalizat” interesul
puterilor europene pentru solutionarea chestiunii romanesti.

Punctam doar urmatoarele momente: 1829, Tratatul de la

Adrianopole prin care raialele turcesti din stinga Dundrii au fost
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realipite Valahiei, pentru a se asigura libertatea navigatiei pe fluviu;
1856, cand sud-vestul Basarabiei (judetele Cahul, Ismail si Bolgrad)
sunt restituite Moldovei pentru a se opri inaintarea rusilor spre
Constantinopol si pentru a bara accesul Rusiei tariste la fluviul
Dunarea, prin bratul Chilia; 1859, constituirea Principatelor Unite
Romane, prin Unirea Moldovei si Valahiei pentru ca Dunarea si fie
stapanita de un stat mai puternic; 1878, reluarea Sud-Vestului
Basarabiei de catre rusi, in scopul accesului la bratul Chilia a
Dunarii; 1940, incorporarea Basarabiei la U.R.S.S. si trecerea
Sudului acestei provincii roméanesti la R.S.S.Ucraineand pentru ca
Imperiul Sovietic sd atingd gurile Dundrii si sa Incerce sd ia vesnic
vechea Basarabie (Bugeacul) prin anexarea sa la o republica
sovietica slava (Ucraina).

Roméania este un stat danubian datorita lungimii teritoriului
scildat de fluviu si, mai ales, din cauza stapanirii Deltei si a gurilor

Dunarii.

* Marea Neagrd

Marea Neagra scalda pamantul roméanesc in Dobrogea
propriu-zisa; in Dobrogea noua (de Sud) — Cadrilater si in Basarabia
de Sud. Astdzi doar litoralul Dobrogei mai este in componenta
Statului Roman. Cadrilaterul este la bulgari iar sudul Basarabiei este
stapanit de ucrainieni. Odinioara si litoralul Transnistriei era
romanesc (1941-1944), perioada in care teritoriul dintre Nistru si

Bug era administrat de Regatul Roméan. Marea Neagra aduna in jurul
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sau doud mari religii — crestind si islamicd; o mare putere —
R.F.Rusad; doua state puternice 1n regiune — Turcia si Ucraina.

Apararea drumului comercial de la Marea Baltica la Marea
Neagra a impulsionat intemeierea Tarii Romanesti a Moldovei!!!

Litoralul stapanit de romani s-a marit ori s-a micsorat in
permanent. In anul 1484 (iulie si august) prin ciderea Chiliei si
Cetatii Albe in ména turcilor, Moldova pierde litoralul pontic. Apoi
n anul 1538, constituirea Raialei Tighina (Bender) are menirea de a
proteja si mai mult litoralul moldo-roman cézut sub turci.

La 1812, litoralul basarabean trece la Rusia; este reluat micd
parte de Moldova, apoi de Roménia intre 1856-1878, dupa care
revine, in totalitate iarasi taristilor.

in anul 1877 Roménia obtine litoralul Dobrogei vechi, iar la
1913 dobandeste si litoralul Cadrilaterului. in anul 1918, Romania
preia litoralul Basarabiei. In anul 1940, Stalin il da R.S.S.Ucrainiene
dar Roménia 1l elibereazd impreund cu intregul teritoriu al
Basarabiei, nordului Bucovinei si Tinutul Herta.

Mai mult, intre 1941 si ianuarie-martie 1944, Romania
poseda si litoralul transnistrean, dintre Nistru si Bug, fiindca
administra acel teritoriu, n totalitatea sa.

Zacamintele de gaz natural si de petrol din Marea Neagra au
reaprins spiritele n legaturd cu partajarea platoului continental intre
Romania si Ucraina mai ales ca Insula Serpilor, de jure teritoriu
romanesc a fost stipdnit de facto de U.R.S.S., iar la momentul de

fata este detinuta, in fapt, de Republica Ucraina.
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Romania este 0 tard ponticd, datorita litoralului aflat sub
suveranitatea tarii noastre.

Roménia este un stat carpato-danubiano-pontic, prin
aceasta semnificandu-se cele trei elemente fundamentale, de naturdi
geograficd, care caracterizeaza geografia politica, istoria politica,

geopolitica si politica externd a tarii noastre.

Romania poseda hotare naturale, care includ intregul nostru
teritoriu national, care este mult mai Intins decat teritoriul actual al
Statului Roman!!!

Mare parte din granitele Romaniei Mari interbelice sunt
naturale. Doua fluvii strdjuiau Romania: Dunarea — 621 km si Nistru
— 925 km. Litoralul la Marea Neagra avea o lungime de 454 km. 160
km era hotar muntos. Din 3400 km de granita, hotarul natural era de
2160 km!!!

Ideal este ca hotarele Romaniei sa coincida cu hotarele etnice
ale poporului roméan. Acest lucru nu s-a intamplat nici in perioada
interbelica, cand numerosi romani si destul pAmant romanesc a ramas
n afara hotarelor Romaniei Mari.

Statul Roman trebuie sa fie expresia politicd a Neamului

Romanesc si sa cuprinda toate pamanturile romanesti.

4078



Romania are locul ei specific in Europa. Dar unde in
Europa?? In Balcani sau in Europa Centrala?? Ori in Europa
Orientala??

Din Europa Centrala fac parte: Germania; Austria; Polonia;
Elvetia; Ungaria; Cehia; Slovacia. Romania face parte din aceasta
grupa de state??

Se considera ca Romania este o portiune a Europei Centrale.
Daca Vechiul Regat era considerat balcanic, sub aspect geografic,
astidzi Romania apare ca o tard central-europeand, in special datorita
suveranitdtii ei asupra Transilvaniei; Crisanei; Maramuresului si a
Banatului (ultimele trei provincii nominalizate sunt doar fragmentar
incluse Tn Statul Roman).

Prin teritoriile alipite de la Regatul Maghiar, din dualismul
austro-ungar, Romania s-a infiltrat adanc in perimentrul Europei
Centrale. Or, dupa cum se stie, Transilvania constituie ,,sdmburele”
neamului romanesc. De aceea, Roméania trebuie considerata o tara
central-europeana.

Aflata intre Est si Vest — Intre expansiunea rusa si hegemonia
austro-germana — Romania este puternic ancorata in Europa Centrala
sub aspect geografic. Latina prin cultura si civilizatie; traco-daco-
getd prin sénge; estica prin crestinismul ortodox al romanilor si
apuseand prin traditia romanitatii. Romania reprezinta o sinteza intre
Occident si Orientul European, intre spiritul balcanic-bizantin si cel

central-european. Romania este mostenitoarea Romaniei, a
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Imperiului Roman de Rasarit, el 1nsusi creatie a batranei Rome
imperiale apusene.

Romania este o tard central-europeana, cu religie dominanta
crestin-bizantind, de spiritualitate latind, cu populatie provenitd din
vechiul fond populational tracic. Asa cum vechea Dacie Romana era
o provincie occidentald, Roméania de astdzi, desi Inconjuratd de o

»mare slava” este central-europeanad, prin pozitia sa geografica.

Pe langa cele trei elemente geografice caracteristice
Romaniei — Muntii Carpati, Dunarea si Marea Neagra — apreciem ca
mai existda un al patrulea element care prezintd importanta

exceptionald geopoliticd. Acest element este fluviul Nistru.

* Nistrul

Nistrul este astizi unul dintre elementele geografice
caracteristice ale tarii noastre dar, in egald masura, reprezintd si un
simbol al Istoriei Romanilor, un simbol al Geopoliticii romanesti!!!

Fluviul Nistru se spune indeobste ca desparte elementul
traco-daco-get romanizat, adica romanii, de elementul slav, adica de
ucrainieni. Aceastd perceptie s-a format datorita Istoriei care constant

a indicat hotarul Tarii Romanesti a Moldovei si, mai apoi, a
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Romaniei ca fiind pe Nistru. Realitate obiectivd dar care astazi
trebuie nuantata.

Triburile geto-dace, inclusiv cele incadrate in Marele Stat
Daco-Get Centralizat a Regelui Burebista se intindeau pana la gurile
Bugului. Massagetii stapaneau de la Bug spre vest pana in China!!!
Tn perioada Statului feudal-medieval Roménesc Moldova, romanii au
colonizat asa-zisele ,pustietiti de peste Nistru”. Inca in sec. XVII-
XVIII peste Nistru se formase, practic, o nouda Moldova
Romaneasca. Elementul predominant intre Bug si Nistru a fost
elementul romanesc, fapt recunoscut si de autoritatile tariste dupa
incorporarea Podoliei si Harsonului, in 1792-1793.

Fara sa revenim asupra unor precizari facute in volumul II al
prezentei carti, trebuie sa remarcdm cd infiintarea unei republici
moldovenesti, adici Romdnesti, peste Nistru de catre Stalin, desi
avea un scop propagandist si anexionist, se intemeia pe o realitate:
numarul si, mai ales, vechimea romanilor in Transnistria.

Putem spune, fara teama de a gresi, cd Tara Romaneasca a
Moldovei a colonizat teritoriul transnistrean, in epoca medievala.

Chiar sub aspect politic teritoriul transnistrean si chiar mai
mult, intreaga Ucraind a hanului, a fost intr-o uniune personald cu
Tara Romaneasca a Moldovei, domnitorul Duca Voda al Moldovei
fiind si mare hatman al Ucrainei aflate sub suzeranitatea otomana.
Sub aspect religios au fost infiintate unitati religioase, biserici in
Transnistria, dependente de Mitropolia Térii Romanesti a Moldovei,

situata la lasi.
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Romanii au jucat de-a lungul istoriei un rol civilizator pentru
Transnistria, rol pe care dupd 1792-1793 au cautat sa-l copieze
taristii rusi.

Intr-adevir, salba cetitilor romanesti de la Nistru: Hotinul,
Soroca, Orhei, Tighina si Cetatea Albd std marturie peste
veacuridespre rolul geopolitic si geostrategic ,,jucat” de fluviul
Nistru in Istoria Romaniei.

Romanii au pierdut Nistrul dar cetatile au ramas sa strabata
vesnicia vremurilor amintind, pentru totdeauna, despre rolul
geopolitic al Nistrului in Istoria noastra Nationala.

Nistrul apara civilizatia europeana; el este frontiera Europei
in fata colosului slav din Est. O frontierda naturald, daruitd de
Divinitate si de Destin roméanilor pentru salvarea intregii Europe de

pericolul anexionismului rusesc.

Dupa 1792-1793 Térile Roméne si mai apoi Romania au
devenit ,,un stat de necesitate europeand”, cum spunea marele
nostru savant Nicolae lorga. Asa cum am stat de straja la portile
Europei in fata turcilor, tot astfel am ajuns strdjerii Europei in fata
rusilor. Pozitia cheie a Romaniei nu trebuie niciodatd uitatd de
Europa. Daca in locul nostru, a romanilor, pe teritoriul tarii noastre

erau slavi — bulgari ori sérbi — Imperiul Tarist s-ar fi extins teritorial
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pand in Tracia, cucerind Constantinopolul, si ajung mostenitorul
vechiului Imperiu Roman de Est. Dar, rusii s-au oprit la Tarile
Romane, la Romania si, desi ne-au ciuntit teritoriul, ne-au exploatat
si ne-au jefuit pamanturile nu ne-au incorporat vastului lor Imperiu.
Doar Basarabia urmata apoi de Bucovina de Nord, Tinutul Herta,
Maramuresul de Nord si Insula Serpilor au cazut pe mana Rusiei (a
U.R.S.S.). Cum de am ramas noi romanii santinelele Europei
zadarnicind visul rusesc de stapanire a Bosforului si Dardanelelor??!!
Greu de spus!!! Realitatea insd ne aratd o Romanie intr-o ,,mare
slava”, cu teritorii anexate de Imperiul Tarist apoi Sovietic, ca pe
nigte trofee. Romania trebuie sa reziste si sa lupte pentru mentinerea
treazd a constiintei nationale a romanilor, aflati sub stapaniri
straine!!!

Populatia si reforma reprezinta doi piloni fundamentali ai
Romaniei. Cele doud elemente pot deveni, dupa caz, fie puncte forte,

fie dimpotriva puncte slabe ale tarii noastre

In geopolitica, populatia unui stat joacd un rol exceptional de
semnificativ. Un stat cu o populatie numeroasa va fi un stat puternic,
dupa cum, un stat cu o populatie redusa scade capabilitatea statului

respectiv.
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De-a lungul Istoriei noastre nationale populatia a constituit
factorul hotarator in supravietuirea poporului si a Tarilor Roméne.
Multitudinea de razboaie purtate, nenumdratele agresiuni suferite
din exterior, molimele de tot felul, nu au determinat disparitia
poporului nostru. Acest fapt s-a datorat natalitatii. Rata sporitd a
natalitdtii a asigurat supravietuirea noastra in istorie.

Inca din perioada socialista, In Roménia se constatd un
fenoment ingrijorator: scdderea ratei natalitatii. Modelul cultural
standard nu mai include familia cu multi copii. Dimpotriva, familiile
cu putini copii domind structura socio-familiald roméaneasca.
Saracirea accentuatd a populatiei a determinat limitarea numarului de
copii nascuti intr-0 familie. De la cea mai inalta rata a natalitatii din
Europa, pe care Romania o detinea in perioada interbelica, la
momentul de fatd avem o imensa ratd negativa de crestere a
populatiei!!! Geopolitica roméneasca — si nu numai — ar trebui sa

tragd un serios semnal de alarma asupra acestei chestiuni.

Reforma economicd desfasuratd in Statul Romén, dupa
Evenimentele din Decembrie 1989, indica rolul si locul acestuia in
geopolitica si geostrategia romaneasca. Dar cum se realizeaza acest
lucru?? Prin strategia de dezvoltare economica a Romaniei. De altfel,

reforma economicd romaneascd, concretizatd 1n principal 1n
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privatizare, a depins in extrem de mare masurda factorul politic
decident. Spre exemplu, utilizarea transportului maritim al marfurilor
exportate care a cunoscut o continua crestere din 1918 si pana in anul
1989 constituia un avantaj deosebit al tirii noastre. Mai ales 1n
perioada socialista au fost asigurate dotérile si navele necesare pentru
dezvoltarea unui comert maritim activ pe plan international. Dupa
Revolutia din 1989, insa, capacitatea si eficacitatea flotei noastre
comerciale a scézut teribil.

Asa se face ca de la 301 nave maritime detinute de Roméania
in anul 1989 (locul 5 1n lume!!!) astdzi se poate conta pe maxim 50
de nave (locul 28, Tn anul 1995).

Se stie cd Romania a fost ,,patria” aurului negru in Europa.
Intr-adevar, dupa Al Doilea Riazboi Mondial rezervele noastre de
petrol au scazut dar s-a dezvoltat o extrem de puternica industrie de
utilaj petrolier precum si industria petrochimica.

Inainte de Revolutia din Decembrie 1989, Romania se situa
pe locul 2 in lume la exportul de utilaj petrolier si pe locul 3 mondial
la producerea de utilaj petrolier!!! S-au pierdut astazi toate aceste
atuuri ale tarii noastre, din pacate!!!

Tn anii *70 ai secolului al XX-lea exporturile Romaniei spre
tarile in curs de dezvoltare din Africa si Asia se intensificd, la fel
cum au crescut exporturile si in statele ,,lagarului” socialist si, Tn mod
deosebit, In U.R.S.S.. Tncepand cu anul 1990 toate aceste piete de

desfacere pentru produsele romanesti s-au pierdut!!! Aceasta, in mod
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indubitabil, a afectat geopolitica romaneasca tot la fel de mult cum a
afectat si economic Statul Roman.

Se observa, din exemplele mentionate anterior, faptul ca
Romaénia dispune de anumiti factori care, utilizati cum trebuie, pot
constitui elemente benefice pentru geopolitica noastra. Totodata, este
de necontestat faptul cad nevalorificarea corectd si la Intreaga
capacitate a factorilor economici determina stabilirea geopoliticii
statului nostru.

Nu factorii genereaza ,,beneficiul” sau ,slabiciunea”, ci
modul 1n care acestia sunt utilizati pentru satisfacerea intereselor

nationale ale Roméaniei!!!

111. Geopolitica anglo-saxond si cea americand

Geopolitica anglo-americani a urmat un traseu independent
in raport cu geopolitica germana. Principalele curente sau doctrine
ale geopoliticii anglo-americane sunt:

*Doctrina puterii maritime formulata de Alfred T. Mahan.
Doctrinarul american a sustinut dotarea S.U.A. cu o puternica flota
Maritima, necesara pentru consolidarea si pentru sporirea noului stat
de putere dobandit de aceasta tara.

Alfred T. Mahan (1840-1914) a fost amiral al marinei S.U.A.
si profesor la Naval War College din Newport. Cum S.U.A. erau o

tard cu acces larg la Oceane (Atlantic si Pacific) doctrinarul a
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demonstrat necesitatea trecerii S.U.A. de la statutul de putere
continentald la cel de putere mondiald, dominand oceanele planetei
asemenea Marii Britanii. Pentru aceasta era necesar in opinia
autorului citat — ca S.U.A. si nu aiba vecini puternici si sd dispuna de
o flota civila si militara cu potential ridicat.

* Doctrina zonei pivot. Fondata de Sir Halford Mackinder
(1861-1947), decan al Facultatii de stiinte economice si politice din
Londra si vicepresedinte al Societitii Regale de Geografie.

Spatiul continental euroasiatic reprezenta, in opinia autorului
suscitat, regiunea axiald a politicii mondiale. Aici s-a format
Imperiul Mongol si tot aici a luat nastere Statul Rus.

Oceanul Planetar care cuprinde trei patrimi izoleaza ,,insula
lumii”, formata si Eurasia si Africa si Americile si Australia. Din
totalul uscatului Eurasiei si Africii 1i revin 2/3, iar Americilor si
Australiei 1/3.

»Zona pivot” apare ca fiind intregul teritoriu de la marginea
Europei de Est si pand la Oceanul Pacific. Aceasta este asa-zisa
»inima a lumii”, iar teritoriul ei se suprapune, in mare parte, cu
teritoriul Rusiei!!!

Totul graviteaza in jurul ,,insulei lumii” formand doua asa-
zise contururi, unul interior si altul exterior. Conturul interior este
alcatuit dintr-un cordon de state continentale cu acces la mare/ocean:
Germania, India, China sau Turcia. Conturul exterior cuprinde state

din afara Eurasiei: Marea Britanie; Japonia; S.U.A.; Africa de Sud.
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* Doctrina tarmurilor. A fost initiatd de Nicolas Spykman,
cetatean american de origine olandezd, profesor de relatii
internationale la Universitatea Yale. In opinia acestui doctrinar,
hotarator pentru controlul ,,inimii lumii” preconizatd de Mackinder
este controlul tarmurilor.

Controlarea zonelor costiere care inconjoara zona pivot
reduce sau chiar anihilieaza potentialul ,,inimii lumii”.

Dominarea zonelor de coasta ale Eurasiei conduce la
dominarea Eurasiei si, in final, la dominarea planetei.

* Doctrina spatiilor globale — a fost teoretizatd de Saul
Cohen, presedinte al Asociatiei Geografilor Americani.

In opinia sa, ierarhia geopolitica a spatiilor cuprinde: spatii
geografice globale; regiuni; state-natiuni si unitati subnationale.

In cadrul spatiilor geografice globale sunt incluse: spatiul
continental si spatiul oceanic. Fiecare spatiu dispune de regiuni.
Astfel, spatiul oceanic cuprinde: America de Nord, Europa maritima,
America de Sud etc.

Prin ,,zone aflate sub presiune politici” autorul intelege
spatiile de contact, de interconectare dintre spatiul continental si cel
oceanic. Orientul Mijlociu se considera ca reprezinta o astfel de zona
aflata sub presiune politica.

Prin conceptul ,,poartd de trecere” autorul identificd anumite
zone, distincte sub aspect istoric, de suprafatd medie sau mic4, si care
realizeazd legatura dintre doud cdi comerciale importante. Statele

Europei de Est si Centrale constituie o ,,poartd de trecere” care
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asigura legatura dintre Marea Baltica si Marea Adriatica/Marea
Neagra.

* Teoria puterii aeriene — fundamentata de Alexander de
Seversky, cetitean american de origine rusa.

Opinia autorului este in sensul necesitatii dezvoltarii puterii
militare aeriene in dauna fortelor terestre si a celor navale.

Ideile autorului, lansate in anii 1940-1950, s-au dovedit a fi
verosimile, fiind aplicate efectiv in perioada Razboiului Rece. Forta
militard aeriand asigura prestigiul S.U.A., proiecteaza rapid puterea
sa asupra spatiilor planetei si asigura protejarea teritoriului american.

* Eurasia — geopolitica si geostrategie — genereaza aprinse
dezbateri intre politologi si politologii internationali. Intre acestia
Zbigniew Brzezinki, se detaseazad prin originalitatea interpretarilor.
Toate puterile mondiale 1n istorie au apartinut Eurasiei. Exceptia o
constituie, pentru prima data, Statele Unite ale Americii.

Este foarte posibil ca noua putere, o ,superputere” si se
ridice 1n Eurasia si sd rivalizeze cu S.U.A.. Asa cum este cazul cu:
R.F.Germania, Imperiul Nipon (Japonia), R.P.Chineza, puteri in
ascensiune pe mapamond. Si toate din Eurasia.

Daca Eurasia s-ar uni, atunci forta insumata ar depdsi-0
net pe cea a S.U.A.. Aici, in Eurasia gasim cele mai populare state
ale lumii: R.P.Chineza si India. In Eurasia intAlnim pretendentii la
suprematia mondiald, nominalizati mai sus. Eurasia detine 75% din
resursele energetice ale Terrei; 75% din populatia planetei si 60% din

G.N.P.-ul planetar.
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O temere pentru S.U.A. ar fi apropierea politico-militara
ruso-chinezo-germana. Resursele, tehnologiile si potentialul politico-
militar al celor trei state din Eurasia: R.F.Rusa, R.P.Chineza si
R.F.Germania ar avea un efect devastator asupra Statelor Unite ale
Americii.

Si peste toate se pare ca slabiciunea R.F.Ruse este efemera.
R.F.Rusd doreste si urmareste activ planul ,reconstructiei”
Imperiului Rus/Sovietic si ,,relansarea” tarii intre ,,superputerile”
planetare!!!

Dezbinarea statelor europene si asiatice, rivalitatea dintre ele
ofera S.U.A. mentinerea suprematiei mondiale. O eventuald
colaborare U.E. — R.F.Rusa — R.P.Chinezi — Imperiul Nipon
(Japonia) ar schimba ,unipolaritatea” si dominarea S.U.A., 1n

calitatea sa de unicdsuperputere mondiala.

1V. Uniunea Europeand

,»Centrul lumii” sau ,,axa lumii” in perioada modernd, Europa
— prin statele puternic dezvoltate din Occident — s-a vazut, la un
moment dat, concurata si chiar detronatd de puterile extraeuropene.
Aceasta ,,predare a stafetei” a inceput dupa Primul Razboi Mondial si

s-a finalizat dupa cel de-Al Doilea Razboi Mondial.
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Rivalizatd dupa 1918 si detronatd dupa 1945, Europa s-a
vazut ,obiectul” confruntdrii dintre ,superputerile” S.U.A. si
U.R.S.S..

Germania a fost divizatd si a reprezentat un simbol al
divizarii Europei. Reunificarea Germaniei, in anul 1990, a
reprezentat, tot simbolic vorbind, o schimbare de atitudine in
geopolitica mondiald, o crestere a prestigiului nu doar a Germaniei
reunificate dar si a Intregii Europe.

Ca o ironie a sortii reunificarea Germaniei aproape a coincis
cu prabusirea unei ,,superputeri” — U.R.S.S..

Aceasta prabusire a finalizat Razboiul Rece, eveniment de o
importantd exceptionald pentru Europa. A apdrut astfel sansa
reafirmarii Europei, a unei Europe politice, reprezentata prin U.E..

Nu este cazul sa analizim etapele de agregare europeana.
Intereseaza mai mult sd constatdim daca Europa are potentialul pentru
a se impune intre ,.liderii” politici ai lumii.

Se pare ca N.A.F.T.A., constituitd din S.U.A., Canada si
Mexic, a aparut din dorinta de a reactiona la Comunitatea Europeana.

Regiunile economice mondiale: U.E.; NAFT.A,;
MERCOSUR etc. sunt elemente noi in geopolitica mondiala.

Cele trei importante regiuni planetare au dispus de un stat
hegemon, fiecare in parte: N.A.F.T.A. — de S.U.A.; Regiunea Asia-
Pacific — de Imperiul Nipon (Japonia) si U.E. — de R.F.Germania.

U.E. dispune si de o structurd de securitate colectivd —

Uniunea Europei Occidentale. Regiunea Asia-Pacific se confrunta
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cu ridicarea vertiginoasa a unei noi puteri regionale: R.P.Chinezd.
asadar, aceastd regiune are doud state hegemonice, lucrul acesta
constituind un aspect inedit!!!

Liantul dintre U.E. si Regiunea Asia-Pacific ar putea fi
R.F.Rusa, tard europeano-asiatica.

Statutul de mare putere mondiala ce va putea fi preluat de
Uniunea Europeand depinde, in foarte mare masurd, de curajul
instituirii unei structuri politice la fel de eficiente ca si structurile
economice.

in subpartea [, am facut cateva referiri si, de aceea, nu vom
accentua acest subiect.

Indiferent de situatiile geopolitice, o colaborare U.E. —
R.F.Rusa sau U.E. — C.S.I. ar determina dezvoltarea economica si ar
incuraja apropierea politica intr-un Spatiu vast — Eurasia.

Tehnologiile U.E. cuplate cu resursele imense ale
Rusiei/C.S.1. ar putea avea un efect ,devastator” asupra celorlalte
economii din marile regiuni planetare!!!

»Refacerea” unitatii Eurasiei poate incepe cu apropierea U.E.
— Rusia si poate continua cu atragerea celorlalte doua state puternice:
R.P.Chineza si Imperiul Nipon (Japonia).

Decuplarea U.E. de Rusia o indeparteazd de posibilitatea
,patrunderii” in Regiunea Asia-Pacific, regiune in care atat S.U.A.

cat si R.F.Rusa isi ,,joaca” propriile interese.
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Edificator Tn acest sens este exemplul ruso-chinez de
integrare economicd, in scopul contrabalansarii ,,puterii” americane
pe mapamond.

Dar, atragerea U.E. in sfera Rusia — Regiunea Asia-Pacific o
va indeparta de S.U.A.. Ori superputerea planetarda S.U.A. este
extrem de puternicd si nu existd, deocamdatd, o fortd care sia o
contrabalanseze, cu adevarat.

De aceea este foarte probabild o apropiere a U.E. de S.U.A.
in scopul contrabalansarii Regiunii Asia-Pacific si a C.S.L.-ului.

Uniunea Europeana trebuie sa apara scenei politice
internationale ca un stat federativ democratic, tolerant fatd de
diversitatea culturald a natiunilor europene dar apt sa trateze pe
picior de egalitate cu: S.U.A.; R.F.Rusa; R.P.Chineza si Imperiul
Nipon (Japonia).

Este posibil ca U.E. sa devina, in perspectiva, chiar
principala putere a mapamondului, daca va dispune de resursele,
teritoriul, populatia si tehnologia Europei. Pentru aceasta este
imperios necesar ca U.E. sa beneficieze de coeziune politica, scop in
care ar trebui sa depaseascd stadiul ,,confederat”, trecand la o
organizare etatica federala. O ,,ideologie” americand, se putea realiza
doar dupa unificarea politicd a continentului european, intr-un stat

federal.
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V. Republica Federativia Rusa

Despre Republica Federativa Rusa si despre filosofia politica
a U.R.S.S. am discutat in volumul II al Tratatului de Diplomatie.
Atunci am analizat aspectele de ordin politic si constitutional, in
paginile de fatda urmarim, sub aspect geopolitic, sa evidentiem rolul
jucat in prezent si perspectiva R.F.Ruse si a C.S.I. pe arena
internationala.

Transformarile de pe mapamond incepute in anul 1989 s-au
finalizat, in data de 25.12.1991, prin destructurarea Uniunii
Republicilor Socialiste Sovietice. in acel moment, ,bipolaritatea”,
»duopolul” s-a finalizat si, drept consecinta, pozitia de ,,superputere”
planetara a ramas exclusiv pe seama Statelor Unite ale Americii.
Imperiul sovietic, si ne referim la cel interior, la U.R.S.S., a luat
sférsit la doi ani dupa prabusirea Imperiului exterior sovietic.

Daca consideram U.R.S.S. ca o continuare, cu diferente
ideologice desigur, a Imperiului Rus (Tarist) vom constata ca dupa
300 de ani acest Imperiu a sfarsit lamentabil. Despre cum a fost
posibil acest efect teribil am discutat in vol. II al cartii.

Este Republica Federativa Rusa un stat in care se realizeaza
experimente de ordin politic? Cand am analizat Constitutia Federatiei
Ruse, in vol. II al cartii de fatd, am subliniat ca seful ,,puterii”
executive pare a fi primul-ministru si nu Presedintele Federatiei.
Daca totusi Federatia Rusa are un regim politic prezidential putem

spune ca pozitia sefului guvernului, de lider al autoritatilor executive
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— subordonat sefului statului — are menirea unei expuneri a sefului
Guvernului, in asa fel incat presedintele sa apard ,,nonresponsabil”
pentru actele infaptuite de Executiv. Desigur, Presedintele Federatiei
nu si-a asumat un rol expectativ dar, economia textului
constitutional, pare a indica acest aspect.

In mod identic, Federatia Rusa, de astizi, se luptd cu doud
tendinte diametral opuse: dorinta de reinoire a statului si de
occidentalizare a tarii, pe de o parte, si seductia si nostalgia
imperiala, pe de alta parte.

Orice s-ar spune este greu de conceput ca Rusia sa scape
usor de ,,grandoarea” imperiala a trecutului sau.

Chiar si U.R.S.S. a fost, pand la urma, Imperiul Tarist (Rus)
cosmetizat si imbracat In purpurd. Comunismul rusesc era un
international-socialism ,,de imperiu™!!!

Daca UR.S.S. nu a putut scdpa de netele convingeri
imperiale este oare posibil ca R.F.Rusi sa se debaraseze de tendintele
imperialiste??!!

Experimentul rusesc de astizi este o ,,continud cautare” a
locului si a rolului Federatiei Ruse pe scena politica internationala.

Se spune despre U.R.S.S. cad era un puternic stat militarist,
dar mult mai slab dezvoltat economic si tehnologic, in raport cu
cealalta ,,superputere” — S.U.A..

Deci, Federatia Rusa trebuie, in mod imperios, sa se dezvolte

tehnologic si economic.
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Rusia cuprinde in hotarele sale acea ,,inimd” a lumii. Ea este
atat europeana cat si asiatica. Adicd, Rusia este eurasiaticd.

Fiind, sub aspect istoric, puternic influentatd de tatari si
mostenind mare parte din vechiul Imperiu Mongol, Rusia ,,se simte”
ca o tara continentala, de ,trecere”, intre Europa si Asia.

Unicitatea Rusiei provine si din faptul cd are o pozitie
geopoliticd unica in lume. Ea a stiut, mai bine decat orice alt imperiu
de pe planetd, sa conserve sfera sa de influentd asupra statelor si
popoarelor cucerite si incorporate. Speculdnd asupra nevoii de
securitate comuna, asupra necesitatii unei zone geopolitice comune si
asupra unei economii integrate, Rusia si-a mentinut hegemonia
asupra teritoriilor fostei U.R.S.S..

Predispozitia pentru centralizarea autoritdtii centrale-
federale, tentativa autoritarismului sunt puternice in Federatia Rusa.
Occidentul desi nu mai constituie o amenintare directd, reprezinta
totusi pentru Rusia un rival. Un rival redutabil careia Federatia Rusa
trebuie sa-i tina piept.

Iesireca Rusiei din posibila izolare si depasirea iluziilor
imperiale ar conduce la o relansare a acestei imense tari. Exemplul
viu il constituie R.P.Chineza. De la revolutia culturala si pana astazi
China a traversat o perioada tumultoasa, de adanci prefaceri, care a
condus la dezvoltarea impetuoasd a tarii si la afirmarea ei pe
mapamond.

Nu este greu de inteles exemplul chinez dar nostalgia

imperiilor, tarist si sovietic, frineaza adoptarea unei atitudini radicale
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favorabila schimbarii totale a Rusiei. Imperiul sovietic pare
,»blestemul” Rusiei, factorul care o intepeneste in tipare nostalgice si
conservatoare.

Imperiul Rus sovietic, ce stipanea intreaga U.R.S.S.;
Imperiul sovieticexterior ce ,,guverna” statele satelite Kremlinului si
Imperiul comunist ce se inflitra in toate colturile globului terestru,
de la Angola la Coreea de Nord, toate trei au reprezentat formele de
manifestare ale imperialismului rusesc in epoca contemporana!!!

Tn Uniune Rusia, Bielorusia si Ucraina aveau o pozitie
privilegiata deoarece erau republici slave.

In Caucaz, legaturile republicilor transcaucaziene cu Orientul
Mijlociu, cu Turcia si cu Iranul era incd viu. Aceste republici:
Armenia, Azerbaijan si Gruzia (Georgia) aveau nostalgia vechilor
legaturi.

In Asia Centrala: Kazahstan, Uzbekistan, Kirghistan,
Tadjikistan, Turmenistan erau republici intrate relativ mai tarziu n
sfera de influenta rusa.

Statele baltice: Letonia, Lituania si Estonia erau influentate
de civilizatia scandinava si germana.

in partea europeana, Moldova, era parte componentd a
Romaniei, smulsd de U.R.S.S. si supusd unui accentuat si virulent
proces de deznationalizare, de rusificare.

Trecand peste aspectele legate de istoria Rusiei si peste
analiza celorlalte state ex-sovietice, putem considera R.F.Rusa drept

o0 ,,uniune” de dimensiuni mai reduse. Aceasta intrucat Rusia insasi
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este o republica federativa alcatuitd din republici autonome: Baskiria;
Buryat; Daghestan; Kabardino — Balkar; Kalmyk; Karelia; Kaomi;
Mari; Mordvinia; Osetia de Nord; Tatar; Tuva, Udmurt; Cecenia —
Ingusetia; Chuvashia si lakutia.

R.F.Rusa este o uniune mai mica fiindca R.S.F.S.Rusi, din
cadrul U.R.S.S., era o uniune mai restransa.

Supranationalismul rusesc determind adoptarea, de catre
Rusia, a wunei politici supranationale. Supranationalismul se
manifestd cu pregnantd pe teritoriul fostei U.R.S.S., poate cu
exceptia republicilor baltice. Aceasta intrucat Federatia Rusa
considera teritoriul ex-sovietic drept zona sa de influenta directa.

Politica sovietica de concurentd cu S.U.A. si de acaparare de
noi sfere de influenta si de noi ,,capete de pod” pe mapamond a fost
inlocuitd cu politica conservarii dominatiei geopolitice rusesti, pe
teritoriul fostei U.R.S.S..

Atentia R.F.Ruse se Indreaptd si spre Germania, de la care se
asteaptd o colaborare principald si vizionara, pentru ca Germania sa
nu devina ,,instrumentul” S.U.A., ci sa devind o putere regionalad
hegemonica.

Apropierea R.F.Ruse de R.P.Chinezd are menirea de a
provoca Occidentul si, in special, S.U.A.. Este modul in care politica
rusd atrage atentia asupra sa in mod ,negativ’. Penduland intre
Occident si China, Rusia nu mai are ,timp” s fie ea insasi. Sa isi
urmareasca propriile interese nationale, fara a deveni o sperietoare

pentru celelalte state ale lumii.
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Este Rusia pregatitd pentru ,,marele pas” al debarasarii de
mostenirea sovietica?? Poate ca da, poate ca nu. Oricum, eu cred ca
adevarul, ca intotdeauna, este undeva la mijloc. Aceasta in sensul ca
Rusia trebuie sa fie absolut convinsd de faptul ca o armati
puternicd nu ii poate conferi si garanta statutul de mare putere a
lumii.

Ci nostalgia trecutului nu mai poate reinvia epoci trecute,
apuse, si cd dacd, pand nu demult, Armata Rosie pazea Zidul
Berlinului, astdzi Armata Rusd se mentine cu greu pe malurile
Nistrului este un fapt Implinit!!! Ori, aceasta realitate privitd in toatd
complexitatea sa nu poate genera nici un fel de nostalgie!!!

In Politica Internationald, Federatia Rusd trebuie si fie
pragmatica si sd urmareasca teluri concrete. ,,Umbrele” lui Petru cel
Mare si a lui Stalin si-au facut ,,datoria”. Acum, Rusia trebuie sa
transforme nostalgia mesianicd intr-o wuriasda sfortare pentru
prosperitatea economicd, pentru retehnologizare s$i  pentru
prezervarea cu sfintenie a principiilor democratice.

Rolul major al Rusiei pe arena politicd internationala va
reveni, cu sigurantd. Aceasta insd se va intampla dupa revitalizarea
statului, a economiei si a politicii, aceasta din urma, debarasata de

cliseele sovietice, dogmatice si invechite.
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V1. Geopolitica germand

Una dintre cele mai dezvoltate scoli de geopolitica a fost, cu
siguranta, cea germana.

Reprezentantii de marca ai geopoliticii germane sunt:
Friedrich Ratzel si Karl Haushofer.

Si la momentul actual, scoala geopolitca germana detine o
pozitie deosebitd in raport cu alte scoli de geopolitica, de pe
mapamond.

Tntemeietor al geopoliticii, Friedrich Ratzel se declard un
cercetdtor zelos al teoriei statului. Geografia politicd trebuie sa
studieze realitatea biologica a statului. Statul insu;i este asemanat
unei fiinte vii, fiind compus din teritoriu si populatie.

Tn chestiunile relative la spatiu si la identitatea politico-
geograficd a statului, celebrul autor intra pe taramul geopoliticii.

* Spatiul constituie, In opinia lui Ratzel, limita teritoriala
naturala in care se produce expansiunea unui popor.

Prima forma este reprezentata de colonizarea internd care
implica distribuirea populatiei iTn mod proportional pe intreg teritoriul
statului.

Cand densitatea populatiei creste necontenit atunci se
produce un fenomen de migratie spre teritorii mai putin populate.
Aceasta este colonizarea externd.

Civilizatiile se extind astfel In geospatii, migratia atingand

chiar un nivel continental.
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Poporul crescind numeric, tara trebuie sda isi mdreascd
teritoriul.

Principiile statornicite de Ratzel in privinta cresterii spatiale
a statelor se fundamenteaza pe aspecte obiective legate de: cresterea
populatiei statului si necesitatea obtinerii de resurse naturale, dar si
pe aspecte subiective concretizate in: corelatia dintre spatialitatea
statului si dezvoltarea culturii ori distinctia dintre civilizatii
»~dezvoltate” si civilizatii ,,subdezvoltate”.

Ratzel a aratat ca asa-zisul ,ciclu oceanic” a determinat
mutarea ,centrului siu de greutate” din Marea Mediterand in
Oceanul Atlantic si mai apoi in Oceanul Pacific.

Statele continentale si cele maritime se vor confrunta pentru
obtinerea suprematiei Tn Oceanul Pacific.

*  Identitatea  politico-geografica a  statului  se
fundamenteaza pe ideea ca politica trebuie sd studieze pozitia si
spatialitatea, adica teritorialitateageografica a statelor.

Daca pozitia fizica a unui stat este un ,,dat”, pozitia politico-
geografica este variabild. Ea depinde de balantele de puteri ori de
apropierea/departarea de puterile militare, economice sau
civilizationale ale regiunii sau ale Terrei.

Combinand pozitia fizicdi cu cea politico-geografica ar
rezulta o pozitie intermediard, cum este aceea a statelor-tampon.
Spre exemplu: pozitia intermediara a Tarilor Romdne/Romdniei

ntre Imperiile: Otoman, Habsburgic (Austro-Ungar) si Tarist.

4101



State-tampon au fostsi cele care desparteau Europa de Rusia:
Polonia, Romania, Finlanda, Yugoslavia, Bulgaria, Albania.
Misiunea lor a fost aceea de a ,,separa” statele europene de Imperiul
Sovietic. Aceasta era 0 misiune politico-strategica.

Tot o semnificatie politico-strategica are si frontiera. Ratzel
considera granita drept produs al miscarii, fiind in continua
transformare. Ea poate fi In expansiune sau in retragere, dupa cum
forta statului este in crestere sau in scadere. De aceea, granita apare
ca un raport de forte, opus de fiecare dintre statele vecine.

Karl Haushofer — a fost un mare geopolitolog german a
carei personalitate a fost umbritd de colaborarea sa cu regimul

national-socialist.

* Intersectarea lui Karl Haushofer cu national-socialismul
german;

* Doctrina geopolitica;

* ,Politica anaconda” a puterilor maritime contra politica
obiectivata de puterile continentale;

* Doctrina spatiului vital;

* Frontiera — organ viu, cu caracter politic, al statului;

* Pan-ideile — ideea pan-europeand.

* Intersectarea lui Karl Haushofer cu national-socialismul

german
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Tn anul 1919 Karl Haushofer I-a cunoscut pe Rudolf Hess, cu
care va intretine o relatie foarte stransa, pe o perioada de 20 de ani.
Rudolf Hess era viitor sef de cabinet al lui Adolf Hitler. Prin
intermediul sdu doctrinarul german a fost pus in legaturad cu sefi ai
Partidului National Socialist al Muncitorilor Germani. Haushofer il
viziteaza pe Hitler, in perioada de prizonierat politic, in inchisoarea
de la Landsberg, in anul 1924,

Haushofer a simpatizat miscarea national-socialistd care
promova idei relative la: ridicarea economica si politica a Germaniei,
dupd Primul Razboi Mondial; crearea unui Stat German care si
cuprinda intre granitele sale intregul popor german; ,,spatiul vital”
pentru poporul german si anularea Tratatelor de la Versailles,
considerate umilitoare pentru Spania.

Pangermanismul — pornea de la ideea reunirii tuturor
germanilor intr-un stat national german.

Mergand pe teoria lui Friedrich Liszt, se preconiza o politica
imperialistd a Germaniei, concretizata in Inglobarea statelor riverane
Dunarii, mergand cu influenta In Orientul Mijlociu pana la Bagdad!!!

Dupéa accederea national-socialismului la putere Haushofer
nu se delimiteaza categoric de noul regim, lasdndu-se utilizat ca si
personalitate, dar fara a dobandi o ,,putere” reala.

Razboiul antisovietic I-a indepartat pe doctrinarul german tot
mai mult de regimul nazist.

Fiul sau, Albrecht, care i atrasese atentia profesorului despre

ororile provocate de politica national-socialistd, participa la
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complotul organizat Tmpotriva lui Adolf Hitler. Acest fapt va
determina anchetarea si cercetarea doctrinarului german, devenit
suspect in fata autoritatilor naziste. De altfel, Gestapoul 1l va executa
pe Albrecht in anul 1945.

Apropiat al unor lideri national-socialisti germani Haushofer
nu a fost un national-socialist convins. El nu a activat nici macar ca
membru al acestui partid. Totusi, s-a lasat folosit de propaganda
national-socialistad dar, nu trebuie scdpat din vedere, nici faptul ca
Haushofer era un general, pe langa faptul cd era profesor. Cariera
militard l-a determinat sd accepte usor colaborarile cu regimul nazist

militarist.

* Doctrina geopolitici

Ne vom referi in cadrul acestui subpunct la conceptia
doctrinarului Karl Haushofer cu privire la geopolitica.

Geopolitica a fost generata de necesitatea iesirii Germaniei
din impasul creat dupa Primul Razboi Mondial. Doctrinarul a
observat ca geopolitica reprezintd, la acel moment, un apanaj al
statelor maritime Tn raport cu puterile continentale.

Geopolitica trebuie sd pardseasca pentru totdeauna orice
conceptii partizane, fie ele de stinga sau de dreapta, si sd se
delimiteze net de orice fel de pasiune politici. In locul pasiunii
politice doctrinarul propune o rationalizare a politicii. Numai ca

aceasta ,,rationalizare” este facuta din perspectiva geografica.
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In conceptia lui Karl Haushofer principala sursi de pericol
pentru geopolitica constd in dogmatizarea acesteia. Ea trebuie sa fie
si sa rdmanad vie si dinamica, ca stiinta si ca disciplind de invatamant.

Karl Haushofer aprecia ca necunoasterea profunda a
jocurilor” politice datorita lipsei de specializare profundda a
specialistilor germani — politicieni si diplomati — a contat enorm n
eronata interpretare a raportului de forte existent intre cele doua
tabere beligerante, in Primul Razboi Mondial. Daca in S.U.A., Franta
si Marea Britanie existau scoli pentru pregitirea oamenilor politici si
a diplomatilor, in Germania antebelica instituirea se axa pe trecut,

avand un continut formativ preponderent juridic si lingvistic.

* ,Politica anaconda” a puterilor maritime contra politica

obiectivata de puterile continentale

Se pornea de la teza partajarii puterilor mondiale in puteri
maritime si puteri continentale.

Puterile maritime, intre care Marea Britanie si S.U.A. ar fi
fost interesate sd adopte politica anaconda, adica s indiguiasca si s
sugrume ,,inima” lumii, Eurasia. Dar Eurasia prin exponentele sale
de prima mana: Rusia, Germania, China si Japonia pot crea o aliantd
care sd se opund si chiar si distrugd puterile maritime. Un bloc

continental solid ar face ineficientd politica puterilor maritime.

4105



Desigur, Rusia ,juca” rolul primordial in cadrul puterilor
continentale.

Cele patru zone de expansiune teritorial-politica, in viziunea
lui Karl Haushofer, aveau menirea de a determina separarea zonelor
de influentd ale puterilor. Astfel: Germania trebuia sd domine
Europa si Africa; Japonia trebuia sa se extinda in Extremul Orient;
S.U.A. isi consolida influenta pe continentele americane. Rusia ar fi
avut acces la Asia Centrald, pana in India, dar numai daca acest stat
ar fi renuntat la ideologia marxista. In caz contrar, Rusia trebuia
fragmentata in state nationale care urmau sa orbiteze, o parte 1n jurul
Germaniei, o alta parte in jurul Japoniei.

Doctrinarul german a exclus un conflict armat germano-rus,
pe considerentul ca cele mai puternice popoare europene nu trebuie
s 1si macine fortele, luptand intre ele!!! De aceea, dupa declansarea
razboiului germano-sovietic Haushofer a dezavuat voalat politica
dusi la national-socialistii germani. In opinia teoreticianului amintit
marile puteri continentale trebuiau sa isi prezerve fortele pentru a se
putea opune puterilor maritime. Lupta dintre puterile continentale era

favorabila puterilor maritime.

* Doctrina spatiului vital

Rolul politicii externe a statului — si ne referim la o putere —
este acela de a asigura spatiul vital national pe care o personifica,

sub aspect politico-juridic.
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Haushofer considera spatiul vital ca o realitate obiectiva
necesara pentru propasirea unei natiuni. Spatiul vital trebuie
conservat si, la nevoie, trebuie extins pentru a asigura sporirea si
dezvoltarea natiunii.

Germania si Imperiul Nipon trebuiau sa lupte pentru
asigurarea spatiului vital. Aceastd doctrina a alimentat din plin
propaganda nazista, regésindu-se si in retorica lui Adolf Hitler.

Scopul lui Hitler era acela de a adduga noi teritorii pentru a

evita sufocarea spatiului vital al Germaniei!!!

* Frontiera — organ viu, cu caracter politic, al statului

Frontiera sau granita era in conceptia lui Ratzel dar si a lui
Haushofer un organ sensibil al statului. Dinamica frontierei provine
tocmai din posibilitatea modificirii ei. Mergand pe teoriile
biologizante s-a considerat ca frontiera reprezinta un organ periferic
al statului care Inconjoara ,.,trupul” statului.

Sub aspect organic, frontiera este influentatda de conceptii,
teze, teorii si de mentalitati.

»trapungerile” frontierei nu se mai raporteaza exclusiv la
frontiera fizica, terestrd, geografici. De aceea, este posibil ca
»strapungerile” sa afecteze modul de gandire, de comportament si de

actiune a populatiei statului. In acest mod statul ,agresor” poate
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impune populatiei statului ,,agresat” un mod de conduita care, in

final, sa determine prabusirea societatii in haos si anarhie!!!
»Aculturatia” unor comportamente induse intentionat se

poate dovedi periculoasa. Din acest motiv ,simtul de frontiera”

trebuie sa fie puternic dezvoltat, conchide Haushofer.

* Pan-ideile — ideea pan-europeand

Pan-ideea reprezintd o idee fundamentald, ea exprimand
starile dominante ale unei natiunii sau ale unui grup etnic.

Ele sunt apte sd declanseze energii nebanuite, restructurand
principiile, ordinea si ierarhiile.

Ideea pan-europeand la Haushofer porneste de la teza
respectarii stricte a drepturilor nationale interne ale tuturor statelor.

Orice opresiune nationald sau discriminare pe acest criteriu
trebuie exclusa iar fiecare cetatean trebuie sa aiba dreptul — liber si
neingradit — de a vorbi 1n limba sa nationala.

Numai astfel se va putea realiza o ,,Confederatie” europeana.

Delimitarea Europei s-ar afla, dupa Karl Haushofer, intre

fosta granita sovietica, marile nordice si Marea Mediterana.
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VII. Lumea islamica

Pe mapamond sunt in prezent 46 de state cu populatie
musulmana si circa 1/5 din populatia Terrei este de religie islamica.

Ca atare, geopolitica contemporand nu poate eluda islamul.
Pe de alta parte, islamul trebuie analizat si din perspectiva miscarilor
fundamentaliste si teroriste.

Prima infaptuire a unificarii Orientului Apropiat a fost facuta
de Alexandru cel Mare, urmata de o cucerire romana, doar partiala, a
acestor teritorii.

Islamul este religia intemeiatd de profetul Mahomed. Este
cea mai tAndra religie monoteistd a lumii. In vremea lui Mahomed in
peninsula Arabia era sfasiata intre disputele evreo-crestine relative la
Divinitate.

Mahomed, nascut la 20.04.570 e.n. a fost un om obisnuit
pand la varsta de 40 de ani, cdnd in luna lui Ramadan primeste
sarcina redactarii Coranului de la Divinitate.

La Mecca nu reuseste sa atraga populatia bogata si de aceea
Mahomed fuge la Medina, la 16.06.622 e.n.

Devenind demnitar al cetatii Medina, Mahomed se preocupa
de organizarea politica si sociala.

In anul 630 e.n. cucereste Mecca devenind forta politica
unificatoare si centralizatoare a Arabiei.

»Rdzboiul impotriva necredinciosilor” avea rolul de a

inlatura paganismul din Arabia.
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In timp ce pregitea o expeditie impotriva Imperiului Roman
de Rasarit, la data de 08.06.632 e.n., Mahomed moare.

Islamul este partajat intre sunifi cei ortodocsi si siiti. Primii
sunt majoritari iar secunzii sunt cam 15% din populatia de rit islamic.

Trecand peste aspectele de ordin istoric si religios, vom
analiza urmatoarele chestiuni:

* Statele centrale, cu rol de pivot, in islam;

* ,Aurul negru” si islamul;

* Cresterea demografica;

* Renasterea islamica si problematici generale referitoare la

statele cu populatie musulmana.

* Statele centrale, cu rol de pivot, Tn islam

Aceste state sunt, la momentul actual, urmatoarele:

- Egiptul — care ,joaca” un rol deosebit de important in
stabilitatea zonei Orientului Mijlociu si Apropiat precum si in nordul
Africii. Izolarea statelor fundamentaliste si mentinerea unui echilibru
in zona Intre moderatie si radicalism constituie elemente
fundamentale de stabilitate zonala la care Egiptul participd in mod
activ;

- Indonezia — constituie o rezerva strategica de titei pentru
Imperiul Nipon si pentru S.U.A.. Un stat foarte dens populat, o
»placa turnantd” sub aspect comercial si un catalizator si stabilizator
al dinamicii politice din Asia de Sud-Est. Acestea sunt principalele

caracteristici ale statului indonezian contemporan.

4110



- Algeria — o tara puternic occidentalizatd a carei securitate
influenteaza tot bazinul mediteranean. Prosperd in petrol si gaze
naturale aceastd tara asigura, alaturi de Egipt si de celelalte state din
zona, stabilitatea 1n regiune, impotriva manifestarilor recrudenscente
ale fundamentalistilor religiosi islamici.

- Turcia — are controverse cu Siria, neintelegeri cu Irakul,
conflict mocnit cu Grecia datoritd chestiunii cipriote. Este un stat
modern, o adevarata ,,placa turnanta” intre Europa si Asia.

Situatia Turciei poate influenta Intreg spatiul islamic datorita
traditiei imperiale otomane.

- Pakistanul — prezinta o puternica explozie demografica si
beneficiaza de o pozitie geografico-strategica criticad. Are conflicte
mocnite cu India, care cateodata rabufnesc, devenind violente.

Pe glob existd trei mari concentrdri islamice: Orientul

Apropiat si Mijlociu; Asia de Sud-Est si Africa de Nord.

* wAurul negru” si islamul

Lumea contemporand este, In mare parte, dependentd de
petrol. Zacamintele sunt concentrate, la momentul de fatd, in
Orientul Mijlociu si in Orientul Apropiat, unde exista cca. 60% din
rezervele de titei, existente pe planeta.

Mari zicaminte au fost descoperite recent si In Marea
Caspica, zacaminte care revin: Azerbaidjanului, Iranului,
Turkmenistanului, Kazahstanului si Rusiei. Majoritatea acestor state

— cu exceptia Rusiei — sunt cu populatie musulmana.
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In Africa: Libia, Egiptul, Algeria si Marocul detin resurse
importante.

Tn Asia de Sud-Est, Indonezia este o mare producitoare de
petrol.

Statele musulmane au o ,,arma strategicd”, concretizatd in
rezervele petroliere. O.P.E.C., care cuprinde multe state musulmane,
isi intensificd efortul n vederea coordonarii eforturilor pentru

impunerea si prezervarea pretului petrolului si pentru protejarea

rezervelor petroliere ale statelor membre ale organizatiei.

* Cresterea demografici

In principiu, statele musulmane se confrunti cu puternice
cresteri demografice.

Populatia, Tmpreund cu pozitia geografica si cu bogatele
rezerve de titei, constituie ,,piatra de temelie” a geopoliticii statelor
islamice.

Cresterea populatiei musulmane genereazd, uneori, stari
conflictuale. Spre exemplu:

- cazul Kosovo, unde in prezent sarbii ,,stapanii” originari ai
provinciei detin 10% din populatie, in vreme ce albanezii musulmani
detin 90% din populatia provinciei,

- situatia din Sudan unde au loc confruntari intre musulmanii
din nord si crestinii din sudul tarii;

- tendintele secesioniste din Tanzania Iintre partea

continentald, crestind, si insula Zanzibar, predominant musulmana;
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- tensiunile din Kenia, intre crestini si musulmani, care au
determinat o lipsd acuta de incredere in parti;

- tensiunile din Etiopia, care au generat separarea Eritreeiei,
majoritar musulmana de Etiopia, predominant crestina;

- conflictul indiano-pakistanez, la care se adauga
Bangladeshul (fost Pakistanul de Est) si un stat din Uniunea Indiana,
cu 100 de milioane de locuitori, preponderent musulmani.

Toate acestea vorbesc de la sine despre tensiunile existente
pe planetd, strict legate si practic determinate de -cresterea

demografica in statele musulmane.

* Renagsterea islamicd si problematici generale referitoare
la statele cu populatie musulmand

Adevarata ,renastere islamica” se poate concretiza in
instituirea tolerantei, mai ales a celei religioase.

In realitate, renasterea islamici genereaza fundamentalism
religios.

Practic, statele cu populatie musulmana s-au reislamizat in
ultimele decenii, in mod accentuat.

Speculand nevoile umane materiale gruparile
fundamentaliste religioase vin in sprijinul populatiei, aflatd in stare
de nevoie. In timp ce actiunea guvernelor laice intirzie si apar,
comunitdtile, societdtile si alte forme organizationale religioase,
fundamentalist-integriste, actioneaza ceea ce conduce la indepartarea

increderii cetdtenilor in statul laic si la acuzarea institutiilor si a
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oficialitatilor de coruptie institutionalizatd. in acest mod, valorile
Islamului, sunt reinviate sub obladuirea miscarilor fundamentaliste.
Influenta acestora se constatd in Universitati dar si in grupurile de
femei din statele respective. Tinta principala o reprezintd clasa de
mijloc urbanizata: negustori, mici patroni, profesori, medici, avocati,
functionari de stat etc.

Si paturile sarace sunt ademenite de islamistii integristi. Cei
sdraci si nedreptatiti au gasit o sperantd de dreptate in chemarea
Islamului.

Fundamentalismul integrist islamist este ,,rodul” pasivitatii si
coruptiei din guvernele laice. Populatia musulmana s-a indepartat de
institutiile oficiale, desi erau agreate si sustinute de Occident,
deoarece nu a resimtit acea ,,grija” a guvernantilor pentru soarta

poporului, a celor guvernati.

Perioada de glorie a Islamului a fost intre sec. al XllI-lea si
al XVIll-lea.

Defazarea Islamului s-a produs in momentul in care, Tn
Europa, s-a desfasurat Revolutia Industriala.

Lumea musulmand ramane inclestatd intre ,.traditionalitate”
si ,,modernitate”. Singurul stat musulman care a reusit sa depaseasca

total barierele trecutului, ale traditiei a fost Turcia.
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Mustafa Kamal, supranumit ,,parintele” Turciei, Ataturk, a
desprins hotarat si total statul modern turc de nostalgia imperiala
otomana.

Statul laic, secularizat, a fost modernizat printr-un
invatamant de calitate, la standarde occidentale, si prin consacrarea
unui sistem judiciar de inspiratie occidentala.

Pastrand credinta religioasa islamica dar separand-o de stat s-
au pus bazele Republicii Turcia contemporane.

Statele, populatia musulmand si fundamentalistii religiosi
islamici au la vedere intruchiparea viitorului Islamului si a statalitatii
popoarelor musulmane. Aceasta Intruchipare o constituie reusita de
modernizare, de debarasare de trecutul tenebros, facutd de statul
modern turc — Republica Turcia.

Traditia, oricat de semnificativa ar fi aceasta, nu poate salva
lumea musulmana de la izolare si ,,rfdmanerea in urma timpurilor”.
Alegerea progresului este unica cale spre modernitate si civilizatie.

VIII. Chestiuni privitoare la populatie

Poate parea paradoxal la prima vedere faptul cd tratdm
chestiuni relative la ,,populatie”, in general, in cadrul Geopoliticii.
Aceasta deoarece Geopolitica, In principiu, se ocupa cu studierea si
cercetarea impactului mediului fizico-geografic asupra politicii
statelor. Ca atare, se pare ca teritoriul ar trebui, Tn mod primordial,

analizat Tn cadrul Geopoliticii.
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Strans legata de problematica populatiei dar si a teritoriului
cu referire stricta la Statul Roman este chestiunea mult discutatei de
catre mine a situatiei Republicii Moldova, in conditiile in care la data
de 27.08.1991 aceasta si-a proclamat independenta de stat si la
aceeasi datd Romania i-a recunoscut independenta.

Chestiunea in discutie se refera la admisibilitatea sau, dupa
caz, inadmisibilitatea recunoasterii independentei Republicii
Moldova de citre Romania. In acest sens trebuie s mentionam ca in
raspunsul Guvernului roman din 28 iunie 1940 la notele ultimative
sovietice din 26-28 iunie 1940 se precizeaza ca Executivul roman
este silit sa primeasca conditiile de evacuare specificate in raspunsul
sovietic. La data evacudrii Basarabiei era in vigoare Constitutia
Romaniei din 27 februarie 1938 care prevedea la Titlul I punctul 2
“Teritoriul Romaniei este inalienabil”. De asemenea la data
recunoasterii independentei de stat a Republicii Moldova era in
vigoare partial Constitufia Romaniei din 21.08.1965 care prevedea in
articolul 1 “Teritoriul sdu — al Romaniei(n.a.) — este inalienabil si
indivizibil”.

Problema care se pune in discutie in aceastd sectiune este
dacd autoritatile romane erau legal competente sda recunoasca
independenta de stat a Republicii Moldova in conditiile in care
teritoriul acesteia a fost evacuat de autorititile romane in iunie-iulie
1940 si mai apoi in august 19447

Chiar si textul constitutional intrat in vigoare dupa

recunoasterea independentei de stat a Republicii Moldova, respectiv
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textul din Constitutia Romaniei adoptata prin referendum national la
08.12.1991 prevede ca: “Teritoriul Romaniei este inalienabil” — art. 3
alin. 1 din Constitutie.

In aceste conditii noi apreciem cd independenta de stat a
Republicii Moldova nu putea fi recunoscutd in mod constitutional si
legal de catre Roménia la data de 27.08.1991 pentru urmatoarele
considerente:

- Constitutia partial In vigoare din 1965 prevedea
inalienabilitatea teritoriului ori acest text trebuia coroborat cu textul
constitutional adoptat in 1938 care prevedea acelasi lucru. Dar de ce
trebuiau coroborate cele doud texte constitutionale? Coroborarea
celor doud texte constitutionale rezultd din necesitatea interpretarii
notiunii de teritoriu a Romaniei. Este adevarat ca in 1991 teritoriul
Romaniei in Rasdarit era pana la talvegul Prutului dar nu trebuie uitat
si nici nu trebuie scapat din vedere ca tratatele care au fost incheiate
intre Roménia — populara sau socialista — si fosta U.R.S.S. sunt
profund viciate datoritd potentialititii amenintarii cu forta a tarii
noastre. Mai mult chiar notele ultimative sovietice din 26-28.06.1940
fiind o expresic a fortei brute nu pot constitui manifestari
producitoare de efecte juridice, deci nu pot crea Drept. Ca atare pana
la recunoasterea independentei de stat a Republicii Moldova, aceasta
era un teritoriu ocupat de facto de U.R.S.S. dar de jure era un
teritoriu romanesc intregul pamant al Basarabiei, Bucovinei de Nord,

Tinutului Herta si Insulei Serpilor;

4117



- S-ar parea ca recunoasterea independentei Republicii
Moldova a “legalizat” statutul de ocupatie sovieticd a paméanturilor
romanesti de la Est de Prut si a determinat pierderea teritoriului
Basarabiei de catre Romania, sub aspect juridic;

- Opinia anterior enuntatd desi aparent este corecta nu
conduce de plano la ideea renuntarii Romaniei la teritoriile
incorporate in fosta U.R.S.S. si nici la pierderea de jure a teritoriului
Basarabiei de catre Romania;

- Acest aspect anterior enuntat rezulta in mod
neechivoc din interpretarea textelor constitutionale ale Roméniei,
respectiv a Constitutiei din 1965 partial in vigoare la data
recunoasterii independentei Republicii Moldova si din Constitutia
din 1938 care era n vigoare in momentul in care Basarabia si
Bucovina de Nord au fost ocupate de U.R.S.S. si respectiv texte
constitutionale in vigoare dar suspendate la data pierderii teritoriului
Basarabiei Th august 1944;

- Interpretarea data de mine are in vedere faptul ca o
autoritate publicd romand, indiferent de nivelul acesteia si de
influenta sa in Statul Roméan, nu are aptitudinea, capacitatea de a
instraina o parte a teritoriului national. Se va putea spune ca la data
recunoasterii independetei tanarului stat moldovenesc de fapt
Romania nu poseda Basarabia si atunci recunoasterea independentei
acelui stat nu a impietat asupra situatiei Romaniei, sub nici o forma;

- Opinia anterioara este extrem de criticabild atita

timp cat se are in vedere doar situatia de fapt — neposedarea
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Basarabiei de catre tara noastra — si nu se ia in calcul si aspectele de
drept relative la dreptul intangibil al Roméaniei asupra teritoriului
Basarabiei. Aceasta intrucdt numai dupa cateva luni de la
recunoasterea independentei tanarului stat respectiv la 25.12.1991,
statul care ocupase Basarabia in 1940 si mai apoi dupa eliberarea de
catre Romania o reocupase in 1944 a disparut de pe scena politica
internationala. Disparitia U.R.S.S. a condus la pierderea calitatii de
subiect de drept international iar Romania isi putea revendica
intregul teritoriu pierdut in 1940 si mai apoi in 1944 in favoarea
U.RS.S;;

- Totusi acest lucru nu s-a intamplat fiindcd, desi
U.R.S.S. disparuse ca stat unional-federal, Romania apucase sa
recunoascd independenta Republicii Moldova. Pare ca si cum
Moscova ar fi regizat proclamarea independentei fostei R.S.S.
Moldovenesti devenitd R.S.S. Moldova tocmai pentru a-si putea
mentine controlul asupra acestei regiuni si pentru a impiedica unirea
Basarabiei cu Romania;

- Un alt argument adus in favoarea tezei pierderii de
jure a Basarabiei de catre Romania odatda cu recunoasterea
independentei Moldovei ex-sovietice este si atitudinea ambigua a
Romaniei in privinga teritoriului transnistrean al Republicii. Ideea de
a schimba acest teritoriu cu nordul Bucovinei sau cu sudul Basarabiei
— ambele din Ucraina — nu au fost realiste in conditiile in care
teritoriul Republicii Moldova trebuia integral preluat de citre

Romania in ipoteza unirii acestui stat cu Romania.
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In realitate, noi credem ci recunoasterea independentei
Republicii Moldova de citre Romdénia este lovitd de caducitate
intrucdt nici o autoritate publicd a statului romdn nu poate dispune
de teritoriul national, fie cd acesta este stipdnit de facto de tara
noastrd, fie cd acel teritoiu este de jure al Romdniei iar de facto se
aflid sub stapdnirea unui alt stat. Pentru teritoriul dintre Prut §i
Nistru g§i chiar pentru teritoriul transnistrean al Republicii
Moldova, acesta din urmd nefiind anexat de Romdnia dar fiind
administrat de tara noastrd intre 1941 si 1944, interpretarea
inalienabilititii teritoriului Romdniei trebuie sd se refere exclusiv
la Constitutia din 1938, adica la dispozitiile constitutionale care
erau in vigoare in Statul Romdn cdnd acea provincie ficea parte
integrantd din teritoriul romdnesc.

Deci, inalienabilitatea teritoriului fiind raportatd la vechiul
text constitutional din 1938 rezultd cd nici o autoritate publici
romdnd nu era in mdsurd sa recunoascd independenta Republicii
Moldova, in conditiile in care teritoriul acestui nou stat este unul si
acelasi cu pamdntul provinciei romdnesti Basarabia.

In consecinti caducitatea actului de recunoastere a
independentei se impune de la sine. Aceasta in sensul cd actul
trebuie desfiintat cu efecte retroactive in asa fel incit sd se
considere ca niciodatd Romdnia nu a recunoscut independenta
Republicii Moldova. Sigurul aspect schimbat este cd acel teritoriu

nu mai este in fapt ocupat de U.R.S.S. ci este ocupat in fapt de o
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structurd etaticid noud — Republica Moldova. Dar, teritoriul vechii
Basarabii este de jure teritoriu al Romaniei fiind inalienabil Tn
sensul ca autoritdtile statului nostru nu-l pot niciodatd instrdina
sau sd il recunoascd independent.

Aceste cateva ganduri obiectivate stau la baza sustinerii tezei
continuitatii de jure a Roméniei in Basarabia. Chiar daca s-ar parea
ca autoritatile noastre au comis o eroare de strategie recunoscand
independenta Republicii Moldova in anul 1991 taria Dreptului nostru
Romanesc a facut ca Basarabia sa nu poata fi desfacuta, de jure, de la
Roménia. Ea este si va fi in continuare o provincie a Statului Roman,
“poarta” spre Rasarit a casei tuturor romanilor, a mamei noastre
Romania Mare.

Totusi ,,populatia” reprezintd un element fundamental al
cercetdrilor geopolitice, fiindcd finalitatea politicii, inclusiv a
politicii internationale o reprezintd Umanitatea, oamenii, grupati in
populatiile statelor Terrei.

Cercetarea ,populatiei” apare ca fiind absolut fireasca
deoarece toate stiintele social-politice, inclusiv stiintele politice si
stiintele  international-politice, au drept scop satisfacerea
»trebuintelor” politico-sociale ale Omenirii.

Ma gandeam zilele trecute la efectul considerarii principiului
echilibrului/separatiei puterilor statale vazut ca o adevérata ,balanta

9 A
1

de putere” intre autoritatile unui stat.
Separatie rigidd si netd intre ,,puteri” nu poate fi deoarece

puterea de stat este unica si indivizibila.
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Nici echilibrul real nu poate fi intrucat fiecare ,,putere”, adica
autoritate, urmdreste in chip natural sa precumpaneascd in fata
celorlalte doua.

Daca sunt trei puteri In stat: legislativa, executivd si
judecidtoreasca atunci echilibrul se ,,rupe” fiindca existd tendinta ca
doua ,,puteri” sa se alieze si sa o domine pe cea de-a treia putere.

Natural, autoritatea executivd derivind din autoritatea
legislativa, firesc este ca acestea doud, Impreund, sd se alieze si sa
domine autoritatea judecatoreasca!!! De aceea chiar ,creatorul”
modern al separatiei puterilor etatice, ca si doctrind, afirma ca
puterea judecdtoreasca este oarecum nula.

Atunci ramanem cu doua ,puteri” etatice: legislativa si
executiva, aceasta din urma Ingloband si activitatea guvernamental-
administrativa dar si activitatea institutiilor judiciare.

Si totusi, se vorbeste de trei ,,puteri” in stat.

Dupa cum domina 1in viata publica Parlamentul sau
Executivul avem regimuri politice, fie parlamentare, fie
prezidentiale, fie un amestec intre acestea, regimuri politice semi-
prezidentiale.

Se observa ca aceste regimuri politice poartd denumirea
»puterii” dominante in stat. Pai, ori este echilibru si separatie supla a
,puterilor”, ori este un raport de dominare??!! Cum sa nu fie raport
de dominarecind Executivul (Guvernul) este o emanatie a
Legislativului. Sau, in practicd, Legislativul prin majoritatea sa

parlamentara, este o ,,anexa” a Executivului, a Guvernului, menit sa
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sprijine  Guvernul 1n ,tentativele” de rasturnare organizate de
opozitia parlamentara, adica de minoritatea politica.

Apoi nicdieri, niciodatd nu am auzit si de un regim politic
Judecdtoresc, specific celei de-a treia putere in stat!!!

Este adevarat, se discuta despre un ,guvernamant” al
judecétorilor in S.U.A., In privinta instantelor federale, si In mod
deosebit, a Curtii Supreme Federale.

Pai, avem regim prezidential in S.U.A., cu separatie rigida a
»puterilor”, dar in acelasi timp existd si guvernamant a Curtii
Supreme Federale??!!

Sau, sensul notiunii de ,,guverndmdnt’ trebuie interpretat,
potrivit traditiei anglo-saxone, in sensul de ,,putere” constituitd in
stat??!!

Guverneaza judecatorii federali in S.U.A., in numele
Presedintelui, sau ei constituie doar ,puterea” judecatoreasca

federala americana??!!

De ce toate aceste ganduri sunt trecute aici la analiza
»populatiei”?? Deoarece, toate aceste opinii nu fac altceva decat sa
contribuie modest, desigur, la deslusirea celor mai apte motoare si

cai de guvernare a populatiilor statelor lumii.
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Principiul ,,separatiei si echilibrului puterilor in stat” a
strabatut mileniile fiind teoretizat, pentru prima data, de marele
fisolof Aristotel. El a devenit pentru democratiile occidentale o
veritabila dogma cu caracter politico-juridic.

indeob§te se considerd ca ,separatia si echilibrul puterilor
statale” determind autolimitarea statului prin Drept si garanteaza
securitatea cetatenilor in fata abuzurilor puterii publice.

Se stie prea bine ca, In lumina acestui principiu, statul — sau
mai corect puterea etatica — se divizeaza 1n trei ,,puteri” sau functii:
functia legislativa, functia executiva si functia judecatoreasca. Aceste
trei ,,puteri” esentiale ale statului trebuie sa fie distincte, separate,
fapt pentru care sunt Incredintate unor categorii de organe etatice
distincte: ,,puterea” legislativd — Parlamentului; ,,puterea” executiva
— Guvernului si ,,puterea” judecatoreasca — instantelor judecatoresti.

Totodata este imperios necesar ca aceste trei ,,puteri” etatice
sa conlucreze, adicd sd colaboreze, realizand o stare de echilibru a
functiilor etatice.

Doctrina separatiei puterilor etatice a fost reformulatd in
zorii epocii moderne de citre John Locke si imbunatitita de filosoful

Montesquieu.
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Noi nu vom stirui asupra doctrinei propriu-zise, care este de
notorietate, c¢i vom incerca sia scoatem In evidentd necesitatea
ajustarii acestui principiu fundamental al stiintelor politico-juridice.

Astfel, cu referire la Dreptul Roménesc mentiondm
urmétoarele:

Constitutia Romaniei adoptatd prin referendum national la
data de 08.12.1991, a asigurat realizarea fundamentelor Statului de
Drept in tara noastra.Aceastd lege fundamentala a fost structuratd in
7 titluri care cuprind 152 de articole.

Tn primul titlu consacrat Principiilor generale sunt cuprinse
norme referitoare la structura de stat, la forma de guvernamant si la
suveranitatea nationala.

Desigur, In acest prim titlu sunt incluse si alte norme
constitutionale de extrema generalitate referitoare la organizarea
teritoriului, garantarea dreptului persoanelor fizice apartinand
minoritatilor nationale de a prezerva, dezvolta si exprima identitatea
lor etnicd, culturald, lingvistica ori religioasd; obligatia Statului
Roman de a sprijini pe romanii din afara frontierelor tarii etc.

In Titlul II sunt cuprinse drepturile, libertatile si indatoririle
fundamentale.

Astfel sunt consacrate: inviolabilitatile; drepturile si
libertatile social-economice si culturale; drepturile exclusiv politice;
drepturile si libertatile social-politice; drepturile garantii si

Tndatoririle fundamentale.
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Tot in cadrul acestui titlu este consacratd institutia
“Avocatului Poporului”, menita sa garanteze drepturile si libertatile
cetatenesti.

Titlul I intitulat “Autoritatile publice” analizeaza
urmatoarele institutii: Parlamentul; Presedintele = Romaniei;
Guvernul; Administratia publica; Autoritatea Judecatoreasca.

In cadrul titlului V este reglementata Curtea Constitutionala
a Romaniei.

Constitutia Romaniei a fost revizuita prin Legea nr.
429/2003 (publicatda in Monitorul Oficial nr. 669/22.09.2003),
aprobata prin referendum national la 18 - 19.10.2003. Referendumul
a fost confirmat prin Hotardrea Curtii Constitutionale nr.
3/22.10.2003.

Anterior modificarii Constitutiei, n anul 2003, nu existd un
text cu valoare constitutionald care sa afirme, in mod expres, prin-
cipiul separatiei puterilor in Statul Roman.

Se considera, pe bund dreptate, ca principiul separatiei puter-
ilor in stat a fost prevazut, in mod tacit In Constitutia adoptatd in
1991. Aceasta consacrare implicita rezulta din maniera de abordare a
autoritatilor publice.

Tratarea distincta a acestor autoritati dublata de consacrarea
unor functii specifice pentru fiecare autoritate constituia proba indu-
bitabild a receptdrii principiului separatiei echilibrului puterilor

etatice.
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Dupa revizuirea Constitugiei Romaniei, in anul 2003, in
cadrul Titlului I, art. 1 (Statul Romén), a fost introdus alin. (4) avand
urmatorul continut: “Statul se organizeazd potrivit principiului
separatiei si echilibrului puterilor - legislativd, executiva si
judecidtoreasca - in cadrul democratiei constitutionale”.

Introducerea acestei norme juridice constitutionale are
menirea de a garanta fiintarea principiului separatiei si echilibrului
puterilor in stat, Tn organizarea politico-juridica a Romaniei
contemporane.

Fara indoiala, inserarea in mod expres a acestui principiu 1n

X9

legea fundamentala, Tmpiedicd orice “tentativda” de monopolizare a
puterii etatice de catre un organ sau de o categorie de organe etatice
in dauna altor “puteri” constituite in stat.

Asa cum, am mai avut ocazia si precizam’, puterea de stat
este unica ceea ce implicd faptul ca si forta de constrangere etatica
este, de asemenea, unica.

Acest aspect rezulta si din Constitutia Romaniei care n art. 2
(Suveranitatea), alin (1) prevede: ,,Suveranitatea nationald apartine
poporului roman, care o exercitd prin organele sale reprezentative,

constituite prin alegeri libere, periodice s§i corecte, precum si prin

referendum®.

*Vasile Sorin Curpan si altii - Statul - institutie social - politixca si juridicd fundamentala,
Editia I, bacau, 2006, pag 9-12.
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In consecinta, autoritatile publice constituite in ,,puteri” ale
statului exercitd anumite functii cu caracter etatic: functia legislativa,
functia executiva si functia jurisdictionala.

Deci puterea etatica fiind unica si indivizibila se manifesta
prin intermediul celor trei functii nominalizate anterior.

Credem ca nu protejarea eventuala a puterii unice a statului
ar face ineficientd separarea puterilor. Dimpotriva! inlocuirea
notiunii de ,,putere” cu cea de ,,functie ar rezolva fara inconveniente
aceasta chestiune.

Dar, trebuie precizat ca principiul separatiei/echilibrului ,,puterilor*
etatice Intdmpina anumite dificultdti in jocul partidelor politice pe
scena politica contemporana.

Astfel, politic vorbind elementul cheie al sistemului consti-
tutional este reprezentat de relatia dintre ,,majoritatea politica“ si
»~minoritatea politica“, altfel spus de corelatia dintre ,puterea® in
sensul de guvernanti si ,,opozitie*.

De principiu partidul sau coalitia de partide care a castigat
majoritatea fotoliilor parlamentare formeaza si guvernul.

In aceste conditii, guvernul fiind o emanatie a majoritatii
parlamentare, este greu de acceptat o separatie intre legislativ si
executiv. Mai curand ,,separatia®“ se manifestd intre guvernanti si
opozitia parlamentara. La o asemenea concluzie ne conduce si
lecturarea art. 105 alin. (1) din Constitutie care prevede ca: ,,functia

de membru al guvernului este incompatibild cu exercitarea altei
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functii publice de autoritate, cu exceptia celei de deputat sau de
senator”.

Principiul constitutional al separatiei si echilibrului puterilor
nu-si pierde importanta, jocul politic in configurarea concreta a put-
erii neavand aptitudinea de a-1 altera.

Se mai apreciaza in doctrind ca intre legislativ si executiv nu
poate exista echilibru si cu atdt mai putin separatie, deoarece
autoritatile executive duc la indeplinirea in mod concret, adica exe-
cutd, legile elaborate de autoritatea legiuitoare. Or executivul nu
poate fi pus pe picior de egalitate cu ,,creatorul” normelor juridice.

In intirirea acestui punct de vedere a venit insasi legiuitorul
constituant care a precizat (sau a transat!!) in art. 61 alin. (1) din
Constitutie: ,,Parlamentul este organul reprezentativ suprem al
poporului roman si unica autoritate legiuitoare a tarii”. Consideram
cé din interpretarea literara, pur gramaticala, a textului indicat rezulta
ca parlamentul este suprem in privinta reprezentativitatii poporului
roman, iar nu in raport cu celelalte categorii de organe care exercita
functii distincte in stat. Aceasta nu Inseamnd cd intelegem sa
diminuam in vreun fel rolul si locul autoritatii deliberativ-legislative
n cadrul Statului Roman.

Cel mai pregnant, separatia puterilor se identifica, dacd ne
raportam la Parlament in relatia cu Autoritatea Judecatoreasca. Desi
dispune de mijloace de control multiple, autoritatea legiuitoare nu
poate fi ,,suprema“ in raport cu instantele judecatoresti, acestea din

urma fiind independente. Faptul ci Parlamentul edicteazd normele
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juridice obligatorii pentru judecdtori nu reprezintd o relatie de
dependentd deoarece legile sunt general obligatorii avand incidenta
asupra tuturor subiectelor de drept inclusiv asupra membrilor
autoritatii deliberativ-legiuitoare.

Nu este locul de a detalia parghiile si mecanismele de control
de care dispun autoritatile publice constituite in stat. Trebuie insa
remarcat ca principiul separdrii si echilibrului puterilor, expres
prevazut in legea fundamentald, nu reprezintd o simpla retorica sau,
si mai rau, o ,,Jlozinca”.

In doctrina de drept constitutional se apreciazi ci puterea
publicd (conferitd autoritatilor publice), prin intermediul careia se
exteriorizeaza vointa Statului este o putere politica.

Desigur, puterea publica prin natura sa este o putere politica,
dar acest aspect trebuie nuantat citd vreme este vorba de Autoritatea
judecatoreasca.

Poate autoritatea (puterea) judecitoreascd sa exercite prin
functia sa jurisdictionald o putere politica?

Vrand, nevrand, puterea judecatoreasca exercita o functie
publica. Deci politica, materializata exclusiv prin faptul aplicarii
normelor juridice in vigoare. Cum normele juridice exprima o atitu-
dine politica a majoritatii parlamentare, instantele judecatoresti fiind
,,obligate” sa aplice aceste legi, desfasoara o functie publica, politica,

mediata.
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Acest aspect nu are nimic Th comun cu manifestarile politice
sau cu ideea sprijinirii unei formatiuni politice de catre autoritatea
judecatoreasca.

Puterea asa-zis ,,politica“ a autoritatii judecatoresti nu se
identifica cu puterea publicd, cu evident caracter politic manifestata
de autoritatea deliberativ-legislativa sau de autoritatea executiva a
statului. Poate din aceastd cauzd Montesquieu, ,,creatorul® teoriei
separatiei  puterilor etatice considerda autoritatea (puterea)
judecidtoreasca ca fiind ,,nula“ intr-o anumitd masura.

Nefiind partasa la realizarea ,,jocurilor politice”, Indepartata
de la luarea deciziilor majore in viata politicd a Statului, autoritatea
judecitoreascd capatd atributii sporite prin contrabalansarea
»~democratiei politice” a majorititii parlamentare si implicit a
autoritatii guvenamental-executive prin intermediul ,,democratiei
juridice” specifica Statului de Drept.

Aceasta reprezintd revansa puterii judecatoresti deoarece
membrii ei, judecatorii, constituie sau ar trebui sa constituie cheia de
bolta a intregului edificiu al Statului de Drept Roman.

Cum potrivit art. 1 alin. (3) din Constitutie: ,,Romania este
stat de drept...” legiuitorul constituant a acceptat teza ,,democratiei
juridice” aldturi de democratia politica majoritard de factura parla-
mentara.

Din acest punct al rationamentului rezultd in mod logic o
teza de care politicienii - in ansamblu si de pe orice meridian - se

tem, de posibilitatea realizarii unui guvernamant al autoritatii
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judecatoresti, sau mai corect posibilitatea realizarii unui guvernamant
al judecatorilor.

De aici constructia devine apocaliptica: decaderea politicii,
suprematia Dreptului, inglobarea stiintelor politice in Dreptul Public
si mai ales posibilitatea ,,confiscarii locului si rolului jucat de
politicieni, de catre juristi, publicisti (specializati in Dreptul Public).

Efectul acceptarii democratiei juridice, a principiilor Statului
de Drept, de citre Adunarea Constituantd este reprezentat, in mod
indubitabil de aparitia in ,,peisajul* constitutional romanesc a Curtii
Constitutionale.

Aceasta institutie nu este incadrata nici 1n autoritatea
legislativ-deliberativa si nici in puterea judecatoreasca.

Verificand conformitatea unei norme juridice cu dispozitiile
contitutionale si avand aptitudinea de a declara respectiva lege ca
fiind neconstitutionald, Curtea Constitutionala este un legislator neg-
ativ. In consecinti ea invalideazi vointa democratiei politice
majoritare instituind o democratie juridica.

Dar Curtea Constitutionalda nu este parte componentd a
autoritatii judecatoresti!!! Avand dubla natura, atat politica, cat si
juridica, aceastd autoritate da o grea lovitura principiului clasic al
separatiei si echilibrului puterilor constituite in stat.

Instituirea Curtii Constitutionale in Romania, avand ca
principald menire asigurarea controlului constitutionalitatii legilor
adoptate de Parlament, dupamodelul mai multor state europene,

reprezintd in opinia noastra neincrederea legiuitorului constituant in
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instantele judecatoresti de drept comun, si in mod deosebit in
instanta supremi - 1.C.C.J. (Inalta Curte de Casatie si Justitie).

Curtea Constitutionala a Romaniei interfereaza atat cu
autoritatea legislativa, cat si cu autoritatea judecatoreasca. Astfel, ea
nu creaza Dreptul pozitiv (obiectiv) si statueaza pe baza unei
proceduri prestabilite asupra constitutionalitdtii normelor juridice.
Aceste aspecte apropie Curtea Constitutionald de autoritatea
judecatoreasca. Chiar si modelul de organizare si functionare a Curtii
Constitutionale este propriu puterii judecatoresti. Dar Curtea
Constitutionald, desi nu legifereaza, pronuntd decizii care au efecte
erga omnes, fiind opozabile tuturor subiectelor de drept din
Romania. Totodatda, deciziile Curtii Constitutionale au caracter
general-obligatoriu pe teritoriul statului roméan si in raport cu
subiectele de drept, inclusiv cu autoritatile romane.

Caracterele deciziilor Curtii Constitutionale apropie aceasta
institutie de autoritatea deliberativ-legislativa.

Iata de ce judecatorii de la instantele de drept comun nu au
posibilitatea ,,participarii* la jocul politic.

Contraponderea democratiei politice — concretizatd in
democratia juridicd — nu se afld in mainile lor ci constituie ,,apana-
jul® judecatorilor Curtii Constitutionale.

Exclusiv, judecatorii Curtii Constitutionale, in calitatea lor
de aparatori ai Constitutiei Romaniei, pot infrana eficient puterea
legislativa, ca autoritate care monopolizeaza mecanismul crearii

Dreptului pozitiv, a legislatiei.
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Pentru ceilalti judecatori, actul normativ-juridic in vigoare,
nu este nici rau, nici bun - ESTE LEGE, cat timp nu s-a constatat
neconstitutionalitatea sa.

Cu sinceritate credem cd fundamentarea si edificarea Curtii
Constitutionale a fost si este de natura a schimba modul traditional
de intelegere si de interpretate a principiului juridic, politic §i con-
stitutional al separatiei si echilibrului puterilor constituite in Statul
Roman contemporan.

Discutam intr-un alineat anterior despre lipsa de incredere a
legiuitorului constituant in capacitatea instantelor ordinare de a
efectua controlul constitutionalitatii legilor. Aceasta nu presupune Tn
mod automat o minimalizare a rolului puterii (autoritatii)
judecatoresti. Dimpotriva, justitia constitutionala fiind o jurisdictie
speciald, avand ca obiect asigurarea conformitatii Dreptului pozitiv
(obiectiv) cu normele juridice fundamentale cuprinse in Constitutie,
urmeaza modelul dezvoltat pe continentul european.

Curtea Constitutionald constituie o ,,putere” independenta in
Statul Roman, distincta de celelalte trei ,,clasice puteri constituite si
fundamentate pe temeiul principiului separatiei si echilibrului
puterilor publice.

In lucrari publicate de noi in anii anteriori am subliniat faptul
cd Pregedintele Romdniei constituie o autoritate publicd de sine
statatoare, independentd, neincadrata 1n nici una din cele trei ”puteri”

clasice: legislativa, executiva, si judecatoreasca.
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De asemenea, am subliniat si faptul ca fundamentarea si
functionarea Curtii Constitutionale este de naturd sia modifice
»schema clasica” a ,,puterilor” statale si par a fi iremediabil afectate
de modul de functionare si mai ales de atributiile Curtii
Constitutionale.

Separatia si echilibrul ”puterilor” statale isi releva cel mai
pregnant inaplicabilitatea in raporturile dintre Legislativ si Executiv.
Despre ce fel de separatie poate fi vorba atunci cand relatiile se
stabilesc intre creatorul normelor juridice — organul legislativ si
organul care executa legile — Guvernul.

Din insasi notiunea utilizata in limba romana rezulta pozitia
de subordonare a Executivului.

Cel care executa legile, cel care pune efectiv legea in
aplicare nu poate fi tratat in acelasi mod cu insasi creatorul normelor
juridice.

Separatia dintre Legislativ si Executiv este iluzorie si
datoritd faptului cd Guvernul se fundamenteaza pe majoritatea
politica parlamentara. Fara aceastd majoritate existenta Executivului
ar fi iluzorie.

Despre ce fel de separatie a ”puterilor” poate fi vorba atunci
cand Executivul pune in aplicare, in mod efectiv, filosofia politica a
partidului majoritar sau a coalitiei de partide majoritare in Parlament.

latd cateva idei care converg spre tragerea unei singure
concluzii posibile: principiul separatiei echilibrului puterilor etatice

pare a constitui o dogma depasitd. De altfel, el a fost receptat expres
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dupa revizuirea Constitutiei Romaniei in anul 2003, in art. 1 alin. 4,
in timp ce Constitutiile statelor occidentale nu 1l prevad in mod
explicit!!! Formularea textului: “Statul se organizeazd potrivit
principiului separatiei si echilibrului puterilor — legislativa, executiva
si judecatoreasca — in cadrul democratiei constitutionale” scoate in
evidentd lacunele si ambiguitatile celebrului principiu, atunci cand il
raportam la doud autoritdti publice fundamentale: Presedintele
Romaniei si Curtea Constitutionald a Romaniei.

Din aceste considerente suntem nevoiti a purcede la
elaborarea unei noi filosofii politice a statului.

Aceastd noud filosofie politici a statului — si ma refer la stat
privit in abstractiunea sa — deci la orice stat de pe mapamond, trebuie
sd contind principii fundamentale perene de evolutie a structurilor
etatice. Modul concret de functionare a unui stat trebuie stabilit prin
dezvoltarea principiilor filosofice fundamentatoare. Aceasta s-ar
putea realiza prin adoptarea unor legi constitutionale complinitoare.

Astfel, daca Parlamentul este organul reprezentativ suprem
al unui popor atunci putem considera ca suprematia Legislativului —
efect al reprezentativitatii poporului — se concretizeazd 1In
preeminenta politicd a Parlamentului in raport cu celelalte “’puteri”
constituite Tn Stat.

Concret, puterea unicd si indivizibild a statului este
incredintatd de catre popor reprezentantilor sai, alesilor din
Legislativ. Pentru a exista un veritabil control asupra parlamentarilor

din partea corpului electoral este necesar si fie recunoscutd, fard
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rezerve, posibilitatea alegatorilor de a revoca pe reprezentant, adica
pe parlamentarul care nu i reprezintd in mod corespunzator.

Tn acest fel, corpul electoral, poporul, in calitatea sa de
depozitar inalienabil al puterii suverane a statului, exercita controlul
direct si nemijlocit asupra parlamentului ales.

La randul sau organul legislativ, Parlamentul, incarniand
vointa politica a poporului exercitd efectiv puterea suverana a
statului 1n temeiul mandatului incredintat de corpul electoral, adica
de popor. Puterea suverana a statului fiind unica rezultd ca aceasta
este exercitatd in intregul ei de catre reprezentantii poporului,
deputati in Legislativ.

Autoritatea executiva, Guvernul, si autoritatea
judecatoreascd, incarnatd de instantele judecatoresti, nu mai
reprezintd veritabile puteri” ale statului ci doar ,,brate prelungite”
ale Parlamentului.

Altfel spus, Executivul si Autoritatea judecatoreasca sunt, la
randul lor, mandatate de catre Parlament sa asigure executarea legilor
respectiv s solutioneze conflictele de naturd judiciard ivite intre
membrii societatii.

In acest mod se prezerva principiul unicitatii puterii de stat,
ca o consecintd a indivizibilitatii suveranitatii nationale.

Fiind autoritati derivate Executivul si Justitia s-ar afla sub
controlul Legislativului, acesta din urma incarnand vointa poporului.

In legiturd cu Legislativul trebuie si facem urmitoarele

precizari:
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Compozitia Parlamentului trebuie sa reflecte structura
sociala si ocupationald a poporului. Fiecare categorie profesionala,
inclusiv somerii, pensionarii, trebuie sa isi trimitd reprezentantii in
Legislativ. Tn acest mod rolul partidelor politice nu ar mai fi acela de
a propulsa oameni in forul legislativ suprem al statului.

Partidele — a cdror existentd Constitutia trebuie si o
garanteze — pot desfasura activitati de influentare a deciziilor
parlamentului. Influenta lor in procesul legislativ devine astfel
mediata si indirecta.

Este necesar, in opinia noastrd, ca membrii Executivului sa
nu poatd detine si calitatea de membri ai Legislativului. Aceasta
intrucét creatorii legilor, a Dreptului pozitiv (obiectiv) nu pot fi
simultan si executantii legii!!!

In legitura cu Justitia, adici cu Autoritatea judecitoreasca
aceasta trebuie sa fie alcatuitd din judecatorii de la toate instantele
judecatoresti din statul respectiv.

Procurorii trebuie sd constituie un corp profesional Incadrat
in Avocaturd. Ei constituie avocatii statului fiind desemnati pe o
perioada determinata dintre avocati.

Avocatii propriu-zisi (cu exceptia avocatilor statului)
trebuiesc salarizati de catre stat, onorariile fiind interzise.

Justitia fiind un serviciu public garantat de stat si gratuit
orice taxad de timbru trebuie abolita.

Judecatorii In materie penald judeca alaturi de jurati, acestia

din urma trebuind sa stabileasca situatia de fapt, circumstantele si

4138



imprejurdrile care agraveaza sau atenueaza raspunderea juridica
penala.

Numirea in functie a membrilor Guvernului si a judecatorilor
trebuie efectuatd de Legislativ, in numele poporului. Atat Guvernul,
membrii acestuia cat si judecdtorii trebuie sd raspunda pentru
activitatea lor in fata Parlamentului.

Institutia Sefului de Stat este indeplinitd de Presedintele
Parlamentului. Se poate recunoaste Primului-Ministru si
presedintelui Inaltei Curti de Casatie si Justitie (a Curtii Supreme)
calitatea de adjuncti, ai Sefului Statului.

Membrii Legislativului, membrii Executivului si judecatorii
trebuie sa fie considerati magistrati ai Statului, fiind demnitari.

Magistratilor Statului — parlamentari, ministri, judecdatori —
trebuie sa le fie interzisa asocierea In partide politice si orice
manifestare publica cu caracter politic a acestor persoane oficiale sa

fie prohibita.

Dorinta arzatoare a geopoliticii este aceea de a asigura
avantaje pentru state, in vederea satisfacerii intereselor lor nationale.
Nu trebuie omis insa sd se precizeze cd, in realitate, politicile externe
promovate de diferite state nu reprezinta altceva decat o continuare a

politicilor lor interne.
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Pe de alta parte, marile puteri, ,,superputerile” cautd sa
implanteze in statele dominate diferite ,,scheme” constitutionale, care
sa serveasca propriilor lor interese. De aceea, am scris aceste randuri,
aici, la chestiunile privitoare la populatie, din cadrul subcapitolului

dedicat Geopoliticii.

Vom trata, in paginile care urmeaza, urmadtoarele
problematici:

* Densitatea demografica si densitatea geopolitica;

* Explozia demograficd in perioada contemporand;

* Efectele stirii demografice contemporane asupra
geopoliticii;

* Asigurarea securitatii populatiei — responsabilitatea

statelor.

* Densitatea demografica si densitatea geopoliticd

Centrele de civilizatie ale Umanitatii au luat nastere,
principial vorbind, de-a lungul raurilor si a tarmurilor marilor si
oceanelor planetei. De la Mesopotamia si intregul Orient Mijlociu, la

Nil, coastele Greciei antice, peninsula italicd, Bosfor, Rin si Ron,
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trecerea canalului Manecii, traversarea Atlanticului, apoi traversarea
Pacificului pana in Japonia, Tara Soarelui Rasare.

Aceasta inseamnd cd o anumitd densitate demograficd,
populationala, a determinat o densitate geopolitica, concretizata in

organizarea si fiintarea structurilor statale.

* Explozia demografica in perioada contemporand

Criza provocata de explozia demografica a incetat ca urmare
a dezvoltarii industriale, n zorii epocii moderne.

In ceea ce priveste Europa, criza demografica a fost partial
solutionata si prin emigrarile masive ale europenilor iIn America de
Nord, Australia, Noua Zeelanda etc.

Vreme de 200 de ani continentul european a reprezentat zona
cea mai dezvoltatd a lumii, asa se explicd explozia demograficd din
Europa.

Incepand cu anul 1950 se constati insi o restrdngere a
evolutiei demografice in statele dezvoltate, in paralel cu cresteri
demografice spectaculoase Tn statele slab dezvoltate.

Cea mai consistentd crestere se intalneste in Africa, in timp

ce Europa este intr-un recul demografic.

* [Efectele starii demografice contemporane asupra
geopoliticii
Principalul efect este reprezentat de asa-zisa ,.emigratie

inversa”, adica deplasarea populatiei din térile sdrace dar cu spor
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demografic ridicat spre statele bogate, cu populatie nu prea
numeroasa.

In fosta U.R.S.S., spre exemplu, o populatie ruseasca de 145
milioane de locuitori avea tot atitia copii cati avea populatia
musulmana, de 50 milioane de locuitori!!! Astfel, in cateva generatii,
populatia musulmand ar fi ajuns egald numeric cu populatia
ruseasca!!!

In provincia Kosovo, leaginul de formare a sarbilor,
populatia albanezd musulmana a depasit categoric numarul
populatiei sarbesti!!!

Procesul de ,emigratie inversa” constituie o problema
regionald sau chiar mondiala.

Sardcia populatiei — constituie tot o problemd de
geopoliticd. Desi s-au incercat diverse solutii sdracia nu a putut fi

eradicata, ci dimpotriva, a fost accentuatd, la nivel global.

* Asigurarea securitatii populatiei — responsabilitatea
statelor

Securitatea, sub aspect social, este intr-o stransa corelatie cu
populatia statelor lumii. Cand corelatiile dintre poputie, marimea si
densitatea acesteia, si mediul natural-geografic sunt tulburate, sub
orice forma, apare un dezechilibru.

Securitatea populatiei presupune si luarea din partea statului,
a unor masuri de protectie sociald fatd de categoriile sociale

defavorizate. Cel mai important aspect ramane, in opinia mea, lupta
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dusa de stat in scopul eradicdrii sau macar a atenudrii saraciei.
Preocuparea fata de starea de sanatate a populatiei, fata de nivelul de
instructie scolard, intentia activa a statelor de a pregati cadre cu Inalta
calificare etc. reprezinta tot atdtea modalitati de a asigura securitatea
populatiei.

Protectia si conservarea mediului inconjurator, cresterea, in
ansamblu, a calitatii vietii si a conditiilor de trai, necesitatea
protejarii fondului biologic a natiunilor reprezinta indatoriri supreme
ale statelor 1n directia asigurarii si garantarii securitatii populatiei.

Apoi, mai este Incd un element care trebuie punctat.
Securitatea populatiei implicd, cu necesitate, si securitatea
individului. La urma urmei totalitatea indivizilor, luati ca un intreg,
formeaza populatia!!! Statul are, si trebuie sa aiba, o multitudine de
responsabilitdti in raport cu individul. Protectia drepturilor si a
libertatilor fundamentale ale cetiteanului si ale omului, In general,
trebuie sd constituie ,,pilonul” fundamental al Geopoliticii!!! Sa nu
cumva sa existe ,tentatia” ca in macropolitica internationala, omul,

individul, reprezinta o cantitate neglijabila!!!
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IX. N.A.F.T.A — integrarea economicd a continentului America de

Nord

N.A.F.T.A. a aparut din necesitatea de a contrabalansa
Uniunea Europeana. In realitate, acordul nu a facut altceva decat sa
juridicizeze” si sa oficializeze o situatie de fapt, concretizatd in
tendinta celor trei state: S.U.A., Canada si Statele Unite Mexicane de
amplificare a relatiilor comerciale dintre ele.

Acordul are ca punct de plecare un Acord de liber schimb
incheiat intre S.U.A. si Canada, in anul 1988 si a fost negociat in
anul 1992, ratificat in anul 1993 si pus in aplicare in anul 1994.

North American Free Trade Agreement (N.AF.T.A)
reprezintd o regiune economicd formatd de Canada — S.U.A. —
Mexic, dupa modelul Uniunii Europene.

in anul 1990, Canada si S.U.A. au solicitat Statelor Unite ale
Mexicului sa adere la zona de liber schimb.

Acordul a avut de infruntat opozitia societdtii civile
americane s$i a unei parti insemnate dintre membrii Camerei
Reprezentantilor din S.U.A..

Diferenta culturald si politicad dintre S.U.A. si Canada este
semnificativa.

Canada a avut drept Constitutie, pand in anul 1982, acel ,,Act
al Americii de Nord Britanice” — ,,British North America”. Actul a
fost adoptat Tn anul 1867, fiind proclamat de regina Victoria a Marii

Britanii si a fost in vigoare aga cum am spus, pana in anul 1982.
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In Canada statul este implicat Tn protejarea societitii spre
deosebire de S.U.A. unde preeminenta are viata, libertatea si cautarea
fericirii.

Cu toate aceste diferente comertul americano-canadian este
impresionant: S.U.A. primesc cca. 60% din exporturile canadiene in
anii 80 pentru a se ajunge h anul 1995 la 80%-83%.

Canada primeste circa 2/3 din importurile sale din S.U.A..

In legiturd cu Mexicul 2/3 din exporturile acestui stat se
indreaptd spre S.U.A. iar importurile mexicane din federatia

americana se ridicau la 75% din totalul importurilor acestui stat.

* Latura geopolitica a acordului N.A.F.T.A.

Statul dominant in cadrul acordului N.A.F.T.A. este, fara
indoiala, S.U.A..

Desi ,,superputerea” planetard S.U.A. a luptat pentru crearea
N.A.F.T.A. din dorinta de a contrabalansa Uniunea Europeana.

Continentul America de Nord este practic unificat sub aspect
economic, sub conducerea Statelor Unite.

Tendinta S.U.A. a fost aceea de extindere a Acordului si la
sud de Mexic, in restul Americii Latine dar dorinta Presedintilor
S.U.A. nu a fost sprijinitd de Camera Reprezentantilor din Congresul
S.UA.

Pe de altd parte, uniunea economica nord-americana se afla,

in viziunea S.U.A., la concurenta cu zona Asia-Pacific.
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S.U.A. se intereseazi tot mai insistent de zona Asia-Pacific,
considerand N.A.F.T.A. ca insuficientd pentru concurarca atit a
Uniunii Europene cat si a zonei Asia-Pacific.

N.A.F.T.A. reprezintd pentru S.U.A. instrumentul prin care
ridica sub aspect economic Mexicul fiindcad nu doreste ca in sud sa se
invecineze cu un stat instabil si sarac!!! Acordul reprezintd, in
realitate, o alianta durabila cu caracter politic, obiectivatd prin
substratul economic, de natura sa confere stabilitate.

Dorinta S.U.A. este ca N.A.F.T.A. sa se extindd si In
America Centrala si, respectiv, in America de Sud, cuprinzand toate

sau majoritatea statelor latino-americane.

* Zona Asia-Pacific

Zona sau regiunea Asia-Pacific cuprinde multe puteri
economice: S.U.A., R.P.Chinezd, Imperiul Nipon (Japonia) si
R.F.Rusa. Cu exceptia acestor puteri economice mari existd si asa-
numitii ,,tigri” asiatici: Taiwan, Malayezia, Singapore, fosta colonie
Hong Kong, actualmente provincie autonomd in cadrul Republicii
Populare Chineze. Nu trebuie omisd nici importanta Indiei in
regiune.

In cadrul acestei analize vom aborda urmitoarele
problematici: ascensiunea R.P.Chineze, Imperiul Nipon (Japonia)

si identitatea economica i politicd in zona Asia-Pacific.

A) Ascensiunea Republicii Populare Chineze
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Dupa plenara Comitetului central al Partidului Comunist
Chinez din decembrie 1978, China a reagezat sistemul sdu economic
prin acceptarea — controlata de catre stat — a economiei i initiativei
private.

Daca sovieticii nu au inteles sé reformeze statul si economia
U.R.S.S., chinezii au introdus reforme economice, lasdnd insa intact
sistemul politic.

Solutiile politico-statale nu mai au tentd ideologica iar
bunastarea economica pare a gira viabilitatea conducerii politice!!!

Poate M.S. Gorbaciov a dorit sa reformeze U.R.S.S. avand
drept model R.P.Chineza, insa a acceptat si chiar a impus reforme cu
caracter politic, care au destructurat statul unional sovietic.

In anul 2020 R.P.Chineza va depisi S.U.A. sub aspectul
P.1.B.-ului preluand locul I in cadrul economiei mondiale. China va
deveni centrul economic al lumii scolului XXI!!!

Desigur, 0 economie superdezvoltata atrage dupa sine
intretinerea unei armate foarte puternice din dorinta de a garanta
stabilitatea pe plan intern si securitatea tarii pe plan extern.

Capacitatea de a proiecta puterea se rasfrange asupra unor
potentiale revendicari teritoriale din partea Chinei. Oricum, forta
militard chinezd este utilizatd pentru a genera presiuni asupra
celorlalti actori ai scenei politice internationale, in special asupra

S.UA.
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B) Imperiul Nipon (Japonia)

Dupa Al Doilea Riazboi Mondial Japonia s-a concentrat pe
realizarea unei economii pentru export, fundamentate pe conlucrarea
dintre stat si industrie.

Daca n deceniul 6 al sec. XX economia japoneza reprezenta
doar 10% din economia americand, in anul 1988, economia nipona s-
a situat pe locul 2 in lume!!!

In anii *90 ai sec. XX Japonia avea cu 70000 de cercetitori si
ingineri si utiliza de 10 ori mai multi roboti pe liniile de asamblare
decat in S.U.A..

Concentrarea sectoriald, investirea in tehnologie facuta de
niponi intr-o proportie mai mare decat americanii, stimularea dorintei
de cunoastere sunt doar un fragment din strategiile aplicate de
Japonia pentru dezvoltarea continud economico-tehnologica a tarii!!!

Economic si tehnologic Imperiul Nipon este prea puternic
pentru a fi satisfacut numai cu pozitia de putere regionala.

Pe langa faptul ca reprezintd unul dintre liderii incontestabili
ai zonei Asia-Pacific, Japonia se implica in comertul international, in
special cu S.U.A. si U.E..

Este o disputa cu S.U.A. si U.E. prin care Japonia doreste sa
»castige” Asia. Numai ca, in competitia asiaticd a intervenit un alt
actor important — China.

Japonia cu siguranta doreste s fie recunoscutd o mare putere

economico-tehnologica a planetei.
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Japonia intretine relatii stranse cu vecinii $i cu partenerii sai
dar nu va determina — Tn mod activ — generarea structurilor necesare
pentru inchegarea unui ,,bloc economic” formalist, precum este U.E..

O axa Japonia — R.P.Chineza (locul 2 si 3 in lume) ar reuni o
fortd economica greu de imaginat care, instantaneu, ar ,sateliza”
toate celelalte economii asiatice!!! Ca sd nu mai vorbim pe
eventualitatea unei comunitati economice ruso-chino-nipone care ar

fi, cu adevarat, devastatoare pentru intreaga economie mondiala!!!

C) Identitatea economicd si politici in zona Asia-Pacific

De fapt, relatia se pune Tn urmatorii termeni: de la identitatea
economica la identitatea politicd in zona Asia-Pacific.

Modelul integrativ propus de ASEAN pare supus esecului
datoritd faptului ca aceastd organizatic nu wurmdreste decdt
integrarea economici.

Sub aspect politic este usor de observat ca R.P.Chinezd a
devenit puterea hegemonica in Asia de Est.

Statele est-asiatice nu vor promova o politica de
contrabalansare, ci vor Incerca si se acomodeze cu noua putere
dominanti. In momentul de fati, o aliantd nipono-americana ar mai
putea stavili, partial, tendintele dominatoare chineze.

Cei doi lideri ai Asiei de Sud-Est, ai zonei Asia-Pacific,
Imperiul Nipon (Japonia) si Republica Populara Chineza sunt, cred
eu, viitoarele ,superputeri” planetare. Daca in privinta Japoniei

statutul sau de ,superputere” se va concentra, deocamdatd, pe
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domeniile tehnologic si economic, R.P.Chineza va deveni 0
wsuperputere” economico-politico-militara!!! Si asta, in conditiile
in care, desi are o economie organizatd in sistem capitalist, China
este o tard comunista'l!

Integrarea politicd nu se intrevede la orizontul apropiat in
zona Asia-Pacific. ,,Dualitatea” puterilor China-Japonia, dublata de
amestecul S.U.A., R.F.Rusa si partial a U.E. va determina sporirea
hegemoniei liderilor in dauna integrarii politice. Intr-adevir, statele
asiatice se vor ,alinia” la politica viitoarei ,superputeri’,
R.P.Chineza, ceea ce poate fi considerat un ,,mod” de integrare

politica, specific zonei asiatice.
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ISTORIA UNIVERSALA CONTEMPORANA

4151



4152



Istoria universald contemporand se desfasoara, sub aspect
cronologic, din anul 1914 si pand in zilele noastre. Ea este o ,,epocd”
a istoriei globale a Umanitatii.

Primul Rézboi Mondial (1914-1918) reprezinta ,,inceputul
sfarsitului”, in privinta dominatiei statelor europene, a Europei,
asupra mapamondului.

Instituirea comunismului in Rusia sovieticd, apoi 1In
U.R.S.S., ajungerea fascismului la putere in Italia si a national-
socialismului Tn Germania reprezintd elementele caracteristice ale
acestei perioade, pe continentul european. Ordinea politico-juridica
instituita prin sistemul Tratatelor de pace de la Versailles, departe de
a genera o stare de pace organica si durabild, a determinat crearea
unui ,,respiro” temporal pentru fortele revangarde, neimpacate cu
deciziile adoptate dupd Marele Razboi. Dominatia statelor europene
asupra intregii lumi fusese deja zdruncinatd!!! Statul german nu se
putea Tmpaca cu infrangerea din Primul Razboi Mondial, fapt ce a
determinat o stare explozivd a populatiei, determinand prabusirea
Republicii de la Weimar si proclamarea celui de-al treilea Reich.
Fiind un stat militarist, aliat cu Italia si Japonia, a dezlantuit razboiul
antisovietic, avand drept principal efect intrarea S.U.A. n Al Doilea
Rédzboi Mondial. Sfaramarea centrului de putere german si
capitularea Imperiului Nipon (Japonia) a marcat sfarsitul celei de-a
doua conflagratii mondiale.

Europa pierde rolul sdu primordial asupra lumii, statele

europene fiind obligate s se desfasoare de o parte sau de alta a liniei
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de demarcatie si de dominatie politico-ideologica impusd de cele
doua noi ,,superputeri”: S.U.A. si U.R.S.S..

Vechile metropole europene isi vor pierde treptat imperiile
coloniale.

Pe fundalul confruntérii Est-Vest se constatd o tendintd de
industrializare si de tehnologizare a majoritatii statelor si lansarea
unei noi dispute, in relatia Nord-Sud, state bogate — state sarace; state
industrializate puternic — state in curs de dezvoltare sau
subdezvoltate.

Dupa anii 1989-1991, prabusirea ,,superputerii” U.R.S.S. va
determina secesiuni si conflicte, cum a fost cel din fosta Yugoslavie.

Vechile tensiuni Est-Vest ori cele Nord-Sud sunt dublate de
noi provocari, aparute dupa 1990, in peisajul international-politic:
terorismul, poluarea excesiva, ingrijordtoarea situatie constand in
posibilitatea achizitionarii/fabricarii de armament nuclear, chimic sau
bacteriologic de organizatiile teroriste sau de statele care le sprijina
etc.

La momentul actual intreaga comunitate internationala se
afla intr-o profunda criza. Si nu ne referim aici la criza economica ci
la crizele de politica internationald strans legate de: unipolaritatea
S.U.A. si tendintele manifestate de alte puteri in scopul generérii
multipolaritatii, globalizarea si consecintele sale, problematica
viabilitatii statului in conditiile mondializarii, posibila compromitere
a liberalismului capitalist cu consecinta ,reintoarcerii” pe scena

international politicd a comunismului, faptul cd a doua putere
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mondiald, desi aplicad principiile economice de piatd capitaliste, este
un stat comunist etc.

Epoca istoriei globale va genera o lume globalizata, o
mondializare a economiilor, informatiilor si tehnologiilor. De
aceea, Istoria universald contemporana este cea mai in masura sa ne
ofere raspunsuri la problematicile viitorului!!! In ea se regisesc

indiciile relative la modul in care Umanitatea va evolua Tn viitor.

I Puterea Germaniei. Primul Razboi Mondial (1914-1918).
Prabugirea partiala a suprematiei Europei pe mapamond,

II. Revolutia rusd, Rusia sovietica si constituirea U.R.S.S.;

111. Ordinea temporard instituitd la Versailles;

V. Instituirea celui de-al treilea Reich;

V. Al Doilea Razboi Mondial (1939-1945);

VI. Sistemele totalitare ntre 1914-1990: comunismul si
national-socialismul;

VII. Raizboiul Rece — relatiile Est-Vest si decolonizarea —
relatiile Nord-Sud, intre 1945-1990;

VIIL. Pribusirea U.R.S.S., in anul 1991. Incetarea
bipolaritatii. Duopolul inlocuit cu unipolaritatea;

IX. Globalizarea si instituirea unei noi ordini mondiale.
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I. Puterea Germaniei. Primul Razboi Mondial (1914-1918).

Prabusirea partiald a suprematiei Europei pe mapamond

Primul Razboi Mondial a antrenat puterile europene si cele
extraeuropene, cuprinzdnd in véaltoarea sa fintreaga Umanitate.
Inclestarea armati s-a produs pe fondul nationalismului si al
imperialismului.

Puterile centrale se vor confrunta cu Tripla Intelegere. Din
prima grupare au facut parte: Germania, Austro-Ungaria, Bulgaria,
Turcia iar din a doua grupare mentionam: Marea Britanie, Franta,
Rusia, Japonia, Italia, Belgia, Romania, Serbia.

Fronturile principale au fost Tn Europa grupate astfel: frontul
de est, frontul de vest, frontul de sud — italian, frontul de la Salonic-
grecesc, frontul de sud-est — romanesc.

Ofensiva germana a fost rapid opritd iar coloniile germane au
fost imediat ocupate de catre aliati. Razboiul pozitional de la Verdun
si din Flandra va frana Puterile Centrale.

S-a instituit o blocadd maritimad fatd de Germania de cétre
»stdpana” oceanelor, Anglia. Introducerea submarinelor in lupta, de
catre Germania, va determina intrarea S.U.A. in razboi, in 1917.

Rusia sovietizata incheie o pace separata cu Germania la
Brest-Litovsk, in anul 1918. Apar cele doud proclamatii ale
presedintelui S.U.A. Wilson (ianuarie 1918) privind pozitia Americii
fatd de miscarile nationale din Europa si a lui Vladimir Ilici Lenin in

Rusia, privind dreptul popoarelor la autodeterminare.
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Rand pe rand: Bulgaria, Turcia si Austro-Ungaria sunt
scoase din luptd (septembrie/octombrie 1918). In fata unei posibile
ofensive puternice din partea aliatilor, Germania solicita armistitiul
(8/11.11.1918).

Incheierea armistitiului lasa populatiei germane sentimentul
tradarii. Convulsiile sociale genereazd Revolutia germana din
noiembrie 1918, pregatita la Moscova.

Cat timp plana spectrul victoriei germanii erau uniti, dar
odatd cu armistitiul societatea a degenerat in haos si anarhie.
Prelungirea crizei social-politice va conduce, n final, la preluarea

puterii de catre national-socialistii germani.

II. Revolutia rusa. Rusia sovietica si constituirea U.R.S.S.

Consecinta majora a Primului Razboi Mondial, Revolutia
Rusd va constitui temelia pentru transformarea Imperiului Tarist
(Rus) in U.R.S.S..

Revolutia ruseasca prezinta doua etape, aflate in succesiune:
una in februarie 1917 si alta in octombrie 1917.

Antrenarea Rusiei Imperiale in rdzboi a generat foamete si
nemultumire 1n randul populatiei. Ca atare, grevele izbucnite vor
conduce la abdicarea fortata a tarului.

Guvernele provizorii conduse de Lvov si Kerensky au

sustinut continuarea operatiunilor militare de partea aliatilor.
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In aceste conditii serviciile secrete imperiale germane 1-au
transportat clandestin pe Lenin in Rusia care, cu ajutor financiar
german — 20 de milioane de marci a reusit sd umple vidul politic,
preludnd puterea in stat. Revolutia din octombrie a avut drept efect
aducerea la putere a bolsevicilor. Lozincile acestora vor ingela
masele flaimande si bigote si astfel se va forma guvernul socialist
stangist.

Adunarea Constituanta in care dominau socialistii-
revolutionari, bolsevicii fiind minoritari, a fost dizolvata la
19.01.1918, de catre Lenin. Autocratia taristd va fi treptat inlocuita
cu dictatura Partidului Comunist Bolsevic Rus.

Razboiul civil va da castig de cauzd bolsevicilor, mai
organizati si mai disciplinati. Dreptul popoarelor la autodeterminare,
desi proclamat de Revolutie, va fi Tnabusit de catre bolsevici. Dupa
luptele cu ,,albii” finalizate in 1920 in partea europeana si in 1922 in
Orientul indepartat, se organizeazi un stat federativ-unional
U.R.S.S., care era, teoretic vorbind, o confederatie de state suverane
(31.12.1922).

Ideea centrald leninistd era legatd de exportarea revolutiei
comuniste in Germania.

Uniunea Sovieticd si Germania national-socialistda vor fi
principalele state nemultumite de tratatele de pace incheiate la
sfarsitul Primului Razboi Mondial. Cele doud state german si
sovietic, respectiv Republica de la Weimar si Rusia sovieticd, vor

incheia Tratatul Rapallo, in anul 1922, lasand colaborarea militara si
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economica intre cele doud tiri. Adancirea colabordrii se va
materializa, peste ani, in Pactul Ribbentrop-Molotov, din 23.08.1939,

prin care Hitler si Stalin 1si impéarteau Europa.

III. Ordinea temporard instituita la Versailles

Conferinta de Pace de la Paris, din anul 1919, a avut
misiunea Incheierii unei paci durabile in Europa. Scopul ei a fost Insa
sortit esecului. Tratatele incheiate cu: Germania (Versailles), Austria
(St. Germain), Ungaria (Trianon), Bulgaria (Neuilly) si Turcia
(Sevres) si reiterate prin Tratatul de la Lausanne, din 1923, a activat
stari conflictuale profunde.

Prabusirea celor 4 imperii: tarist, austro-ungar, otoman si
german a generat aparitia, in prim-planul vietii politice, a
nationalismelor.

Instituirea statului polonez a generat conflicte cu rusii,
germanii, cehii si lituanienii. Creatd In granitele existente in 1772,
Polonia ,,beneficia” de puternice minoritati nationale (germani,
bielorusi, ucrainieni, evrei) — aproximativ 40% din totalul
populatiei!!! Conflictul yugoslavo-italian pentru zona Fiume (1919),
razboiul dintre Grecia si Turcia (1919-1922), pretentiile revizioniste
ale Ungariei asupra Cehoslovaciei (Slovacia) si Romaniei
(Transilvania) si revendicdrile ungare privitoare la Yugoslavia, toate

vor crea un climat de agitatie politica internationala.
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Aparitia U.R.S.S. in Europa a ingrozit intregul Occident!!!
Aceasta a determinat moderarea treptatd a pretentiilor aliatilor in
raport cu Germania, de teama unei ,,sovietizari” a acestui stat. Acest
aspect a condus, firesc de altfel, la mentinerea, in intregime, a puterii
germane, fapt dovedit de noua ascensiune politica, de dupa 1933.

Pacea instituitd la  Versailles a améanat doar
»deznodamantul”, care s-a concretizat n izbucnirea, previzibild de
altfel, a celui de-Al Doilea Razboi Mondial.

Nou creata organizatie internationald, Liga Natiunilor, a
ramas inactivd deoarece era dominata si dirijatd de marile puteri si de
interesele acestora.

Europa pierde din ce in ce mai mult statutul de ,,inimd” a
lumii international-politice. S.U.A. si U.R.S.S. se distanteaza pe
problemele europene, lasand statele continetului sd decida mijloacele
si metodele utilizate pentru detensionarea situatiilor. Nationalismele
care au dobordt imperiile europene sufera datoritd pluralitatii de
minoritati etnice existente in statele nou constituite sau n statele
care au alipit teritorii apartinand vechilor imperii.

Italia, desi aflata in tabdra Invingdtoare se va simti ,,tradatd”
de aliati si va accepta instaurarea unui nationalism exacerbat si a
unui corporatism, ambele reunite in miscarea fascista.

Franta va iesi sldbitd din rdzboi iar Anglia continua sa
ramand putere mondiald mai mult din inertie.

In aceastd perioadi, S.U.A. va credita statele europene,

ajungand din datornic, marele creditor al Europei!!!
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U.R.S.S. nu se va implica in politica europeana dar prin
intermediul partidelor comuniste va incerca sa submineze stabilitatea
tarilor europene.

Si S.U.A. dar si U.R.S.S. asteptau parca un nou ,,moment”
pentru detronarea deplind a statelor europene de la conducerea
politicii internationale pe mapamond. Si acest moment prielnic a

venit odata cu instituirea national-socialismului Tn Germania.

1V. Instituirea celui de-al treilea Reich

Aflata in degringolada, In colaps economico-financiar si in
haos social, Republica de la Weimar, abia creata, se vede treptat
inldturata. Dupa ultima guvernare parlamentara (1928-1930), cArma
va fi preluatd de cabinete autoritare. In cdutarea unui alt guvern
autoritar, la 30.01.1933, Hitler este adus la putere. Tn acel moment,
Germania era prinsa intre Occidentul parlamentar, liberal-capitalist si
Estul european revolutionar-socialist (U.R.S.S.). Adolf Hitler va
izbuti sd dizolve orice sentiment de culpabilitate pentru inceperea
Primului Razboi Mondial si va instaura dictatura partidului unic
national-socialist muncitoresc german, promitand populatiei glorie si
putere in schimbul unei guverndri mistice absolute.

Antisemitismul se va accentua hotarator iar lupta impotriva

comunismului va capata, in al treilea Reich, valoare de axioma!!!
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Constitutionalismul german a fost anihilat de Hitler. Scopul
suprem al national-socialismului era impunerea Germaniei drept
unic stat hegemon pe continentul european.

Germania a stimulat punerea in discutie a Tratatului de la
Versailles, fapt ce a determinat si ranforsarea revizionismului in
Ungaria, pe scena Romaniei, Cehoslovaciei si Yugoslaviei. Si
U.R.S.S. s-a situat Tmpotriva Tratatului de la Versailles, solicitand
anularea clauzelor tratatelor de pace incheiate cu puterile invinse si
revizuirea frontierelor intre statele europene. Germania va iesi, in
anul 1939, din Liga Natiunilor pentru a obtine libertate de miscare in
politica sa externa.

Hitler va anexa Austria si regiunea sudetd din Cehoslovacia,
in anul 1938, pentru ca un an mai tarziu sa ocupe intreaga
Cehoslovacie. Germania national-socialistd, devenitd ,,superputere”
europeand, va incheia Pactul de neagresiune cu U.R.S.S.; ravnind la
Polonia. Iatd insa ca, atacarea Poloniei de citre Reich-ul german a
scos puterile apusene din pasivitate, fapt ce a generat a doua

conflagratie mondiala.

V. Al Doilea Razboi Mondial (1939-1945)

Agresiunea germana asupra Poloniei (1-septembrie-1939) a
determinatriposta Marii Britanii si Frantei (3-septembrie-1939) prin

declaratiile de razboi. U.R.S.S. va deveni aliatul Germaniei
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participdnd la infringerea si la partajarea statului polonez (17-
septembrie-1939).

Agresiunea sovietica asupra Finlandei (1939/1940) va
completa ,.,tabloul” de inceput al celui de-Al Doilea Razboi Mondial.

Germania ocupa fulgerdtor Olanda, Luxemburgul si scoate
din lupta Franta (mai/iunie 1940). Armistitiul din 22.06.1940,
agenerat instaurarea Regimului de la Vichy, al maresalului Petain.

La randul ei U.R.S.S. va ocupa Polonia de Est (septembrie
1939); Lituania, Letonia si Estonia; Basarabia, Bucovina de Nord si
Tinutul Herta de la Romania. Hitler va arbitra in contenciosul
teritorial ungaro-roman, partajand Transilvania, nordul provinciei
fiind predat Ungariei (Dictatul de la Viena — 30.08.1940).

Crearea Pactului Anticomintern de catre Germania are ca
scop subordonarea statelor sud-est europene. Germania va cuceri
Yugoslavia si Grecia (aprilie/mai 1941).

Atacul contra U.R.S.S. din 22.06.1941 va rupe alianta
germano-sovieticd si va determina alianta sovietica cu statele
burghezo-democratice, inclusiv cu S.U.A..

Japonia va cuceri o parte din China si Indochina franceza, in
semptembrie 1940. Imperiul Nipon va ocupa Asia de Sud-Est: Hong-
Kong, Indonezia, Borma, Filipine, Malaya, Tn 1941-1942.

Interventia S.U.A. in razboi va marca declinul puterilor Axei.

Armata germana incercuieste Leningradul si ajunge la portile

Moscovei, fiind oprita la Stalingrad si in Caucaz (1942).
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Dupa 1942/1943 Germania se va afla in defensiva, aceasta
fiind accentuata si de crearea celui de-al ,,doilea front” de S.U.A. si
Marea Britanie, prin debarcarea in Normandia. In 1942 se aplica pe
scara larga programul de exterminare a populatiei evreiesti, care va
continua pana la sfarsitul razboiului.

La 20.07.1944 esueaza atentatul, organizat de opozitie,
Tmpotriva lui Adolf Hitler. Germania nazista este total distrusa, fapt
ce va conduce la capitularea sa neconditionata (8-mai-1945).

In Orientul Indepartat, Japonia capituleaza in fata armatei
americane, dupa bombardamentele atomice de la Hiroshima si

Nagasaki (06/09.08.1945).

V1. Sistemele totalitare intre 1914-1990: comunismul si national-

socialismul

Multa vreme cele doud totalitarisme — national-socialist si
comunist — nu erau deloc comparate, pe motivul ca unele criterii de
naturd morald ar face inoportuna aceasta operatiune stiintifica.

In ultima vreme insa stiinta istoricd a ,redescoperit”
valentele ambelor totalitarisme. Ba chiar putem spune crimele
comunismului au depasit, numeric si ca intensitate, crimele
nazismului.

Totalitarismul reprezintd situatia politicad in care un partid

politic exercitd influentd asupra populatiei. Nu existd Stat de Drept,
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democratie, stat constitutional in mod obiectiv. Existd doar
indoctrinare si teroare.

Tndoctrinarea s-a realizat in ambele sisteme prin propaganda.
Dispretuirea  liberalismului, a  capitalismului  clasic, a
parlamentarismului, a statului constitutional si a Statului de Drept
sunt ,tipare” proprii nazismului si comunismului, deopotriva!!!

Represiunea, reprezentatd de teroare, era prezenta in nazism
sub forma lagdrelor de concentrare germane, iar in comunism sub
forma gulagului sovietic si a terorii instaurate in statele satelite ale
U.RS.S..

Ambele regimuri totalitare erau: aga-zisii dusmani ai
poporului, rasele dusmane, capitalismul, democratia si libertatile
fundamentale ale omului.

Atat pentru national-socialism cat si pentru comunism sunt
proprii sloganuri de genul Munca pdnd la moarte si ambele suferdi
de mania tdacerii.

Ambele totalitarisme au aparut ca urmare a crizei globale
determinatd de Primul Rizboi Mondial. Sectarismul este propriu
ambelor regimuri politice totalitare.

Ele reprezinta ,un alt mod de a vedea lumea” fiind
dusmanoase si nelmpdcate cu ordinea existentd. Aceste regimuri
sunt, de fapt, socialiste, ceea ce le diferentiaza fiind
internationalismul propriu comunismului si nationalismulspecific

nazismului. De aceea, dacd comunismului i se inlitura latura
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internationalista el devine, Tn mod obiectiv, un regim national-
socialist!!!

National-socialismul a existat in Germania 12 ani,
comunismul a existat in U.R.S.S., 74 de ani!!! Dar, national-
socialismul s-a substituit comunismului in statele socialiste, dupa
anii *60-’70 ai secolului al XX-lea, supravietuind pana in 1990-1992.

Nazismul a fost infrant, scos de pe scena istoriei si blamat de
societatea internationald, in timp ce comunismul a ,,iesit” de pe scena
politica fard a fi totalmente repudiat si blamat!!!

In opinia mea, nazismul si comunismul sunt ,doctrine
surori”. Nu numai prin metodele brutale si totalitare dar si prin ideile
relative la crearea unei noi societati si a unui Om Nou, comunismul

si national-socialismul au puncte comune de convergenta.

VII. Razboiul Rece — relatiile Est-Vest si decolonizarea — relatiile

Nord-Sud intre 1945-1990

In urma infrangerii Germaniei national-socialiste U.R.S.S. va
depdsi granitele Imperiului Tarist, incorporand: nord-estul Prusiei,
sudul insulei Sahalin, Insulele Kurile si Bucovina de Nord,

Maramuresul de Nord de la Cehoslovacia.
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Va crea o centura de state ,aliate” in care, va impune
conduceri comuniste, fidele Kremlinului.

S.U.A., la randul ei, va anexa teritorii in Pacific si va domina
Europa Apuseana, Turcia si Grecia.

Germania va ramane divizatd in R.F.G. si R.D.G. (1949).
Coreea va fi divizata pe latitudinea 38°. Decolonizarea a lovit din
plin Imperiile coloniale, si in special, Imperiul Britanic.

Puterile coloniale stoarse de conflagratia a doua mondiald au
acceptat acordarea independentei fostelor teritorii coloniale.

Totusi, puterile coloniale pentru apararea intereselor proprii:
Olanda in Indonezia (1946/1947); Franta in Vietnam (1946-1954);
Franta n Algeria (1954-1962); Portugalia in Mozambic si in Angola
(1961/1962-1974).

Unele state foste colonii s-au apropiat de socialismul
marxist, altele au Tmbratisat o organizare social-politica si economica
capitalista.

Asa fiind, contradictiile Est-Vest, vrand-nevrand, s-au
Tmpletit cu tensiunile Nord-Sud, generate de decolonizare.

Nu putem omite Tn acest context nici transformarea Chinei

Tntr-un stat socialist, Tn anul 1949.
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VIIL. Pribusirea U.R.S.S., in anul 1991. Incetarea bipolaritdtii.

Duopolul inlocuit cu unipolaritatea

Relativ la acest subiect facem trimitere la vol II al ,, Tratatului
de Diplomatie”, pct. IV: ,,Politica si relatii internationale’.

Tn acel loc au fost tratate toate problematicile referitoare la
subiectul in discutie. In aceste conditii, nu vom reveni asupra acestor

chestiuni.

IX. Globalizarea si instituirea unei noi ordini mondiale

Dupa sfarsitul ultimei conflagratii mondiale, Omenirea a trait
cu spaima unui Al Treilea Razboi Mondial, purtat intre
»superputerile” planetare: S.U.A. si U.R.S.S..

Datorita potentialului nuclear s-a izbutit evitarea confruntérii
armate directe.

Cele doua ,,superputeri” au strans laolalta toate tipurile de
»~mari puteri” ale lumii, de-a lungul Istoriei Umanitétii.

S.UA. a fost ,superputerea” oceanicd, maritimd,

continuand parcd vechile puteri: Cartagina, Atena, Venetia.
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Dimpotriva, U.R.S.S. a fost ,superputerea” continentald,
aflata istoriceste vorbind, in continuarea puterilor: Imperiul Mongol,
Imperiul Roman de Rasarit.

S.U.A. mosteneste Imperiul maritim britanic, U.R.S.S. a
succedat celui mai mare Imperiu cunoscut in lIstorie — Imperiul
Mongol!!!

Pe de alta parte, S.U.A. continud Imperiul Roman de Apus,
n timp ce U.R.S.S. continua opera Imperiului Roman de Rasarit!!!

Globalizarea, accentuatd odatd cu prabusirea ,,superputerii”
U.R.S.S. a dat nastere unor fenomene noi sau a accentuat situatii mai
vechi de pe scena international-politicd. Fundamentalismul arabo-
palestinian, fundamentalismul iudeo-sionist, terorismul protestant si
catolic se manifesta in Orientul Apropiat si in Irlanda de Nord.

Fundamentalismele pot fi:

* religioase — protestante, siite, sunite, hinduse, iudeo-
sioniste;

* laice — comunismul, militantii pentru pace, teroristii etc.

Progresul economic, fluxurile ridicate de tehnologie si de
informatie au o contributie hotaratoare la instituirea globalizarii ca
noua ordine mondiala.

Totusi, unele aspecte, la care ne-am mai referit, intre care
nominalizez dilema mentinerii/disparitiei statului, nu pot fi
solutionate in mod simplist si unilateral.

Noua ordine mondiald, fundamentatd pe globalizare, poate fi

aptd sd genereze mutatii spectaculoase si benefice, totodata, pentru
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Umanitate. Trebuie solutionate cu tact si in mod gradat, fara
constrangerea statelor mai slabe de catre marile puteri planetare.

Si niciodatd nu trebuiesc uitate invatamintele Istoriei:
teroarea dezumanizeaza Omul iar statul a fost, de cand existd

societate organizata pe Pamant, ,,darul zeilor” pentru Umanitate.
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ISTORIA DIPLOMATIEI ROMANESTI. ROMANII IN
CONTEXTUL RELATIILOR INTERNATIONALE. POLITICA
EXTERNA A ROMANIEI — EVOLUTIE ISTORICA.
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In cadrul acestui titlu vom incerca si abordam, in mod

punctual, cateva chestiuni legate de evolutia poporului roman in

contextual Relatiilor Internationale. Vom puncta reperele istoriei

diplomatiei romanesti analizand momentele, cu importanta deosebita,

din politica externa promovata de Romania, de-a lungul istoriei.

N o ok~ w PR

10.

11.

12.

13.

14.

Relatiile Imperiului Otoman cu Tarile Romane;
Suzeranitatea otomana in perioada domniilor fanariote;
Tratatul de la Adrianopol si Regulamentele Organice;
Tratatul de la Paris din 1856;

Unirea Principatelor Moldova si Valahia;

Lovitura de stat din 11|23 .02. 1866;

Ultimul razboi ruso-turc. Independenta de stat a Romaniei.
Tratatul de la San Stefano si Tratatul de la Berlin (1878);
Proclamarea Regatului Roman;

Alianta secreta cu Puterile Centrale (1883);

Razboaiele balcanice;

Primul razboi mondial. Intregirea nationala a Romaniei;
Romania — stat membru al Ligii Natiunilor. Raporturile
romano-sovietice in perioada interbelica;

Romania in perioada ascensiunii comunismului si
fascismului|national-socialismului in Europa;

Cedarile teritoriale efectuate de Romania in vara anului
1940;
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15.

16.

17.

18.

19.
20.

21.

Regimul lon Antonescu. Participarea Romaniei alaturi de
Germania la razboiul contra U.R.S.S;

Miscarea legionara; statul national-legionar si ,,Guvernul de
la Viena,,;

23 — August — 1944, Participarea Romaniei alaturi de Aliati
la razboiul contra Germaniei national-socialiste;

Proclamarea Republicii. Instituirea regimului totalitar
socialist;

Internationalismul proletar si raporturile cu U.R.S.S.;
Participarea Romaniei pe scena politica internationala in
perioada regimului socialist;

A doua Romanie, in perioada 1945 — 1989 — Republica

Socialista Sovietica Moldoveneasca.

1. Relatiile Imperiului Otoman cu Tarile Romane.

Imperiul Otoman fundamentat pe cea de-a treia religie

universala — islamismul — s-a impus ca forta politica sub dinastia

selkiucizilor, apoi prin preluarea puterii de catre Oman — bey, sub

dinastia osmana-otomana. Oman — bey a urcat pe tron, in calitate de

emir, in anul 1281. Turcii reusesc sa cucereasca Imperiul Roman de

Rasarit (Bizantin); Taratul Bulgariei; sudul Serbiei; Adrianopolul si,

in final, ocupa Constantinopolul, la 29. 05. 1453.. Cuceresc apoi

cetatea genoveza Kaffa (1475); supun, la statut de vasalitate,
Hanatul tatarasc al Crimeii; Chilia (14. 07. 1484.) si Cetatea Alba
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(05. 08. 1484.); ocupa Ungaria instituind pasalacul de la Buda (29.
08. 1541.) si ocupa Banatul si partial Crisana, transformate in
pasalacul Timisoarei (26. 07. 1552.). Voievodatul Transilvaniei
devine stat vassal Imperiului Otoman.

In Tarile Romane incursiunile puterii otomane s-au
desfasurat astfel: in anul 1338, in Dobrogea; in anii 1390 — 1391 —in
Tara Romaneasca; in anul 1420 in Moldova, la Cetatea Alba: in anul
1436 in Transilvania.

Tarile Romane au supravietuit politic prin plata haraciului (a
tributului). Tributul avea rolul de a rascumpara dreptul Domnitorului
de a dispune de plenitudinea puterii in interiorul tarii, fara nici un
amestec din partea Imperiului Otoman.

Intelegerea facuta se concretiza intr-o capitulatie. Primul
tribute a fost platit de Mircea cel Batran in Tara Romaneasca (3000
de galbeni), in anul 1415 si de Petru Aron in Moldova (2000 de
galbeni), in anul 1456.

,.capitulatiile,, incheiate de Imperiul Otoman cu Tarile
Romane au fost evocate, pentru prima data, cu ocazia tratativelor
ruso-turce, in vederea incheierii Pacii de la Kuciuk — Kainargi
(19/31. 07.1774.).

Contestate de catre unii istorici romani, capitulatiile au
reprezentat in opinia mea oferirea protectiei Imperiului Otoman fata
de navalirile dintr-un stat strain, protectie acordata in schimbul

tributului.
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Rascumpararea pacii si asigurarea suprematiei in interiorul
tarii au condos la inchinarile domnesti, care puneau tarile noastre
extracarpatice sub protectie otomana.In acest mod, s-a realizat vreme
de 500 de ani, individualitatea Tarilor Romane in raport cu Imperiul
Otoman.

Desigur, fiind raporturi absolute inegale, sultanii otomani au
trecut repede peste ,statutul,, de ,aliati,, conferit domnitorilor
romani, considerandu-i ,,robi,, ai lor.

Raporturile romano-otomane au parcurs trei etape distincte:

- etapa dublei suzeranitati in care haraciul era datorat
sultanului otoman dar suzeranul efectiv al Tarilor noastre era
0 putere vecina crestina: Polonia sau Ungaria;

- etapa suzeranitatii efective si exclusive a Imperiului
Otoman. In aceasta etapa se instituie regimul dominatiei
otomane in Principate.

In aceasta etapa Moldova si Tara Romaneasca isi pierd,
treptat, atributiile externe: baterea monedei, incheierea tratatelor
comerciale, intretinerea armatelor proprii.

Domnul ales de Tara si confirmat de Poarta Otomana, la
inceput, devine total dependent de Imperiu: numit de turci; domnia
limitata. Totusi, trebuie remarcata situatia domnitorilor romani net
superioara in raport cu cea rezervata pasalelor.

Pamantul romanesc nu era considerat proprietatea statului
otoman; turcii nu puteau achizitiona proprietati imobiliare in

Principate; Tarile Romane erau autonome nefiind organizate, sub
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aspect administrativ, conform regulilor otomane. Toate aceste
aspecte pledeaza in favoarea existentei capitulatiilor. Capitulatiile au
fost rodul unor batalii nedecise, terminate cu armistitii pentru ca, in
alte conditii, Tarile noastre ar fi fost transformate in pasalacuri.

Daca initial Domnitorulera de sine statator el este, treptat,
incadrat in ierarhia otomana. Valoarea haraciului urca vertiginos
fiind completata cu peschesurile solicitate de demnitarii otomani.

Parte din teritoriile Tarilor Romane sunt ocupate de otomani
si transformate in raiale: Giurgiu, Turnu, Braila in Tara Romaneasca
si Raiaua Tighinei cu Bugeacul in Moldova, anexata in anul 1538.

Sultanul Soliman Magnificul confisca tezaurul Moldovei,
ocupa capitala Suceava si - asa cum am mai amintit — transforma
cetatea Tighina impreuna cu intregul Bugeac in raia turceasca.

Intentia acestui sultan era de a transforma Tarile noastre in
pasalacuri, cee ce, din fericire,nu s-a materializat.

Cu toate abuzurile savarsite de Poarta Otomana, Tarile Romane au
fost intotdeauna tratate ca entitati etatice distincte in raport cu
Imperiul Otoman.

-etapa limitarii suzeranitatii turcesti asupra Principatelor Romane.
Aceste limitari au fost impuse de Imperiul Tarist (1774) apoi de catre
puterile garante europene (Tratatul de la Paris — 1856).

Raporturile dintre Tarile Romane si Imperiul Otoman
generau efecte juridice si fata de celelalte puteri europene, inclusive
fata de puterile care au beneficiat teritorial de pe urma Tarilor
noastre: Austria — Oltenia (10/21. 07. 1718 — 7/18. 09. 1739);
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Banatul (10/21. 07. 1718 — 18. 11./01. 12. 1918); Bucovina (26.
04./07. 05. 1775. — 18/31. 12. 1918) si Rusia — Basarabia (16/28. 05.
1812 — 27. 03./09. 04. 1918).

Toate aceste provincii romanesti au fost cedate datorita
slabiciunii puterii suzerane, a Portii Otomane.

Au existat tentative de transformare a dependentei feudale a
Domnitorilor romani fata de sultanii otomani in dependenta
poporului roman fata de statul otoman, fapt concretizat in Constitutia
Imperiului Otoman din decembrie 1876, prin care romanii au fost
declarati otomani iar Romania a fost considerate provincie

privilegiata a Imperiului Otoman.

Capitulatii, desi au reprezentat doar armistitii intre Poarta
Otomana si ,,poarta,, crestinatatii europene, Tarile Romane au fost
recunoscute de autoritatile otomane. Ele au asigurat individualitatea
Tarilor Romane, determinand perpetuarea distinctiei intre teritoriul
Imperiului Otoman si teritoriul Principatelor Romane,

Suprematia Tarilor Romane a fost pastrata datorita
neincetatelor lupte duse de romani pentru obtinerea neatarnarii
tarilor si din cauza dorintei Portii Otomane de a crea un ,stat
tampon,, intre teritoriile Imperiului Otoman, Imperiului Habsburgic
si Imperiului Tarist, asa cum mai inainte, teritoriul Tarilor noastre

despartea Turcia de Ungaria si de Polonia.
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2. Suzeranitatea otomana in perioada domniilor fanariote.

Dupa tradarea domnitorului Dimitrie Cantemir si plecarea sa
in Imperiul Tarist, Inalta Poarta Otomana a hotarat sa numeasca
domnitori in Tarile Romane dintre marii dragomani si ceilalti
functionary greci din cartierul Fanar din Constantinopol.

Luarea acestei hotarari se baza pe lipsa de incredere a
Imperiului Otoman in domnii pamanteni, in conditiile declinului
puterii turcesti. Totodata, putem considera ca numind domnitori
fanarioti otomanii s-au abtinut de la invadarea si anexarea Tarilor
Romane extracarpatice la imperiul lor. Aceasta fiindca statele noastre
s-au supus de buna voie puterii otomane, nefiind cucerite.

Declinul puterii otomane a fost speculat de imperiile rivale:
austriac sir us. Primul dorea protectia crestinilor de rit catolic din
Imperiul turcesc; rusii vroiau sa fie protectorii crestinilor de rit
ortodox-bizantin din Turcia.

Schimbarile teritoriale au condos la cedarea unor provincii
de catre Imperiul Otoman catre Imperiul Habsburgic(Oltenia,
Banatul, Bucovina) si catre Imperiul Tarist(Basarabia).

Pe teritoriul Tarilor Romane s-au desfasurat conflictele
militare dintre Imperiile rivale:

-razboiul austro-turc din 1716-1718 conduce la pirderea

Olteniei — Pacea de la Passarowitz;
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-razboiul ruso-austro-turc din 1736-1739, incheiat cu Pacea
de la Belgrad. Oltenia este restituita Tarii Romanesti. Rusia propune
unirea Tarilor Romane intr-un stat, aflat sub protectoratul sau;

-razboiul ruso-turc din 1768-1774, incheiat cu Pacea de la
Kuciuk-Kainargi. Austria smulge Bucovina prin Conventia austro-
turca de la Constantinopol, din data de 26. 04./07. 05. 1775. Apare
proiectul unei Dacii independente, cuprinzand Tarile Romane,
inclusive Basarabia (Bugeacul — sudul Basarabiei de astazi) dar fara
Transilvania;

-razboiul ruso-austro-turc din 1787/1788 — 1791/1792.Initial
un razboi ruso-turc, apoi se alatura si Austria. Aceasta din urma
incheie Pacea de la Sistev — 04. 08. 1791. Rusia si Turcia incheie
Pacea de la lasi la 29. 12. 1791./ 09.01.1792.).0Orsova este cedata de
turci austriecilor iar rusii obtin hotarul pe Nistru;

-razboiul ruso-turc din 1806-1812. Prin Pacea de la
Bucuresti, din 16/28. 05. 1812., Rusia anexeaza Moldova dintre Prut

si Nistru, denumita Basarabia.

3. Tratatul de la Adrianopol si Regulamentele Organice.

Agravarea ,,problemei,, orientale determina necesitatea

independentei Greciei in raport cu Imperiul Otoman.
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Rusia, Marea Britanie si Franta, trei mari puteri europene, au
solicitat incetarea represaliilor otomane asupragrecilor si acordarea
independentei Greciei.

In urma acestor demersuri, Rusia declara razboi Turciei, la
data de 14/25. 04. 1828.. are trece raul Prut si ocupa Principatele
Romane. Este ocupata Moldova, apoi si Tara Romaneasca de catre
armatele tariste.In urma confruntarii militarese incheie pacea prin
Tratatul de la Adrainopol, din 02/14. 09.1829.

Prin acest tratat Poarta Otomana recunoaste independenta
Greciei in raport cu Imperiul Otoman. In privinta Tarilor Romane
extracarpatice ele sunt mentinute sub suzeranitatea Inaltei Porti
Otomane, in temeiul vechilor capitulatii semnate de acestea cu
Imperiul Otoman.

Imperiul Tarist garanta prosperitatea Principatelor Romane.

Conventia de la Akkerman (Cetatea-Alba) restabileste
suveranitatea interna (suprematia) Principatelor si libertatea
comertului cu puterile straine.

Raialele turcesti de pe teritoriul Tarii Romanesti sunt
desfiintate — Braila, Turnu, Giurgiu — iar teritoriile sunt retrocedate
Principatului Muntean.

Inalta Poarta Otomana recunoaste vechile privilegii acordate
Tarilor Romane extracarpatice. Se restabilesc domniile pamantene
iar Principatele raman sub administrarea Rusiei pana la achitarea
integrala a despagubirilor de razboi de catre Turcia. (125. 000. 000.

franci).
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Astfel au ajuns Principatele Romane — Moldova si Valahia —
sub administratia Imperiului Tarist.

Ocupatia militara tarista (1821-1834) a pricinuit rarirea
populatiei datorita pribegiei populatiei moldo-romane peste Dunare
sau peste munti.

Sub administratia rusa au fost adoptate Regulamentele
Organice. In legatura cu acestea s-au facut precizari in vol 1, pct. 1.
Stat si Istorie, 2. Dezvoltarea constitutionala a Romaniei. In
consecinta, nu vom insista asupra lor.

Uniunea vamala a Principatelor asigura egalitatea cetatenilor
din ambele Tari. Era reglementata situatia bipatridiei sau a acordarii

cetateniilor (impamantenirile) dintr-un Principat in celalalt Principat.

4. Tratatul de la Paris din 1856.

Razboiul Crimeii s-a desfasurat in perioada 09./21. 05.1853.
—13./25. 02. 1856.

Conferinta de Pace de la Paris a avut loc intre 13/25. 02. —
18/30. 03. 1856. si a reunite puterile europene (Franta, Anglia,
Austria) si Imperiul Otoman.

Tratatul de pace a recunoscut existenta si autonomia
Principatelor Dunarene (adica a Principatelor Romane). Protectoratul
tarist este desfiintat si inlocuit cu o garantie colectiva a puterilor
europene(Austria, Marea Britanie, Franta, Prusia, Sardinia si Rusia),

alaturi de Imperiul Otoman.
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Suzeranitatea otomana asupra Principatelor putea fi
,»controlata,, de catre puterile garante, ceea ce trebuia sa conduca la
limitarea abuzurilor din partea Sublimei Porti Otomane.

Se restituie Tarii Romanesti a Moldovei trei tinuturi din sud-
vestul Basarabiei: Cahul, Ismail si Bolgrad. Moldova primeste, de
asemenea, Insula Serpilor si Delta Dunarii.(art. 20-21 din Tratat).

Tratatul inscrie vointa puterilor europene de a da 0 noua
organizare Principatelor, sens in care se solicita consultarea opiniei
publice, urmand a fi constituite Divanurile ad-hoc, in ambele Tari
Romane.

In urma constituirii Divanurilor Ad-hoc, alese in Moldova si
Valahia, aceste organisme politice au afirmat dorintele si vointa
natiunii romane:

- unirea celor doua Principate, solicitata in temeiul principiului
nationalitatilor;

- prezervarea privilegiilor si a autonomiei Tarii, cu monarhie
crestina ereditara, aleasa dintre familiile domnitoare ale
Occidentului European.

- desfiintarea jurisdictiilor consulare;

- organizarea armatei nationale;

- libertatea deplina a comertului;

- egalitatea tuturor cetatenilor in fata legilor si acordarea de

drepturi politice pamantenilor;
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- separatia puterilor, concretizata in: independenta ,,puterii,,
judecatoresti in raport cu Executivul si deplina separatie a
Legislativului de Executiv.

Conventia de la Paris din 1858 a fost convocata in temeiul
prevederilor Tratatului de la Paris si luand in considerare vointa
natiunii romane, exprimata in Divanurile Ad-hoc, din cele doua
Principate.

S-au convenit asupra urmatoarelor chestiuni:

- precizarea raporturilor de suzeranitate — vasalitate dintre sultanul
ottoman si Principatele Romane;

- recunoasterea drepturilor fundamentale cetatenesti pentru locuitorii
Principatelor Romane;

- instituirea definitiva a separatiei puterilor, cele politice —
Legislativul si Executivul — de ,,puterea,, judecatoreasca;

- sa se acorde atentie dorintei natiunii romane de Unire a Tarilor;
s-au creat organe commune ambelor Principate: Comisia Centrala si
Curtea de Justitie si Casatie, ambele avand sediile la Focsani;

- instituirea unei denumiri comune pentru Principate — Principatele
Unite Moldova si Valahia;

- instituirea principiului cetateniei unice, in sensul ca moldovenii si
romanii (muntenii — n.a.) vor fi, in mod egal, admisi in functiile
publice,la fiecare din cele doua Principate Romane;

- instituireaConventiei de la Paris drept lege fundamentala a
Principatelor Romane. Desi nu au preluat toate doleantele Adunarilor

Ah-hoc, totusiputerile au consacrat unele dintre cele mai arzatoare
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dorinte ale romanilor. Asa fiind, Conventia de la Paris din anul
1858 este si ramane un act international in temeiul caruia romanii au
purces la reorganizarea statala. Aceasta teza este sustinuta si de
faptul ca, in opinia doctrinarilor, Conventia de la Paris din anul
1858, a ramas in vigoare si dupa intrarea in vigoare a Constitutiei
din anul 1866!11!

Astfel, este reiterate caracterul de act juridic international al
acestei Conventii, care constituie o ,treapta,, in afirmarea, pe scena

politica internationala, a natiunii romanesi a statalitatii romanesti!!!

5. Unire Principatelor Moldova si Valahia.

Consecventi titlului acestei importante parti, noi vom analiza
exclusive chestiunile care au avut impact in relatiile internationale.

Alegerea Domnitorului Al. 1. Cuza in Moldova a reprezentat
0 victorie a Partidei National-Independente, Unioniste.

La sedinta de alegere a domnitorului din 05/17. 01. 1859. au
fost prezenti un numar de 49 de membri. Al. I. Cuza a fost ales domn
in unanimitate, intarind caracterul si vointa romanesca in Tara
Moldovei.

La 24. 01./05. 02. 1859. este ales domnul Tarii Romanesti,
tot in persoana lui Al. I. Cuza, domnitorul Tarii Moldovei. Astfel a
fost infaptuita o uniune personala a celor doua Principate. In

realitate, opinam ca inca de la dubla alegere a lui Al. I. Cuza ca
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domn al Principatelor Romane, a fost instituita o uniune reala,
deoarece pe langa domnitorul comun existau si Curtea de Casatie si
Justitie si Comisia Centrala, ambele rezidand la Focsani, ca
organisme comune.

Drept consecinta, inca de la inceput, Principatele Unite ale
Moldovei si Valahiei au reprezentat o uniune reala.

Recunoasterea unirii personale, noi am spune a unirii reale
a Principatelor Romane s-a realizat prin recunoasterea dublei alegeri
a lui Al. I. Cuza, la lasi si la Bucuresti. La 01/13.04.1859. Franta,
Marea Britanie, Prusia, Sardinia si Rusia au recunoscut infaptuirea
Unirii.

Departamentul Externelor a fost centralizat, infiintandu-se
un unic Minister al Trebilor Straine.

La 13/25. 09. 1861. in urma Conferintei Puterilor garante de

la Constantinopol, otomanii recunosc uniunea reala dar numai pe
timpul vietii domnitorului Al.l. Cuza.
Imediat domnitorul proclama unirea definitiva a Principatelor, la
11/23. 12. 1861. iar concretizarea acestei proclamatii o reprezinta
crearea guvernului unic si intrunirea unui singur parlament, prin
unificarea celor doua Adunari Elective, la 24. 01./05. 02. 1862. A
fost desfiintata Comisia Centrala de la Focsani iar Curtea de Casatie
si Justitie a fost mutate de la Focsani, la Bucuresti.

A fost desavarsita unificarea fortelor armate ale

Principateloriar granita moldo — munteana a fost desfiintata.
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Denumirea Tarii a evoluat de la ,, Principatele Unite ale Moldovei
si Tarii Romanesti (a Valahiei),, la ,, Principatele Unite Romane,,
si, in sfarsit, la ,,Romania,,.

Astfel se implinea un vechi deziderat al Adunarii Ad-hoc a
Moldovei privitor la Unirea Tarilor Romane extracarpatice intr-un
singur stat sub numele de ,,Romania,,.

Unirea definitiva si irevocabila a Tarilor noastre, gemene surori,
nascute din romanismul poporului nostrum s-a realizat, pe deplin, la
24.01./05. 02. 1862.

Imensa durere a moldovenilor era aceea de a nu fi putut
participa la acest Act eroic populatia intregii Moldove!!! Bucovina
gemea sub stapanira austriaca inca din 1775 iar marea majoritate a
Basarabiei se afla sub jugul asupritor rusesc, din 1812.

Totusi, 0o parte a Basarabiei a trait alaturi de ceilalti
moldoveni sentimental inaltator al edificarii Unirii.

Tinuturile, devenite ulterior judete, Cahul, Bolgrad si Ismail
din Basarabia sud-vestica erau parte componenta a Principatului
Moldovei, in momentele inaltatoare ale Unirii Tarilor Romane
extracarpatice!!! Retrocedate de puterile europene Tarii Moldovei,
cele trei judete basarabene, au fost martore la edificarea Romaniei
moderne. Cand Rusia imperiala le-a reluat, la 1878, ea nu a mai
ciuntit teritoriul batranei Moldove, ci a nesocotit teritoriul Romaniei.
Ele, cele trei judete, au participat si la castigarea independentei de
stat a Romaniei, si tot ,jertfa,, lor ne-a adus, la sanul Patriei,

Dobrogeal!!
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Din acest motiv, putem afirma cu tarie ca Basarabia prin
reprezentantele sale — cele trei judete din sud-vest — a fost
participanta active la infaptuirea visului milenar al Unirii
romanilor, la desavarsirea unirii romanilor cu romanii (moldo —

muntenesti) si la nasterea modernei Romanii!!!

6. Lovitura de stat din 11/23. 02.1866.

Infaptuirea marilor reforme menite a aseza tanara Romanie
pe baze moderne (secularizarea  averilor  mamastiresti;
improprietarirea taranilor; Statutul Dezvoltator a Conventiei de la
Paris; Legea electorala; adoptarea noii legislatii moderne a
statului:Codul Civil; Codul de procedura civila; Codul Penal; Codul
de procedura penala; reformarea din temelii a invatamantului
romanesc etc) au nemultumit Imperiul Otoman si, partial, Imperiul
Austriac si , totodata, pe marii mosieri, proprietari de pamant.

La randul sau, domnitorul Al. I. Cuza a declarat, in multiple
randuri, ca a acceptat indoita alegere si titlul de Domn al Romaniai
ca pe un deposit sacru, adica in mod provizoriu, temporar.

Exista si dorinta veche a Divanurilor Ad-hoc privind
instituirea unei dinastii straine in Romania.

Abdicarea fortata a lui Cuza ar fi putut pune in pericol insasi
existenta Romaniei, deoarece Poarta otomana recunoscuse unirea

numai pe perioada domniei celui abdicat. Totusi, Romania si-a
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mentunut Unitatea si individualitatea sa, in raport cu celelelte puteri
si, in mod special, in relatia cu Imperiul Turcesc.

Locotenenta domneasca formata imediat dupa abdicarea
fortata a domnitorului era compusa din: gen. N. Golescu; col. N.
Haralambie si D. Sturza. Guvernul, numit de locotenenta domneasca,
era condus de loan Ghica, avand pe Dimitrie Ghica — la interne; pe
maiorul Dimitrie Lecca — la razboi si pe C. A. Rosetti — la culte.

Domn al Principatelor Unite Romane, a Romaniei, a fost
proclamat Filip de Flandra, frate al regelui belgian, dar acesta a
refuzat tronul.

In aceste conditii, a fost proclamat domn principele Carol din
ramura de Hohenzollern-Sigmaringen. In aceasta perioada Turcia
imperiala a intentionat sa invadeze Romania, ea cerand ca votarea
acceptarii noului domnitor sa se realizeze, separat, de deputatii
moldoveni, respective de deputatii munteni.

Vointa neclintita a natiunii reiese din raspunsul Locotenentei
Domnesti care indica Portii otomane ca vointa Principatelor Unite
este de a ramane pururea 0 Romanie una si nedespartita sub domnia
ereditara a unui principe strain dintr-una dintre familiile suverane
occidentale. Totodata, se mentiona ca acest principe este Carol-
Ludovic de Hohenzollern-Sigmaringen.

Intr-adevar, la lasia aizbucnit o miscare saparatista condusa
de boierul N. Roznovanu iar unii oameni politici nu agreau aducerea
pe tronul Romaniei a unuidomnitor strain (Simion Barnutiu — la lasi

sau lon Heliade Radulescu — la Bucuresti).
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Dupa proclamarea lui Carol | ca domnitor al Romaniei, la
10. 05. 1866., au aparut diverse manifestari opuse monarhiei,
determinate de conflictul franco-german din anul 1870, care au
determinat pe principe sa renunte la tron, gest curmat la timp de
oamenii politici romani. Desigur, romanii profrancezi nu au vazut cu
,»,ochi buni,, politica Germaniei!!!

Totodata, miscarea republicana aparuta la Ploiesti la 08/20.
08.1870. si condusa de Al. Candiano-Popescu; revoltele taranesti de
la 1888 si rascoala din 1907 precum si refuzul Consiliului de
Coroana, din anul 1914, de a intra in primul razboi mondial de partea
Puterilor Centrale au constituit tot atatea tulburari si ,,incercari,, ivite

in lunga domnie a lui Carol | pe tronul Romaniei.

7. Ultimul razboi ruso-turc. Independenta de Stat a Romaniei.
Tratatul de la San Stefano si Tratatul de la Berlin (1878).

Sub aspectul politicii diplomatice a Statului Roman trebuie
sa amintim Conventia de la Livadia, din Crimeea, semnata de
Romania cu Imperiul Tarist, prin care tara noastra era considerata,
practice, un stat independent de catre autoritatile ruse. Proclamarea
Independentei de Stat a Romaniei a fost realizata la data de 09. 05.
1877., de catre Mihail Kogalniceanu. Corpurile Legislative au votat
motiunile relative la proclamarea Independentei, cu unanimitate de
voturi, ca urmare a interpelarilor lui Nicolae Fleva in Camera

Deputatilor si a lui Al. Orascu in Senat.
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Anterior, fusese adoptata motiunea prin care se aproba
declararea starii de razboi cu Imperiul Otoman.

Ca urmare a patrunderii armatei ruse in Romania, Rusia
declarand razboi Turciei, aceasta din urma a bombardat orasele
romanesti de la Dunare. Drept raspuns romanii bombardeaza
Vidinul, la 26. 04./08. 05. 1877.. Astfel s-a ajuns la starea de razboi
intre Romania si Imperiul Otoman.

Privind retrospective, aparitia Constitutiei otomane din
decembrie 1876 nemultumise adanc Romania deoarece aceasta era
tratata ca 0 provincie privilegiata a Imperiului Otoman. De
asemenea, este de precizat ca la 20. 12. 1876./01. 01. 1877. agentul
Romaniei in Imperiul Otoman urma sa discute cu sultanul problema
acordarii independentei statului nostru. Midhat-pasa se pronuntase,
in anul 1872, pentru acordarea independentei Romaniei iar Poarta
Otomana ar fi fost dispusa sa accepte cu conditii: capitalizarea
tributului; neutralitatea Romaniei; diminuarea efectivului armatei
romane si obligatia Romaniei de a nu dezvolta o flota puternica.

O seama de politicieni romani se situau pe pozitia de
intelegere cu Poarta pentru obtinerea independentei.

lata insa ca timpul a luat-o, ca de obicei, inaintea planurilor
si Romania si-a proclamat unilateral Independenta de Stat.

Independenta este opozabila tuturor puterilor. Rusia o
recunoscuse deja incheind Conventia de la Livadia, in 04/16. 04.
1877.. Austro-Ungaria si celelalte puteri garante au trebuit sa ia act

de manifestarea unilaterala de vointa a tarii noastre.
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In titlul de fata nu importa istoria razboiului romano-ruso-
turc. Conteaza doar conduita adoptata de Romania pentru impunerea
Independentei sale in fata puterilor europene.

Teza ca Parlamentul roman nu ar fi putut sa proclame
Independenta de Stat a Romaniei deoarece trebuiau convocate
adunari de revizuire, Adunarea Constituanta, care apoi sa proclame
Suveranitatea Externa a tarii, desi principial si juridic este corecta, a
fost umbrita de actul politic de vointa suprema a natiunii romane.

Sangele varsat de eroii romani in sudul Dunarii, la Plevna,
Racova, Smardan a pecetluit pentru vesnicie castigarea
Independentei Patriei Romane!!!

Actul de la 09. 05. 1877. fiind un act politic si constitutional-
juridic, deopotriva, a constituit o ,,etapa,, fundamentala in edificarea
Statului Roman.

Recunoasterea Independentei de Stat, unilateral proclamata,

trebuia efectuata de puterile europene ale timpului.

Tratatul de Pace de la San Stefano — a recunoscut
independenta Romaniei.

Rusia, incalcand grosolan Conventia romano-rusa de la
Livadia prin care garanta integritatea teritoriala a Romaniei, a
solicitat reincorporarea celor trei judete din sud-vestul Basarabiei,
aflate in componenta Statului Roman, oferind in schimb Dobrogea si

Delta Dunarii luate de la turci.
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Tratatul de la Berlin — recunoaste, in numele intregii
Europe, inclusive in numele Imperiului Otoman, Independenta de
Stat a Romaniei pe care, insa, 0 conditioneaza de instituirea unui
regim de nediscriminare religioasa si de necesitatea cedarii
judetelor sud-vest basarabene catreRusia tarista.

Romania dobandeste Dobrogea, Delta Dunarii si Insula
Serpilor din Marea Neagra in schimbul celor trei judete din sud-
vestul Basarabiei, cedate catre Rusia.

In anul 1878 cele trei imperii vecine au recunoscut
independenta Romaniei.

Prima a fost Austro-Ungaria, apoi Rusia si Turcia. Dupa
impamantenirea evreilor au recunoscut independenta tarii noastre:
Italia, Franta, Germania si Marea Britanie, in 1880.

La 26. 09./08. 10. 1878., Legislativul a autorizat Executivul
— Guvernul — sa cedeze judetele basarabene Rusiei tariste.

Dobrogea a fost luata in stapanire de tara noastra la 14/26. 11. 1878..

Cetatenia a fost laicizata prin modificarea art. 7 din
Constitutie, modoficare survenita in anul 1879.

Aceasta modificare, solicitata prin Tratatul de pace de la
Berlin, a normalizat raporturile Romaniei cu puterile europene, puteri
garante conform Tratatului de pace de la Paris din anul 1856 si
potrivit Conventiei de la Paris din anul 1858.

Numai ca odata cu proclamarea unilaterala a Independentei

de Stat, Romania nu a scuturat doar jugul otoman, concretizat in

4193



suzeranitatea sultanului, dar si orice obligatie in raport cu asa-zisele
,,puteri garante,,.

Daca nu s-ar fi executat aceasta dispozitie din Tratatul de la
Berlin ce s-ar fi intamplat??!! Am fi recazut sub suzeranitatea
Turciei?? Am fi ramas sub suzeranitatea tuturor puterilor garante??
Greu de spus!!!

In primul rand, tot aceste ,puteri garante,care ,,dadeau
lectii,, Romaniei, alungasera de pe teritiriile lor populatiile izraelite
pe care, la 1878-1879 le impuneau Romaniei, cu statut de cetateni!!!

Apoi, obligatia de a prelua total art. 44 dinTratatul de la
Berlin in art. 7 din Constitutia din 1866 era o ingerinta grosolana in
afacerile interne ale tarii noastre!!!

Romania a procedat la revizuirea constitutionala din 1879
pentru a-si putea reafirma suveranitatea sa deplina si neconditionata
in fata puterilor europene.

Tara noastra avea de ales, in acele momente, intre integrarea
art 44 din Tratatul de pace de la Berlin in Constitutie sau refuzul de a
proceda astfel.

In prima ipoteza, tara dobandea efectiv independenta.

In a doua ipoteza, tara urma sa ramana sub suzeranitate
otomana si sub garantia marilor puteri europene.

Si totusi, daca Turcia deja ne recunoscuse independenta cum
mai putea sa fie suzerana asupra Romaniei??!! Deci, asupra tarii

noastre ar fi ramas suzerane puterile europene!!!
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Modificand textul constitutional, Romania a impus puterilor
europene recunoasterea efectiva a Independentei de Stat.

Dupa obtinerea independentei s-a pus problema desfiintarii
jurisdictiei consulare.

Supusii statelor crestine aveau dreptul de a fi judecati de
consulii acelor state. Acest drept fusese prevazut in capitulatii.

Romania a creat o instanta de arbitraj pentru solutionarea
conflictelor dintre Statul Roman si 0 societate straina.

Puterile straine au renuntat, treptat, la dreptul lor de a proteja
pe nationalii lor in Romania (Austro-Ungaria, Germania, Franta).

Aceasta s-a intamplat in cursul anului 1887.

8. Proclamarea Regatului Roman.

Unirea cea Mica a Tarii si obtinerea Independentei de Stat a
justificat proclamarea Romaniei ca regat.

Astfel, pentru cresterea prestigiului statului pe scena
international-politica domnitorul Carol 1, si-a insusit la propunerea
Consiliului de Ministri, titlul de Alteta Regala, la data de 08/20. 09.
1878. Inaltarea Romaniei la rangul de Regat s-a infaptuit prin legea
sanctionata prin Decretul 701/1881, din 14/26. 03. 1881..
Incoronarea regelui si a reginei a avut loc la 10/22. 05. 1881. iar
modificarea Constitutiei s-a realizat in anul 1884.

Intre 27. 03. 1884. si 07. 06. 1884. Camerele au votat cate 0
lege de revizuire pentru fiecare articol. La data sanctionarii noilor

prevederi constitutionale Corpurile Legiuitoare se inched — 08/20.
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06. 1884.. S-a constituit in favoarea noului rege un domeniu al
Coroanei.

Proclamarea Romaniei ca regat a sporit prestigiul
international al Statului Roman, proaspat independent. Acest aspect a
contribuit la dezvoltarea relatiiloe externe ale tarii noastre.

La 18. 11./01. 12. 1884. Romania stabilize relatii
diplomatice permanente cu 17 state: 13 prin ministrii plenipotentiari;
3 prin ministri rezidenti si unul prin insarcinat de afaceri.

Ministerul Afacerilor Straine este reorganizat prin lege iar
Regulamentul interior al ministerului a fost schimbat prin
regulamentele specializate (iunie 1880): al administratiei centrale; al

legatiilor din strainatate sic el consular.

9. Alianta secreta cu Puterile Centrale (1883).

Dupa castigarea independentei de stat, domnitorul Carol |
incheie un tratat de alianta cu Austro-Ungaria.

Acest tratat, incheiat la data de 18/30. 10. 1883. avea
caracter secret.

Tratatul secret romano-austro-ungar a fost semnat, de partea
romana, pentru a preintampina eventualele consecinte ale pactului
tripartite ruso-germano-austro-ungar asupra tarii noastre.

Alianta secreta a fost reinnoita periodic.
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Continutul acestui tratat a ramas necunoscut Legislativului
si, din acest motiv, consideram ca nu a putut genera obligatii in
sarcina Statului Roman.

La tratatul incheiat de Romania cu Austro-Ungaria au aderat:
Germania (18/30. 10. 1883.) si Italia (03/15. 05. 1888.).

Totodata este de amintit faptul ca in Europa se contura si 0 a
doua grupare de forte in temeiul ,,Antantei cordiale,, anglo-franceze
(25. 03./08. 04. 1904.) si pe baza acordului anglo-rus de partajare a
Persiei (Iranului) din data de 19/31. 08. 1907.

10. Razboaiele balcanice.

Neintelegerile dintre statele balcanice s-au concretizat, spre
exemplu, in litigiul bulgaro-sarb, din 1885-1886, solutionat prin
Tratatul de pace sarbo-bulgar, incheiat la Bucuresti, in 19. 02./03. 03.
1886..

Primul razboi balcanic a opus o alianta de state: Grecia,
Bulgaria, Serbia si Muntenegru contra Imperiului Otoman.

Imperiul Otoman este rapid invins (26. 09./09. 10. 1912. —
17./30. 05. 1913.).

Romania s-a situate pe pozitii de neutralitate prin decizia
Consiliului de Coroana din 22. 09. 1912. si a solicitat Bulgariei o
rectificare de frontiera, insa Bulgaria a refuzat, declarand ca intelege
doar sa renunte la Dobrogea, aflata deja in componenta Romaniei.

Conferinta internationala de la Sankt-Petersburg, reunind:

Austro-Ungaria; Marea Britanie; Franta; Italia; Germania si Rusia a
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decis sa acorde Romaniei orasul Silistra si zona inconjuratoare
(15./31. 03. — 26. 04./09. 05. 1913.).

Al doilea razboi balcanic opune Bulgaria contra fostilor sai
aliati, la care s-au adaugat Romania si Imperiul Otoman.

Prin Tratatul de pace de la Bucuresti (16/29. 07. —
28.07./10. 08. 1913.) incheiat fara participarea marilor puteri si fara
participarea Imperiului Otoman, Romania obtine sudul Dobrogei —
Cadrilaterul.

Acest lucru raceste relatiile dintre Romania si Austro-
Ungaria intre care exista incheiat un tratat secret de alianta!!!

Romania dobandeste prestigiu pe arena international-
politica, fiind principala putere care participa la incheierea acelei
paci. De asemenea, dobandirea Dobrogei de Sud — a Cadrilaterului —
se face de catre tara noastra pe considerente strategice.

Noua granita, considerata strategica, era apreciata de
Romania ca fiind echitabila, contribuind la realizarea echilibrului

intre statele Sud-Est europene.

11. Primul razboi mondial. Intregirea nationala a Romaniei.
Primul rdzboi mondial, cunoscut sub numele de Marele
Rézboi, a izbucnit in vara anului 1914, de la conflictul sarbo-austro-
ungar. A antrenat toate marile puteri europene, grupate in: Antanta
si Puterile Centrale.
Desi legata prin tratatul secret de Puterile Centrale, Romania

in pofida dorintei regelui Carol I, se declard neutra.
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Incheierea conventiei cu Rusia taristdi avind ca obiectiv
dezrobirea fratilor romani din dubla monarhie Austro-Ungara,
determind intrarea Romaniei in razboi. Dupa succese rasunitoare
repetate In Transilvania, armata romana este nevoitd sa se retraga.
Pagini de vitejie s-au inscris pe defileul Jiului si pentru apararea
Bucurestiului.

Frontul a fost stabilizat Tn zona de sud a Moldovei, Guvernul
si Regele stabilindu-se la Iasi, in capitala Moldovei.

La Marasesti, Marasti si Oituz armata romana a inscris prin
sangele si jertfa sa memorabile pagini in Istoria Nationala.

Bolsevizarea aliatului rus, tradarea Rusiei, determina
Romania sd incheie armistitiul de la Buftea si apoi Pacea de la
Bucuresti. O pace aspra si nemeritata.

Tn martie/aprilie 1918 Moldova dintre Prut si Nistru, prinb
organul sau repezentativ, Sfatul Téarii, proclama Unirea cu Romania.

In noiembrie 1918 Congresul General al Bucovinei
decreteazd Unirea cu Tara Mama Romania, pentru ca la
18.11/01.12.1918, Transilvania, Maramuresul, Crisana si Banatul
sd voteze prin delegatii sai din Marea Adunare Nationald, Unirea cu
Romania.

Tratatele de pace incheiate Tn 1919-1920 au recunoscut

apartenenta acestor provincii la Statul Roman.

Abia Tn anul 1918 s-a incheiat ciclul infaptzuirii Statului

Romanesc pornit din avantul revolutionar al anului 1848. dupad Mica
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Unire din 1859-1862, dupa Independenta de Stat din 1877-1878,
dupa proclamarea Regatului Romaniei in anul 1881, in anul de gratie
1918, Romania a strans laolalta pe toti fii sai.

Chiar dacd o mare parte a Maramuresului la Slovacia, n
Cehoslovacia; o parte insemnata din Crisana (pana la Tisa) ramasese
in Ungaria si 1/3 din Banatul romanesc fusese incorporat in Serbia —
Regatul lugoslavia, Roménia Mare- Romania interbelicd a inclus
marea majoritate a teritoriilor si a populatiei romanesti.

Constituirea Marii Romanii a reprezentat ,,cheia de bolta,, a
statalitatii si a afirmarii nationale a poporului nostru roman!!!

Sarcina principala a conducatorilor politici romani a fost
aceea de a mentine granitele romanesti. Ceea ce, din pacate, nu s-a
realizat, frontierele noastre fiind sfasiate in anul 1940.

Aliantele noastre cu Grecia, cu Turcia, cu Cehoslovacia si
Yugoslavia s-au izbit de intentiile revizioniste ale UNGARIEI SI
Bulgariei. Presiunea sovietica asupra Romaniei interbelice a fost
constanta si extrem de puternica. Cand, intr-o ,,clipa,, Tara a strans la
sanul sau provinciile romanesti, vecinii ne-au devenit dusmani si nu

au urmarit decat sfartecarea scumpei nostre Patrii — Romania Mare.
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12. Romania -  stat membru al Ligii Natiunilor.

Raporturile romano-sovietice in perioada interbelica.

La propunerea presedintelui S. U. A. a fost constituita Liga
Natiunilor.Pactul Ligii Natiunilor, aprobat la 28. 04. 1919., devine
primul capitol al fiecarui tratat de pace incheiat cu puterile invinse.

Liga Natiunilor a afectat suveranitatea statelor, grevand-o cu
0 servitute internationala in favoarea pacii mondiale.

Romania a fost membra fondatoare a Ligii Natiunuilor.

A participat la: elaborarea protocolului in favoarea
reglementarii pasnice a diferendelor internationale; a aderat, in
conditii de reciprocitate, la clauza facultativa de arbitraj obligatoriu
din Statutul Curtii Permanente de Justitie Internationala de la Haga; a
participat la Conferinta pentru reducerea si limitarea armamentelor;
Consiliul Ligii Natiunilor a recunoscut ca Romania a indeplinit
obligatiile fata de minoritatile nationale etc.

Contributii importante a adus Romania la dezvoltarea
dreptului penal international si la Conventia privind definirea
agresorului propusa de U.R. S. S. si recomandata de marele jurist si
diplomat roman Nicolae Titulescu.

Romania a initiat si a participat activ la aliantele si tratatele
politice regionale.

Mica Intelegere, Intelegerea Balcanica, aliantele cu Grecia
aveau menirea instituirii unei zone de securitate de la Marea

Nordului pana la Marea Egee.
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Trebuie mentionate aici:
* tratatul cu Cehoslovacia (23. 04. 1921.);
* tratatul cu Yugoslavia (07. 06. 1921);
* tratatul incheiat cu Polonia (03. 05. 1921. si 15. 09. 1922.).
Relatiile Regatului Romania cu Rusia Sovietica/U. R. S. S.
s-au realizat prin contactele de la Genova din 10. 04. 1922. si 19. 05.
1922.. Aceste raporturi au fost impiedicate sa evoluieze pozitiv
datorita faptului ca Rusia sovietica, apoi U.R.S.S. nu a recunoscut, ca
fiind valabila, apartenenta Basarabiei la Statul Roman.
Sovieticii au acuzat Romania ca a ,,ocupat,, Basarabia, in 27
martie/09 aprilie 1918.
Romania a considerat constant ca Basarabia este populata de
romani, fiind dintotdeauna teritoriu romanesc.
La 27. 03. — 02. 04. 1924. au avut loc discutii in Conferinta
de la Viena, intre romani si sovietici.
Sovieticii au solicitat organizarea unui plebiscit in Basarabia,
dar Romania a respins propunerea, considerand-o inutila si vexatorie.
In perioada interbelica U. R. S. S. a intocmit harti in care
Basarabia figura ca teritoriu sovietic.
Sovieticii au organizat si provocari pe teritoriul tarii noastre,
cum a fost rascoala de la Tatar-Bunar.
Dupa scoaterea Partidului Comunist din Romania in afara
legii de catre Guvernul roman, Stalin a organizat, pe malul stang al
Nistrului, R. A. S. S. Moldoveneasca, parte componenta a R. S. S.

Ucrainene.
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Despre aceste chestiuni am discutat in alte parti ale tratatului.
De aceea nu vom insista. Remarcam totusi, activitatea Partidului
Comunist din Romania care adoptase 0 pozitie antinationala
considerand ca Basarabia este populata de moldoveni, care nu se
considera romani; ca Basarabia a fost asuprita de mosierimea si
burghezia romana si ca Romania ar constitui un stat plurinational.

P. C. din Romania avea obligatia de a scoate in evidenta
realizarile din U.R.S.S., din R. S. S. Ucraineana si, in mod special,
din R. A. S. S. Moldoveneasca.

*

13. Romania in perioada ascensiunii comunismului si

fascismului / national - socialismului in Europa.

Comunismul, ca doctrina politica, a fost transpus in practica
in U. R. S. S. in perioada interbelica. National — socialismul a ajuns
la putere in Germania, in ianuarie 1933.

Pentru aceste aspecte facem trimitere la Vol Il al Tratatului
de Diplomatie, pct. IV. Politica si Relatii Internationale.

In privinta fascismului remarcam urmatoarele aspecte:
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Termenul este utilizat atat pentru desemnarea regimului

instituit in Italia lui Mussolini cat si, in sens larg, pentru desemnarea

tuturor regimurilor de extrema dreapta: fascism si national —

socialism.

Ascensiunea fascista a punctat urmatoarele etape:

instaurarea fascismului la putere in Italia — 1922;
instalarea national — socialismului la putere in Germania
—1933;

invadarea si anexarea Austriei de catre Germania
national — socialista;

incorporarea regiunii sudete din Cehoslovacia;
revendicarile teritoriale germane asupra Poloniei;
ocuparea Poloniei;

ocuparea Belgiei, Olandei si a partii centrale si de nord a
Frantei;

ocuparea Yugoslaviei, Greciei si Albaniei;

ocuparea unei parti insemnate din teritoriul partii

europenea U.R.S. S..

Romania, intre nazism si comunism, a incercat sa isi

conserve granitele dar in conditiile Pactului Hitler — Stalin din 23.

08. 1939. si a infrangerii Frantei, aliata noastra traditionala, am fost

fortati sa cedam teritorii.

Lupta  guvernelor  burghezo-democratice  impotriva

legionarilor a reprezentat, in mod mediat, respingerea doctrinei

national — socialiste si a imperialismului german, de catre Romania.
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La 29. 05. 1940. Carol al Il-lea anunta intentia de a se
apropia de Germania, dupa sedinta unui Consiliu de Coroana.

Trebuie mentionata la loc de cinste atitudinea Romaniei de a
acorda Presedintelui si Guvernului Poloniei ospitalitate si dreptul de
trecere prin tara noastra.

Romania s-a ,agatat, pana in ultimul moment de
»garantiile,, anglo-franceze acordate in anul 1939, iar politica
externa va fi schimbata abia dupa cedarea Basarabiei, nordului
Bucovinei si Tinutului Herta in favoarea U. R. S. S..

14. Cedarile teritoriale efectuate de Romania in vara
anului 1940.

A). Cedarea Basarabiei, a Bucovinei de Nord si a Tinutului
Herta;

B). Cedarea Transilvaniei de Nord, Maramuresului si
Crisanei

C). Cedarea Dobrogei de Sud — Cadrilaterul.

A). Cedarea Basarabiei, a Bucovinei de Nord si a Tinutului

Herta.
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Din anul 1918 si pana in anul 1940 Rusia sovietica si, mai
apoi, U. R. S. S. nu s-a impacat niciodata cu pierderea Basarabiei,
care la 27. 03./ 09.04.1918. s-a unit cu Tara-Mama, Romania.

Infiintarea in anul 1924 a Regiunii Autonome Socialiste
Sovietice Moldovenesti si, mai apoi, a Republicii Autonome
Socialiste Sovietice Moldovenesti, in cadrul R. S. S. Ucrainiene, a
fost facuta in scop propagandistic, pentru recuperarea Basarabiei de
catre U.R.S. S..

Pactul de neagresiune sovieto-german mentiona interesul
partii sovietice asupra Basarabiei, precum si totalul dezinteres politic
al Germaniei in raport cu aceste teritorii (23. 08. 1939.). Din acel
moment trecerea Basarabiei la U. R. S. S. era doar o chestiune de
timp si de conjuctura.

La 26 iunie 1940, ora 23 — ora Moscovei — a fost transmisa
prima nota ultimativa de catre guvernul sovietic catre guvernul regal
roman. Se solicita ferm cedarea Basarabiei, care in opinia
Kremlinului era populata in principal de ucraineni, si cedarea
Bucovinei, drept ,,plata,, pentru detinerea Basarabiei, timp de 22 de
ani, de catre Romania.

Consiliul de Coroana intrunit la 27. 06. 1940. a ramas
indecis fiindca 11 membri s-au pronuntat contra cedarii; 10 membri
au fost de acord cu cedarea; 5 membri au solicitat guvernului sa

propuna initierea de discultii.
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In consecinta, Guvernul regal roman a notificat guvernului
sovietic 0 pozitie echivoca; nici nu a acceptat dar nici nu a respins
ultimatumul sovietic.

Al doilea ultimatum sovietic din 27/28. 06. 1940. a
interpretatstarea echivoca din raspunsul roman ca fiind acceptarea
cererilor sovietice. S-a propus evacuarea Basarabiei, in decurs de
patru zile, incepand cu 28. 06. 1940., oele 14,00, ora Moscovei.

Raspunsul guvernului regal roman se refera la evacuare,
fiind silit sa primeasca conditiile impuse in raspunsul sovietic.

Trebuie specificat faptul ca U.R.S.S., in urma discutiilor
purtate cu reprezentantii Germaniei, si-a limitat pretentiile asupra
Bucovinei, doar la partea nordica a provinciei.

Evacuarea oficialitatilor si a armatei romane s-a realizat cu
dificultate datorita ocuparii, inaintea termenelor stabilite, a
Basarabiei de catre armata sovietica, a atitudinii ostile a Armatei
Rosii dar si a unei parti din populatia provinciei: rusofonii si evreii.

Armata sovietica a ocupat si Herta impreuna cu satele din jur
din judetul Dorohoi al Vechiului Regat. Desi acest teritoriu nu a fost
dependent nici de Basarabia si nici de Bucovina, obiectiunile
romanesti au fost respinse de catre sovietici.

Pe teritoriul incorporat de la Romania, U.R.S.S. a infiintat la
02. 08. 1940. R.S.S. Moldoveneasca prin reunirea Basarabiei cu o
parte din R.A.S.S. Moldoveneasca, de peste Nistru. In noiembrie

1940 au fost luate nordul Bucovinei, judetul Hotin din nordul
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Basarabiei, judetele Cetatea Alba, Bolgrad, Ismail si partial Tighina,
care au fost incorporate la R.S.S. Ucraineana.

Ocuparea si anexarea Basarabiei, nordului Bucovinei si
Tinutului Herta a fost posibila in conditiile Pactului Ribbentrop-
Molotov, din 23. 08. 1939., datorita prabusirii aliatei noastre
traditionale — Franta si a lipsirii de eficienta a garantiilor anglo-
franceze.

Ocuparea Basarabiei, a nordului Bucovinei si a Hertei a
determinat reorientarea politicii externe a Romaniei in sensul

apropierii de puterile Axei si, in special, de Germania.

*

B). Cedarea Transilvaniei de Nord, Maramuresului si
Crisanei
S-au purtat tratative romano-ungare la Turnu Severin (16 —
24 august 1940). Ungaria solicita 2/3 din teritoriul Transilvaniei,
respectiv 69.000. km2 si 3.900.000. de locuitori, din care 2.200.000.
erau romani.
Impotmolirea tratativelor determina interventia puterilor

Axei care impun un ,,arbitraj,, intre partile romana si ungara.
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wArbitrajul,, fiind un veritabil dictat a fost impus la Viena de
Germania si Italia. Ministrii de externe ai Germaniei si Italiei au
pronuntat hotararea arbitrala la 30. 08. 1940., orele 15,00.

Prin acest dictat Romania pierdea 42.000. km2 si 2.609.000.
de locuitori, din care 50,2% romani; 37,1% secui si maghiari, restul
fiind de alte nationalitati.

Evacuarea teritoriului cedat s-a realizat intre 5 — 12
septembrie 1940iar dupa evacuare autoritatile ungare de ocupatie au
desfasurat acte de cruzime de neimaginat fata de populatia

romaneasca.

C). Cedarea Dobrogei de Sud — Cadrilaterul

Tratativele romano-bulgare purtate la Craiova intre 19.08.
1940. — 01. 09. 1940. au condus la cedarea Cadrilaterului.Inca din
21. 08. 1940. Romania a acceptat sa restituie Cadrilaterul Bulgariei,
inclusiv orasul Silistra si teritoriul inconjurator acordat prin
Protocolul de la Sankt Petersburg (15/31. 03. - 26.04./09. 05. 1913).

Romania a incercat pastrarea Silistrei sau a zonei de coasta,
cu Balcicul, dar Bulgaria nu a acceptat decat revenirea la frontiera
din 1912111

S-a convenit ca nici una dintre parti sa nu manifeste, pe
viitor, pretentii teritoriale in raport cu cealalta.

S-a efectuat un schimb de populatie in termen de trei luni de

la intrarea in vigoare a acordului.
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Romania, cedand Cadrilaterul — Sudul Dobrogei, a pierdut

7726 km2 in favoarea Bulgariei.

*

Imediat dupa acceptarea dictatului de la Viena Romaniei i s-
a acordat de catre puterile Axei o garantie ,,de inviolabilitate si
integritate a Statului roman,, opozabila erga omnes.

Teritoriile pierdute de Romania in vara anului 1940 insumau
99.738. km2, deci 1/3 din teritoriul statului.

Pierderea provinciilor romanesti a reprezentat ,,falimentul,,

politicii de securitate promovata de Statul Roman.

15. Regimul lon Antonescu. Participarea Romaniei alaturi de
Germania la razboiul contra U. R. S. S..

Sfaramarea granitelor romanesti a condos, in mod inevitabil,
la scaderea popularitatii regimului de dictatura personala, instituit de
Carol al Il-lea, in anul 1938.

In conditiile manifestatiilor legionare si a framantarilor din
tara, generalul lon Antonescu este chemat sa formeze un nou govern.
La 05. 09. 1940., lon Antonescu accepta cu conditii: dizolvarea
Parlamentului si suspendarea Constitutiei din anul 1938. A doua zi,
06. 09. 1940., regale Carol al Il-lea va transfera prerogativele regale

fiului sau Mihai si va parasi tara.
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Se retine ca regale Carol al Il-lea nu a abdicat, ci doar a
transferat unele prerogative regale fiului sau. Totodata, la dorinta
regelui Carol al Il-lea, o parte din prerogative au fost preluate de
generalul Antonescu, acesta devenind, practice, un ,,regent,, al noului
suveran.

Credem ca lon Antonescu si-a subordonat institutia
monarhica desi a pastrat-0 in sistemul politico-constitutional al
Statului Roman.

Fiind Presedinte al Consiliului de Ministri investit ,,cu
depline puteri in conducerea Statului roman,, lon Antonescu este
inaintat la gradul de maresal, prin Decretul nr. 2352/1941.

In calitatea sa de Conducator al Statului Roman, lon
Antonescu era, in fapt, Seful Statului, desi de jure aceasta calitate
era rezervata regelui Mihai |.

Astfel se explica unele decizii luate de lon Antonescu fara
stirea regelui: intrarea tarii in razboiul antisovietic; angajarea
discutiilor pentru semnarea pacii; numirea unui ,,inlocuitor,, desi
aceasta prerogative apartinea exclusive regelui etc.

Toate aceste chestiuni au fost deja analizate la I. Stat si
Istorie, pct. 2. — Dezvoltarea constitutionala a Romaniei, din
Tratatul de fata. De aceea, noi nu vom reveni asupra lor.

In legatura cu politica externa dusa de lon Antonescu pana la 21.

06. 1941. precizam urmatoarele:
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lon Antonescu a staruit pentru redobandirea, in viitor, a
nordului Transilvaniei, Maramuresului si Crisanei fapt speculat de
Adolf Hitler.

La data de 12. 10. 1940. o Misiune militara germana a
patruns in Romania in scopul declarat al ,,instruirii,, armatei romane.

Romania a aderat la Pactul Tripartit, germano-italiano-
japonez, la data de 23. 11. 1940..

In conditiile incheierii unui pact de prietenie sovieto —
Yugoslav, la 05. 04. 1941., armata germana, cu ajutorul Ungariei si
al Bulgariei, ocupa Statul Yugoslav. Romania s-a declarat neutra, la
08. 04. 1941., si a impiedicat ocuparea Banatului sarbesc de catre
Ungaria. Antonescu nu a incorporate acest teritoriu la Statul Roman,
desi Italia si romanii din Banatul yugoslav au solicitat anexiunea!!!

Ca urmare a intrarii Misiunii militare germane in Romania,
la data de 12. 10. 1940., S. U. A. au considerat Romania ca fiind un
stat ocupat si au blocat bunurile si activele romanesti aflate pe
teritoriul lor, la 11. 10. 1940.. Marea Britanie a rupt relatiile
diplomatice cu Romania, la 10. 02. 1941..

Acordarea garantiilor teritoriale de catre germano — italieni
Romaniei a nemultumit U.R.S.S.. Desi, official U.R.S.S. declarase ca
nu mai are alte pretentii teritoriale de la Romania, acordarea
»garantiei de inviolabilitate si de integritate a Statului roman,, a
iritat Kremlinul. Probabil erau avute in vedere Delta Dunarii, unde
sovieticii au ocupat unele ostroave romanesti (26. 10. 1940.) si, de ce

nu, chiar zona petrolifera a Ploiestiului!!!
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Generalul lon Antonescu a dus o politica de ,,independenta
totala politica a neamului romanesc, oricare va fi structura politica
pe care o va lua Europa de maine,, conform propriei marturisiri,
facuta in Consiliul de Ministri, din 10. 12. 1940..

In legatura cu participarea Romaniei la razboiul
antisovietic, in perioada 22. 06. 1941. — 23. 08. 1944. sunt de
mentionat urmatoarele chestiuni:

La data de 22. 06. 1941., orele 4,00, Germania a atacat
U.R.S.S., fara declaratie de razboi. Romania s-a aliat cu Germania
atacand Uniunea Sovietica, tot fara declaratie de razboi.

Practic, se poate afirma ca tara noastra a dus propriul razboi
deoarece Romania nu a incheiat o alianta militara cu Germania, in
vederea participarii la razboi.

Ideologic, s-a vorbit despre ,lupta sfanta pentru Neam si
pentru Rege,, ,,lupta civilizatiei crestine in contra unei noi barbarii,
in contra anarhiei, pentru viitorul nostrum comun,, de o ,,cruciada
impotriva comunismului,, ,,lupta mare si dreapta alaturi de marea
Natiune Germana, pentru dreptatea viitorului omenesc,,etc.

Armata romana impreuna cu unitatile militare germane
elibereaza Bucovina de Nord, la data de 06-iulie-1941, iar Basarabia
este eliberata, in intregime, la data de 26-iulie-1941, odata cu
alungarea sovieticilor din Cetatea Alba.

In acest fel, Romania si-a recapatat teritoriile cedate fortat
catre U.R.S.S., la data de 28. 06. 1940.. Desigur, razboiul purtat de

Romania impotriva U.R.S.S. a fost un razboi just, drept avand ca
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obiectiv reintregirea Tarii cu provinciile din Rasarit anexate de
sovietici.

Atat Bucovina cat si Basarabia sunt organizate sub forma
unor ,,guvernaminte,, cu unica modificare constand in aceea ca
judetul Hotin din Basarabia a fost trecut in Bucovina.

Prin ajungerea Armatei romane la Nistru, razboiul romano-
sovietic nu a incetat deoarece U.R.S.S. nu a solicitat incheierea pacii.
De altfel, trecerea Armatei romane peste Nistru a fost aprobata prin
plebiscitul organizat in noiembrie 1941.

In urma incheierii unei conventii germano-romane, la
Tighina, semnata la 30. 08. 1941. Guvernul German a solicitat
instalarea unei administratii romanesti intre Nistru si Nipru.
Guvernul Roman a acceptat instalarea unei administratii romanesti
intre Nistru si Bug. Administratia romaneasca a functionat in
Transnistria din septembrie 1941 — septembrie 1942 si pana la 01.
02. 1944., cand teritoriul transnistrean a fost cedat administratiei
militare de front.

La 16. 10. 1941. Armata Romana a eliberat Odesa, dar
Romania nu a proclamat anexarea Transnistriei sin u si-a extins
suveranitatea dincolo de Nistru. In aceste conditii cu greu se poate
discuta despre dobandirea Transnistriei in schimbul nordului
Transilvaniei, de catre Romania.

Operatiunile militare de pe teritoriul Transnistriei aveau in

vedere protejarea populatiei romanesti transnistrene si asigurarea
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ocupatiei in zona romaneasca pana la cunoasterea formelor de
organizare a Rusiei.

La solicitarea Germaniei Armata romana va continua sa
lupte in Ucraina si sudul Rusiei.

Armata germana este oprita in fata Moscovei (30. 04. 1941.
— 20. 05. 1942)), apoi nu reuseste sa strapunga apararea
Leningradului (18. 01. 1943.) si va capitula la Stalingrad (02. 02.
1943)).

La 20. 03. 1944. Armata sovietica a trecut Nistrul iar la 29.
03. 1944. a atins Prutul. La 20. 08. 1944. lasul este cucerit de
sovietici.

Romania tatonase terenul in vederea incheierii unui posibil
armistitiu la Stockholm si la Ankara.

Ministrul afacerilor externe al U.R.S.S., V. M. Molotov, a
declarat, la 02. 04. 1944., ca U.R.S.S. nu urmareste incorporarea
vreunei parti din Romania sau schimbarea oranduirii de stat a tarii
noastre. Aceasta declaratie s-a dat dupa trecerea Prutului de Armata
Rosie — la 02. 04. 1944, — deoarece, in conceptia U.R.S.S., frontiera
sovieto-romana nu era pe Nistru ci pe Prut!!!

Maresalul lon Antonescu a pierdut ocazia semnarii
armistitiului datorita moralitatii sale ireprosabile si pentru ca nu a
dorit sa recunoasca pierderea Basarabiei si a Bucovinei de Nord.

In urma ultimei discutii dintre maresal si fuhrer, din 05. 08.
1944., se stabileste retragerea armatelor romano-germane pe linia

Carpati — Focsani — Namoloasa — Galati.
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Pe data de 22. 08. 1944. Mihai Antonescu, vicepresedintele
Consiliului de Ministri, a solicitat oficiile Republicii Turcia pentru a
incheia armistitiul cu Aliatii.

Ce alternativa ar fi avut Maresalul lon Antonescu?? Fie sa
lupte alaturi de Germania, alegand onoarea si Gloria, fie sa provoace
Germania sa ocupe Romania!!!

Opozitia romana si regele au pus la cale lovitura de stat, prin
care lon Antonescu a fost arestat.

Credem ca lon Antonescu a fost un partener a lui Adolf
Hitler sin u un simplu subordonat iar politica sa a asigurat
suveranitatea Romaniei. lon Antonescu a mers alaturi de Grmania
deoarece puterile Axei garantasera Romaniei integritatea teritoriala.

Dupa incheierea armistitiului cu Aliatii de catre Italia,
Romania nu a declarat razboi acestui stat si a intretinut relatii
diplomatice cu Regatul ltaliei si cu Republica Fascista Italiana.
Numai ca Mussolini nu a fost recunoscut decat in calitate de sef al
guvernului, Italia avand doua guverne, dar nu si ca sef al atatului!!!

In toata perioada regimului politic antonescian Romania a
fost — de jure — un stat suveran.

Fiind initial mai favorizate de catre Germania, Italia si
Ungaria vor decade sub nivelul Romaniei, prima in septembrie 1943
iar a doua in martie 1944.

Romania a fost lasata sa ajute pe romanii din Serbia ocupata
de trupele germane; sa intretina relatii diplomatice separate de cele

ale Germaniei; sa pastreze in prizonierat militarii inamici capturati de
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Armata romana etc. Esentiala ni se pare respingerea propunerii
germane de a mentine Miscarea Legionara la putere sau de a infiinta
un partid totalitar, adus la putere in locul Legiunii. Aceasta
respingere a propunerilor germane a fost facuta de lon Antonescu,

dupa infrangerea rebeliunii legionare.

16. Miscarea legionara, statul national - legionar si ,,Guvernul de
la Viena,,.

Relativ la ,,Miscarea legionara,, am discutat in cadrul Vol. II.
pct. 1V:,,Politica si Relatii Internationale,,. Analiza efectuata in acel
loc s-a referit la doctrina legionara.

Aici vom incerca sa analizam activitatea politica a
legionarilor.

Astfel, Miscarea legionara a fost infiintata la data de 24. 06.
1927., orele 22,00 de catre Corneliu Zelea Codreanu, prin Ordinul
de zi nr. 1, citit in prezenta a patru personae, la lasi.

In legatura cu doctrina legionara si conceptiile miscarii
referitoare la Stat, Natiune, persoana, facem trimitere la textul
anterior indicat.

Vom puncta céteva aspecte referitoare la Statul National Legionar

si la,,Guvernul de la Viena,,/.
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Miscarea Legionara a reprezentat o organizatie a tineretului
avand ca scop ridicarea morala — fundamentata pe un crestinism
mistic — a poporului roman.

Revendicarile miscarii au intrat in conflict cu legislatia
penala a Regatului, motiv pentru care unii dintre membrii ei au fost
supusi raspunderii juridice penale. Miscarea a activat ca partid
politic, fiintand o buna perioada, in ilegalitate.

Instalarea guvernului lon Antonescu a condos la incetarea
manifestarilor legionarilor iar apelul sefului guvernului catre
legionari a fost, in general, acceptat. La 14. 09. 1940. generalul lon
Antonescu a chemat la guvernare pe legionari. In urma acceptului dat
de catre Horia Sima, Statul Roman a fost proclamat ,,Stat National
Legionar,,. Miscarea legionara a fost unica organizatie politica
recunoscuta oficial in Statul Roman.

lon Antonescu si-a luat titlul de ,,Conducator al Statului
Legionar,, sip e cel de ,,Sef al Regimului Legionar,, in timp ce
Horia Sima a fost proclamat ,,Conducator al Miscarii Legionare,,.

In acest mod, Horia Sima a nesocotit recomandarile Forului
Legionar care mergeau pe linia neincluderii la guvernare a Miscarii
Legionare. Aceasta pe motivul ca organizatia este relative tanara si
lipsita de experienta politica.

Pe linie de stat, Horia Sima este nimit vicepresedinte al Consiliului

de Ministri.
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Partajarea puterii intre Antonescu si legionary dadea castig
de cauza Conducatorului Statului. Atmata si administratia se aflau la
dispozitia acestuia.

Conducatorul Miscarii Legionare Horia Sima era competent
sa indice orientarea spirituala a Statului; el raspundea de viitorul
Natiunii.

Disensiunile dintre general si legionari au pornit de la
viziunea diferita asupra: relatiei dintre Miscarea Legionara si Stat;
asupra conceptului de ,,dreptate,, care pentru general se putea realize
numai in limitele institutionale, prin suprematia legii iar pentru
legionari insemna o atitudine subiectiva si partinitoare, izvorata din
constiinta legionara.

Uciderea detinutilor politici inchisi la Jilava (26/27. 11.
1940.); asasinarea oamenilor politici Virgil Madgearu (26. 11. 1940.)
si Nicolae lorga (27. 11. 1940.) a reprezentat ruperea tacita a aliantei
intre Antonescu si Miscarea legionara.

Dupa un schimb de note Antonescu — Sima, izbucneste
rebeliunea legionara, la 21. 01. 1941.. Armata intervine, la ordinal
generalului lon Antonescu, restabilind ordinea in tara.

Desi germanii insist ape o colaborare Antonescu — legionary,
generalul refuza. Statul National Legionar este desfiintat.Legionarii
au fost deferiti justitiei iar dupa 22. 06. 1941. au fost trimisi pe front

pentru reabilitare.
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Reichul german a fost favorabil lui lon Antonescu iar
conducatorii Miscarii legionare, in frunte cu Horia Sima, au fost
transportati in Germania, unde au ramas intr-un azil supravegheat.

Dupa 23. 08. 1944. Adolf Hitler a utilizat ramasitele Miscarii
legionare din Germania, formand un asa-zis ,,Guvern National
Roman,, cu sediul la Viena, in data de 10. 12. 1944..

Acest ,,guvern,, a fost cu totul la dispozitia autoritatilor
germane si nu a exercitat vreo activitate administrativa sau executiva

asupra teritoriului romanesc.

17. 23 - august — 1944 .Participarea Romaniei alaturi de

Aliati la razboiul contra Germaniei national-socialiste.

Actul de la 23. 08. 1944. a reprezentat o ,,lovitura de stat,,
executata de regale Mihai | al Romaniei impotriva regimului condus
de Maresalul lon Antonescu.

Ocuparea aproape in totalitate a Moldovei si apropierea
trupelor sovietice de Bucuresti a determinat schimbarea orientarii
politicii externe a Romaniei.Armistitiul a fost convenit in 21/22 —
august — 1944. de reprezentantii celor patru partied politice din
Blocul National — Democrat. S-a stabilit ca regale sa ceara
maresalului incheierea armistitiului pe 26. 08. 1944., la ora 13,00, in

cadrul unei audiente regale.
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Intrucat Maresalul lon Antonescu urma sa plece pe frontal
26 august, regale hotaraste sa devanseze audienta maresalului pentru
23 august.

Mihai Antonescu, vicepresedintele Consiliului de Ministri, a
fost primit in audienta la ora 15,30 iar Maresalul lon Antonescu a
fost primit la rege, la ora 16,15.

In comunicatul dat catre tara s-a specificat ca Maresalul lon
Antonescu a refuzat sa incheie armistitiul cu Natiunile Unite, fapt
pentru care a fost destituit de rege.

In realitate, maresalul a comunicat regelui ca informase deja
Germania de intentia sa de a incheia armistitiul, fapt care a provocat
panica deoarece, incheierea armistitiului in astfel de conditiiar fi
condos la mentinerea lui lon Antonescu in prim-planul politicii
romanesti iar situatia regelui ar fi ramas aceea a unui ,,monarh
formal,,.

Ca atare, regale a decis destituirea si arestarea lui lon
Antonescu, formandu-se un alt guvernin frunte cu generalul
Constantin Sanatescu, participant la audienta maresalului.

Este evident ca seful statului — adica regele — era indrituit sa
numeasca - si sa revoce, bineinteles — pe presedintele Consiliului de
Ministri.

Graba destituirii si arestarii maresalului lon Antonescu,
coroborata cu pozitia de expectativa adoptata de luliu Maniu, ne
indica mai degraba o rafuiala a regelui cu maresalul pentru perioada

cat suveranul a fost tinut in ,,umbra,, Conducatorului!!!
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Poate si atitudinea Ilui lon Antonescu a determinat
precipitarea deciziei regale, care oricum fusese deja adoptata. Cert
este ca destituirea si arestarea maresalului a lasat loc de manifestare a
vietii politice democratice. Romania a realizat, in mod abrupt, o
schimbare a orientarii sale politice pe scena politica internationala,
rupand alianta cu Germania national-socialista, aliindu-se cu
Natiunile Unite si declarand razboi fostului ei aliat — Germania.

Sub aspectul ordinii constitutionale a fost repusa in vigoare
Constitutia din anul 1923.

Ceea ce importa pentru studiul de fata este situatia
internationala a Romaniei de la 23. 08. 1944. si pana la semnarea
Conventiei de Armistitiu (12. 09. 1944.).

In perioada 23. 08. 1944. — 12. 09. 1944. Armata sovietica
considera Armata romana ca fiind inamica. Drept consecinta, in
perioada mentionata sovieticii au luat 114.000. de militari romani,
prizonieri de razboi!!! Au fost deportati in U.R.S.S. si civili romani,
in special persoanele fizice originare din Basarabia sau cele de
origine germana.

Romania desi era, in fapt, cobeligeranta cu Aliatii era tratata
ca un stat inamic. Noi ne aflam in razboi cu puterile beligerante: atat
cu Germania cat si cu Aliatii. Cu Germania de facto si de jure iar cu
Aliatii era inca razboi de jure, insa de facto eram aliatii acestora.

Desi actul de la 23. 08. 1944. a scurtat razboiul antihitlerist

cu 6 luni, Romania era tratata ca o tara invinsa de catre U.R.S.S..
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La 12. 09. 1944. s-a semnat la Moscova Conventia de
Armistitiu care a consfintit pozitia Romaniei. Conventia s-a semnat
tarziu, abia dupa ce intreaga tara a fost ocupata de Armata sovietica.
Asadar, Conventia de Armistitiu a consacrat faptul ocuparii
Romaniei de Armata Rosie.

In temeiul Conventiei de Armistitiu frontiera romano-
sovietica a fost restabilita conform ultimatimelor sovietice din 26/28-
iunie-1940. Romania pierdea astfel Basarabia, nordul Bucovinei si
Tinutul Herta. Totodata, era specificat dreptul Romaniei asupra
Transilvaniei de Nord.

Marea Britanie dorea restituirea celei mai mari parti a
Transilvaniei de Nord sin u restituirea in totalitate a acelui teritoriu
deoarece, la acea data, Ungaria nu intra in sfera de influienta
sovietica. Dimpotriva, U.R.S.S. era de acord cu restituirea, in
intregime, a nordului Transilvaniei deoarece extinderea Romaniei
spre Vest insemna si extinderea influientei U.R.S.S., tara noastra
fiind considerata ,,satelita,, a U.R.S.S..

Pe de alta parte, U.R.S.S. era de acord, in principiu, cu
restituirea intregii Transilvanii de Nord, a Maramuresului si Crisanei
pentru a realize o0 ,,asa-zisa,, compensare a incorporarii de catre ea a
Basarabiei, nordului Bucovinei si Tinutului Herta.

Ca urmare a partajarii zonelor de influienta U.R.S.S.

dobandeste 90% influienta in Romania!!!
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In Romania este instalat guvernul dr. Petru Groza la 06. 03.
1945., la cererea ultimativa a U.R.S.S.. La 09. 03.1945. sovieticii
accepta instalarea administratiei romanesti in nordul Transilvaniei.

Tratatul de Pace incheiat in anul 1947, consacra Romaniei
statutul de tara invinsa, nefiindu-ne acceptatstatutul de stat
cobeligerant!!! Tratatul a fost semnat la 10. 02. 1947., la Paris, si a
fost ratificat de Parlamentul Romaniei la 25. 08. 1947..

*

* *

Imediat dupa ,,lovitura de stat,, din 23. 08. 1944. Armata
romana a intrat in conflict cu fortele militare germane. Marea
majoritate a teritoriului national, intre care si capitala, a fost sub
controlul Armatei romane.

Lupta dusa alaturi de fortele militare sovietice a condus la
dezrobirea Transilvaniei. Apoi, romanii au luptat impotriva Ungariei
hortiste, spargand centura Budapestei; pentru eliberarea
Cehoslovaciei, inscriind pagini de eroism in Muntii Tatra si pentru
eliberarea Austriei, pana in apropiere de Viena.

Dar s-a dovedit, ca in zbuciumata noastra istorie de altfel, ca
Armata Romana a fost folosita drept ,,carne de tun,, atat de hitleristi
— in razboiul antisovietic, cat si de Aliati, adica de sovietici — in
razboiul antihitlerist.

Si ca ,,0 palma,, data Romaniei, dupa semnarea Conventiei
de Armistitiu, Kremlinul a reorganizat in Basarabia romaneasca acea
R.S.S. Moldoveneasca, la data de 12. 10. 1945.1!1
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18. Proclamarea Republicii. Instituirea regimului totalitar

socialist.

Partidul Comunist Roman avea in programul sau inscris ca
obiectiv abolirea monarhiei si instaurarea republicii. Odata cu
instalarea guvernului dr. Petru Groza si mai ales dupa incheierea si
ratificarea Tratatului de Pace, U.R.S.S. si P.C.R. — in calitate de
instrument al sau - au considerat ca este ,,momentul oportun,, pentru
inlaturarea monarhiei.

La reintoarcerea de la ceremonia casatoriei mostenitoarei
tronului britanic regale Mihai | este invitat la Bucuresti iar
presedintele Consiliului de Ministri il determina, prin intimidare, sa
abdice. La 30. 12. 1947. este proclamata Republica Populara
Romana. In ianuarie 1948 regele a parasit teritoriul Romaniei iar la
data de 22. 05. 1948. | s-a ridicat cetatenia romana.

Este oare o pura coincidenta ca abdicarea regelui si
proclamarea Republicii Populare Romane are loc la aceiasi data — 30
decembrie — la care s-a constituit U. R. S. S.!I1 (30. 12. 1947. & 30.
12.1922)).

La 30. 12. 1947. a fost schimbata ordinea constitutionala in
Romania.

La 30. 12. 1947. atributiile Sefului de Stat au fost preluate de
un organ colegial:Prezidium. Adunarea Deputatilor se autodizolva
jiar la 28. 03. 1948. este aleasa o0 noua Constituanta — Marea

Adunare Nationala — in scopul adoptarii unei noii Constitutii.
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Despre aceste chestiuni am dezvoltat, pe larg, in Vol I, I. Stat
si Istorie, 2. Dezvoltarea constitutionala a Romaniei, din prezentul

Tratat. In consecinta, nu vom reveni asupra acestor chestiuni.

18. Internationalismul proletar si raporturile cu
U.R.S.S.

Constitutiile Romaniei din anii: 1948; 1952 si 1965 au fost
succinct analizate in Vol. I, I. Stat si Istorie, 2. Dezvoltarea
constitutionala a Romaniei. De aceea in aceasta sectiune vom detalia
cateva aspecte referitoare la: rolul conducator al partidului comunist
(marxist-leninist); raportul dintre partidul comunist si statul socialist;
unicitatea Puterii de Statsi instituirea Frontului Unitatii Socialiste
devenit Frontul Democratiei si Unitatii Socialiste. De asemenea, vom
analiza ,,suprematia,, secretarului general al P.C.R. asupra Partidului
si asupra Statului.

e Rolul conducator al partidului comunist (marxist —

leninist);

e Raportul dintre partidul comunist si statul socialist;

e Unicitatea Puterii de Stat; Instituirea Frontului Unitatii

Socialiste devenit Frontul Democratiei si  Unitatii
Socialiste
e Instituirea Frontului Unitatii Socialiste devenit Frontul

Democratiei si Unitatii Socialiste;
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e ,Suprematia,, secretarului general al P.C.R. asupra
Partidului si asupra Statului.
e Rolul conducator al partidului comunist (marxist -
leninist)
Prin venirea la putere a guvernului dr. Petru Groza, la 06. 03.
1945., a inceput - deschis — ascensiunea spectaculoasa a
comunistilor, sub protectia puterii comuniste ocupante, U.R.S.S..
Falsificand alegerile din 1946 partidul comunist si-a asigurat
majoritatea parlamentara.Doua disidente ale national-liberalilor si
national-taranistilor au ,,concurat,,in alegeri, insa numai intr-un
numar mai mic decat jumatatedin totalul circumscriptiilor electorale.
In acest fel, Marea Adunare Nationala a ramas dominate de
comunisti.
La 23.02. 1948. a avut loc fuziunea Partidului Comunist
Roman cu Partidul Social-Democrat, noul partid fiind denumit

Partidul Muncitoresc Roman.

La alegeri alianta electorala formata din: P.M.R.; Frontul
Plugarilor; P.N.L. Gheorghe Tatarascu; Partidul National Popular;
Uniunea Populara Maghiara - toate reunite in Frontul Democrat
Popular detin 405 mandate. Opozitia, formata din: P.N.L. P.Bejan si
Partidul Taranesc Democrat dr. N. Lupu, a obtinut 9 mandate: 2
taranistii si 7 liberalii.

Acest nou Legislativ va vota Constitutiile din 2948 si din

1952. Rolul conducator al P.M.R. fusesedeja consacrat.
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Partidul National Popular se autodizolva la 06. 02. 1949. iar
dupa adoptarea Constitutiei din 1952, sistemul pluralist este inlaturat
total. La 07. 02. 1953. se autodizolva Frontul Plugarilor. Unicul
partid politic totalitar ramas pe scena publica romaneasca era P.M.
R..

e Raportul dintre partidul comunist si statul socialist

Despre aceasta chestiune am mai scris cateva aspecte.
Trebuie sa remarcam ca partidul si-a subordonat total statul,
utilizandu-I in prppriile sale scopuri.

Partidul definea obiectivele de atins de catre societateiar
Statul capata consistenta prin  materializarile de natura
constitutionala.

Partidul reprezenta viitorul in timp ce Statul, prin Constitutie
si celelalte legi, prin intregul Drept obiectiv (pozitiv) reprezenta
prezentul.

Partidul constituia entitatea politica dinamica in interior;
acesta se putea manifesta in relatiile internationale numai prin

intermediul Statului socialist.

e Unicitatea Puterii de Stat

Puterea de Stat emana de la popor si apartinea poporului.
Poporul exercita puterea de stat prin reprezentantii sai. Acestia pot fi

revocati si sunt obligati sa dea dari de seama in fata alegatorilor.
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Reprezentantii poporului erau in Marea Adunare Nationala
— organ supreme al puterii de stat iar la nivel local in
sfaturile/consiliile populare.

Marea Adunare Nationala alegea Prezidiul M.A.N. iar de la
21. 03. 1961. alegea Consiliul de Stat. Acesta constituia al doilea
organ supreme al puterii de stat, responsabil in fata M.A.N..

La 28. 03. 1974. a fost creat al treilea organ supreme al
puterii de stat — Presedintele Republicii Socialiste Romania.

Toate celelalte organe de stat erau subordinate Marii Adunari
Nationale: Prezidiul M.A.N./Consiliul de Stat si Presedintele
Republicii Socialiste Romania.

Consiliul de Ministri si intreaga administratie de stat,
organele judecatoresti si procuratura erau dependente de M.A.N. si
raspundeau in fata acesteia.

Desi  oficial abolit principiul  separatiei/echilibrului
,puterilor,, in stat se mentinea prin separareacategoriilor de organe si
a functiilor acestora.

Organele  judecatoresti erau, de jure, considerate

independente.

Deasupra tuturor organelor etatice, drept de decizie,
dispozitie si control avea P.M.R./P.C.R..Rolul conducator al
Partidului era consacrat in raport cu toate organele de stat,

organizatiile obstesti si in raport cu intreaga societate.
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e |nstituirea Frontului Unitatii Socialiste devenit Frontul

Democratiei si Unitatii Socialiste

La plenara C.C. al P.C.R. din octombrie 1968 a fost creat
Frontul Unitatii Socialiste, ca organ politic suprem, in care dreptul
de a depune candidature apartinea P.C.R..

La 19. 11. 1968. a fost constituit Consiliul National al
F.U.S.. Presedinte a fost ales secretarul general al P.C.R..

La al doilea Congres al F.U.S. din 17 — 18 ianuarie 1980 a fost
schimbata denumirea organizatiei in Frontul Democratiei si Unitatii
Socialiste (F.D.U. S.).

Scopul F.D.U.S. era de a uni, sub conducerea P.C.R., toate

organizatiile de masa si obstesti pentru a se asigura infaptuirea

politicii interne si externe a P.C.R. sia R.S.R..

*

e ,Suprematia,, secretarului general al P.C.R. asupra

Partidului si asupra Statului.
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Rolul conducator al P.M.R./P.C.R. era incarnate in
suprematia conducatorului partidului (prim-secretar sau secretar
general, dupa caz).

Seful Partidului era ales si Sef al Statului socialist. Pe langa
organele clasice de partid, respectiv de stat se creaza si alte organe,
cu dubla natura, de partid si de stat.

»ouprematia,, Conducatorului Partidului se confunda cu
bunul-plac al persoanei fizice detinatoare a functiei respective.

Organele puterii de stat si organele administratiei de stat erau
ticsite cu activistii de partid!!! Practic, totul era supus partidului,
inclusiv justitia §i procuratura.

Gheorghe Gheorghiu Dej si Nicolae Ceausescu au fost liderii
Romaniei socialiste pentru faptul ca detineau pozitia de lideri ai
P.M.R./P.CR..

Spre deosebire de celelalte state socialiste unde rolul
conducator al partidelor marxiste s-a mai diminuat, treptat, n
Romania rolul P.C.R. si a secretarului sdu general a fost exagerat,
pand la paroxism!!! Asa se explicdi motivul pentru care dupa
Evenimentele din Decembrie 1989, P.C.R. a disparut efectiv de pe
scena politicd nationald. P.C.R. se confunda cu dictatura lui Nicolae

Ceausescu, devenind un partid eminamente ceausist!!!
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20. Participarea Romdniei pe scena politicd internationald in

perioada regimului socialist

Romania a participat la incheierea Tratatului de la Varsovia,
la 14.05.1955; la constituirea Consiliului de Ajutor Economic
Reciproc (C.A.E.R.), la Praga — 25.01.1949; a participat la Adunarea
Mondiala a Pacii (Helsinki, 22-29.01.1955).

Romania a fost primita in O.N.U.; a devenit membra a:
Organizatiei Internationale a Muncii — O.LM.; Organizatiei
Natiunilor Unite pentru Educatie, Stiinta si Culturda — U.N.E.S.C.O,;
Agentiei Internationale pentru Energia Atomicd; Fondului Monetar
International si Bancii Internationale de Reconstructie si Dezvoltare.

Presedintele Consiliului de Stat al R.S.R. a luat cuvantul la
O.N.U., in data de 19.10.1970. ministrul Afacerilor Externe al R.S.R.
Corneliu Ménescu a fost ales presedintele celei de-a XXII-a sesiuni a
Adunarii Generale a O.N.U. — 19.09.1967.

Roménia se detagseazd tot mai pregnant de pozitia de
subordonare fatd de U.R.S.S., ajungand sa manifeste propriile puncte
de vedere, din care unele au fost pe pozitii total opuse fatd de cele
sovietice.

La Congresul al XIV-lea al P.C.R., Nicolae Ceausescu s-a
manifestat deschis Tmpotriva Pactului Sovieto-German din
23.08.1939 solicitdnd anularea tuturor urmadrilor acestui “acord”.

Astfel, era pusa 1n discutie frontiera romano-sovietica!!!
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In acest mod, Presedintele R.S.Roménia a revendicat
teritoriile Basarabiei, nordului Bucovinei, Tinutului Herta si Insulei
Serpilor aflate in U.R.S.S.!!!

Romania socialistd a intretinut relatii diplomatice cu state
capitaliste: Israel (11.06.1948); Grecia (august 1957); Imperiul
Nipon (Japonia) — (01.09.1959); R.F. a Germaniei (31.01.1967).

Prestigiul Romaniei pe plan international a sporit enorm,
vizitele efectuate in tara noastra de Charles de Gaulle — Presedintele
Frantei, la 14.05.1968 sau de Richard Nixon, Presedintele S.U.A., la
data de 02.08.19609.

21. A doua Roménie in perioada 1945 — 1989. Republica Socialistd

Sovietica Moldoveneascd.

Despre nazuintele spre libertate si unire cu Tara-Mama,
Romania, a romanilor din Basarabia am facut referiri, pe larg, in vol.
I, 111. Drept Constitutional. Sistemul politic si constitutional al
Romaniei de Est.

Cateva cuvinte se impugn a fi scrise despre soarta tristd a
teritoriilor romanesti incorporate fortat in U.R.S.S.:

e Rezistenta antisovietica;
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o Represiunile sovietice din 1940-1941;

e Deportdrile din R.S.S. Moldoveneascd, in perioada
1949-1951;

e R.A.S.S.M. intre 1924 si 1940.

Sa procedam la detalierea acestor problematici:

e Rezistenta antisovietica;

Cu toate cd in Romania se stie foarte putin la nivel de masa
despre lupta dusa de roméanii basarabeni pentru reunificarea Tarii,
unele ecouri au ramas §i In constiinta romanilor.

Imediat dupd reocuparea Basarabiei de catre sovietici 1n
august 1944 au existat romani intre Prut si Nistru care au pus sub
semnul Intrebarii dominatia puterii sovietice asupra “Romaéniei de
Est”. Organele securitatii statului — K.G.B. raportau despre
activitatea unor cetiteni care afirmau, In perioada 1947-1950, ca
ocupatia sovieticd nu va putea dura multd vreme si cd pe timpul
romanilor era mai bine decét sub puterea sovietelor.

Organizatii antisovietice au existat si in
R.S.S.Moldoveneascd: Arcasii lui Stefan; Armata Neagra;
Partidul Libertitii etc. Aceste entitafi erau alcatuite in marea
majoritate din tarani si erau conduse de intelectuali.

In anul 1952 au fost lichidate toate aceste organizatii din
Moldova, la solicitarea prim-secretarului Partidului Comunist din

Moldova, Leonid Brejnev.

4234



Organele de partid si cele ale securitatii statului raportau
organelor superioare cd populatia din Moldova asculta frecvent
posturile de radio occidentale: Europa Liberd, Vocea Americii i
B.B.C..

Unele persoane fizice s-au manifestat in sens pro-romanesc.
Spre exemplu: Gheorghe Moroziuc care a arborat tricolorul
romanesc pe cosul fabricii de zahdr din Baélti in anul 1966 sau
lingvistul lon Vasilenco care a fost depus in penitenciar pentru faptul
ca a solicitat recunoasterea identitatii si a unitatii lingvistice roméano-
moldovenesti si revenirea la alfabetul latin in R.S.S.Moldoveneasca.

In anul 1969 a fost infiintat Frontul National Patriotic creat
din initiativa lui Alexandru Usatiuc si Gheorghe Ghimpu.

Obiectivul organizatiei era unirea R.S.S. Moldovenesti cu
Republica Socialista Romania. Se pornea de la idea ca atat U.R.S.S.
cat si R.S.Romania erau state socialiste si cd, in consecinta, problema
nationala a romanilor basarabeni se impunea a fi rezolvata.

Dupa ce Alexandru Usatiuc a adresat o scrisoare lui Nicolae
Ceausescu, membrii grupdrii au fost arestati si condamnati la
nchisoare.

Protestele profesorilor si studentilor din1972 de la Chisinau
impotriva deciziei autoritdtilor sovietice de a muta monumentul lui
Stefan cel Mare si Sfant sunt si vor ramane memorabile.

Eroul moldovenilor, eroul tuturor roméanilor, “cel mai mare

roman al tuturor timpurilor” a rdmas pe loc, eclipsand monumental
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lui Lenin. $i asta datoritd curajului si sacrificiului romaénilor

basarabeni!!!

e  Represiunile sovietice din 1940-1941;

Tn temeiul Pactului Ribbentrop-Molotov semnat la
23.08.1939 Basarabia a fost solicitatd de Imperiul Sovietic.

Dupa ocupatia din 28.06.1940 a fost constituitd
R.S.S.Moldoveneasca, la 02.08.1940. nordul Bucovinei, Tinutul
Herta si partea de nord a Basarabiei, judetul Hotin, sunt incorporate
in R.S.S. Ucraineana. Sudul Basarabiei, cu judetele Ismail si Cetatea
Alba, sunt anexate tot de R.S.S. Ucraineana. Din fosta R.A.S.S.
Moldoveneascd au fost ldsate in componenta R.S.S.Moldovenesti
doar sase raioane, dintr-un total de 13 raioane.

Inca din perioada 28.06.1940-04.07.1940 au fost retinute
peste o mie de persoane, in principal fost functionari ai Statului
Roman. Au fost arestati 14 fosti membri ai Sfatului Tarii, care au
votat unirea Basarabiei cu Romania, in martie/aprilie 1918. dintre
acestia doar Ion Codreanu a fost predat autoritdtilor romane la
schimb cu Ana Pauker.

In perioada 12-13.06.1941 au fost arestate sau deportate
32.423 de persoane din teritoriile cedate de Romania.

Guvernul Ion Antonescu a estimate ca 97% din persoanele
arestate si deportate in 12-13.06.1941 erau de origine romana.

In total au fost arestati si deportati circa 90.000 de persoane

din Basarabia, nordul Bucovinei si Tinutul Herta.
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Intrarea Romaniei in razboiul antisovietic, la 22.06.1941, a
avut ca obiectiv recuperarea teritoriilor cedate in vara anului 1940.
romania a instalat administratie civila si in Transnistria, adicd 1n
teritoriul dintre Nistru si Bug.

Basarabenii incorporati in Armata Romana au fost lasati la
vatra, dupa atingerea Nistrului de catre fortele militare sovietice. Ei
au fost inrolati 1n armata sovieticd participand la razboiul
antihitlerist.

Romania pierde Basarabia, nordul Bucovinei si Tinutul
Herta, in august 1944, teritoriile respective fiind reincorporate la
U.R.S.S., fara ca S.U.A. sau Marea Britanie sa formuleze vreo
obiectiune!!!

e Deportirile din R.S.S. Moldoveneasci, in perioada

1949-1951;

Prima deportare a avut loc in noaptea de 5/6.07.1949 si pana
la 07.07.1949. Au fost deportate 35.796 de persoane in Rusia si
Kazahstan. Ca urmare a deportarii taranii au intrat in colhozuri intr-o
proportie covarsitoare (de la 32% in 1949 la 97% in ianuarie 1951).

O altd deportare in masd a avut loc intre 31.03. si
01.04.1951. Au fost deportate 2617 persoane fizice.

In ambele deportari au fost avuti in vedere membrii sectelor
religioase, asa-zisii chiaburi, colaboratorii cu puterea de ocupatie

germana sau romana etc..
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e R.A.S.S.M. intre 1924 si 1940.

U.R.S.S. nu a recunoscut Unirea Basarabiei cu Patria-Mama,
Romania.

Mai mult decat atat oficialii sovietici au solicitat “restituirea”
Basarabiei la Conferinta de la Viena.

“Rascoala” de la Tatarbunar, din sudul Basarabiei, fiind
infranta de Armata Romand, sovieticii au constientizat
imposibilitatea atatarii, in masa, a populatiei basarabene impotriva
autoritatilor romane.

Tn consecinta s-a decis constituirea Republicii Autonome
Socialiste Sovietice Moldovenesti, la data de 12.10.1924. Aceasta
republicd autonoma a avut capitala la Balta, iar din 1929 capitala a
fost mutata la Tiraspol.

Oficial aceastd republicd avea capitala la Chisinau si se
intindea pana la Prut!!! R.A.S.S.Moldoveneasca era parte integranta
a R.S.S.Ucrainiene. Pe teritoriul republicii autonome populatia se
prezenta astfel — in anul 1925: 50,5% ucrainieni; 5,5% rusi; 4,8%
evrei si 4,7% alte nationalitdti. Romanii reprezentau 34,3% din
populatie.

Tn perioada 1932-1938 autorititile sovietice au dus o politica
de “romanizare”, trecindu-se de la alfabetul chirilic la cel latin!!!
Ratiunea sovieticilor era aceea de a apropia R.A.S.S.Moldoveneasca
de nivelul cultural si intelectual din Basarabia, aflatd sub

suveranitatea Statului Roman. Limba literara romaneasca trebuia
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cunoscutd de viitorii spioni si agitatori care trebuiau introdusi pe
teritoriul romanesc, in Basarabia. Iatd insda cd 1n anul 1937 se
dezlantuieste teroarea in R.A.S.S. Moldoveneasca. A fost executata
intreaga intelectualitate din republica autonoma, inclusive activisti de
partid, in frunte cu primul secretar al organizatiei de partid — Grigori
Starfi.

Elita intelectuald din R.A.S.S.Moldoveneasca a fost acuzata
de pactizare cu dusmanii, adicd cu romanii!!! Scopul acestei elite ar
fi fost despartirea Moldovei sovietice de Ucraina si inrobirea
poporului “moldovenesc” in fata capitalistilor si mosierilor romani!!!

In realitate unica “vinovatie” a celor executati era aceea de a
introduce alfabetul latin si de a denumi limba vorbita de popor limba
romana si nu limba moldoveneasca!!! Tar aceste lucruri s-au efectuat
tocmai din dispozitia Kremlinului. Cand optica Moscovei s-a
schimbat “vinovati” au fost liderii din partidul communist si
intelectualitatea din R.A.S.S.Moldoveneasca!!! Au fost executate in
anii  1937-1938 aproximativ 5000 de persoane 1n republica
autonoma.

Continuatoarea R.A.S.S.Moldovenesti se considera a fi
astazi Republica Moldoveneasca Nistreana.

Din 7230 de km2 cat cuprindea  vechea
R.A.S.S.Moldoveneasca, autoproclamata Republici Moldoveneasca

Nistreana detine 4163 de km2.
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Astdzi romanii in asa-zisa Republicdi Moldoveneasca
Nistreana sunt in proportie de 32% (in anul 2004), dupa ce in anul

1989 ei reprezentau 40% din populatia regiunii.

Am inceput expunerea noastrd cu problematica relatiilor
Imperiului Otoman cu Tarile Romane fiindcd anterior constituirii
Principatelor noastre credem cad exista o relatie de dependentd
politico-religioasa fatd de Imperiul Roman (de Rasarit), numit si
Imperiul Bizantin. lar pentru perioada inglobarii Daciei in Imperiul
Roman nu se poate vorbi de 0 “politica externa”, in acele timpuri
“relatiile internationale” fiind apanajul exclusiv al Romei

imperiale.
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NATIONALISMUL
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Atitudinile politice. Locul nationalismului in cadrul

doctrinelor politice.

1
2
3
4.
5
6
7

Introducere;
Radicalismul;
Liberalismul;
Moderati;
Conservatorismul,
Reactionarii;

Politici specifice: politica interna si politica externa.

Doctrina nationalista

1.

2
3.
4

Introducere;
Semnificatia nationalismului;
Stat si natiune. Teoriile fundamentatoare ale statului;
Istoria si doctrina nationalismului:
a. Istoria nationalismului;

b. Esenta doctrinei nationaliste.

Democratia si nationalismul

1
2
3
4.
5
6

Introducere;

Semnificatia principiilor democratice;

Doctrina contractului social,

Doctrina democratica liberala neoclasica;
Socialismul democratic si sistemele de guvernare;

Raporturile democratiei cu nationalismul.

Doctrina socialistad si nationalismul

1.

Evolutia si principiile de baza ale socialismului;
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VI.

Istoria socialismului;

Raporturile dintre socialism — social-democratie si
comunism — si nationalism;

Practica politica socialistd. Relatiile ideologice
dintre marxism, marxism-leninism, stalinism,
maoism s§i fidelism, pe de o parte, si nationalism, pe
de alta parte;

Influenta nationalismului asupra socialismului

internationalist.

Doctrinele fasciste si national-socialiste.  Aportul

nationalismului in fundamentarea acestor doctrine

politice.

1. Introducere;

2. Fascismul si national-socialismul doctrine generate
de posibilul esec al capitalismului si a democratiei;

3. Elementele constitutive ale doctrinelor fascista si
nazista (national-socialistd);

4. Extremismul de dreapta si legaturile sale cu
fascismul/national-socialismul,;

5. Nationalismul — element component al doctrinei

fasciste si a doctrinei national-socialiste.

Nationalismul in fata provocarilor

1.

Nationalismul si globalizarea (mondializarea);
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Tncheiere

2. Semnificatia luptei dintre socialism si capitalism

pentru teoria nationalistd. Victoria capitalismului.
Este aceasta situatie sfarsitul politicii?;

Orientarea stiintelor politice catre ideologii
tehnocrate. Consecinte asupra ideologiilor/doctrinei
nationaliste. Este sistemul politic tehnocrat apt sa
asigure conducerea societatii?;

Este victoria capitalismului asupra socialismului
castigarea unei batdlii sau a razboiului dintre
doctrinele si ideologiile aferente? Consecinte asupra

doctrinei nationaliste.
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I Atitudinile politice. Locul nationalismului in cadrul

doctrinelor politice.

1. Introducere

In vol 111 al Tratatului de Diplomatie, in cadrul partii a VI-a
,,Prolegomene la Teoria politicii internationale,, la pct Il ,,Puterea
natiunilor,,am facut unele precizari referitoare la natiune si la
nationalism. In prezenta parte a tratatului vom incerca sa detaliem
problematicile nationalismului. In aceste conditii, partea a Xl-a a
cartii de fata este rezervata doctrinei si ideologiei nationaliste.

O precizare preliminara se mai impune totusi:in volll al
cartiila partea alV-a intitulata ,,Politica si Relatii Internationale,, au
fost analizatedoctrinele  politice:  liberalismul;  socialismul;
conservatorismul si fascismul.

Se constata ca nu s-a procedat, cu acea ocazie, la analiza
teoriei nationalismului.

In aceste conditii suntem ,,obligati,, sa acordam atentie si
doctrinei nationaliste.

Inainte de a purcede la analiza efectiva a doctrinei
nationaliste vom incerca sa determinam locul si rolul
nationalismului in cadrul doctrinelor politice. Acest lucru se poate
reliefa numai prin analiza succinta a tuturor curentelor doctrinare
aflate pe axa stiintelor politice. Din acest motiv este imperios necesar

sa analizam curentele principale: radicalismul; liberalismul;
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moderatii; conservatorismul; reactionarii precum si sa punctam
cateva chestiuni relative la politicile interna si externa ale statelor
lumii.

Pe axa spectrului politic fiecare dintre curentele anterior
nominalizate isi are locul sau. Daca ne imaginam axa respectiva

putem usor proiecta succesiunea curentelor/ideologiilor/doctrinelor

politice.
Radicalii ‘ Liberalii ‘ Moderatii ‘ Conservatorii ‘ Reactionarii
stanga ‘ ‘ ‘ ‘ dreapta

Deci, de la stanga spre Dreapta esicherului
curentelor/ideologiilor/doctrinelor politice avem: radicalii; liberalii;
moderatii; conservatorii; reactionarii.

Aceasta stabilire a ordinii curentelor si teoriilor politice pe
axa spectrului atitudinilor politice nu este si nu poate fi, fara indoiala,
arbitrara.

Asa fiind, se pune in mod firesc intrebarea urmatoare: ce
diferentiaza si determina amplasarea curentelor si teoriilor pe axa
politica?? Care este criteriul de departajare a curentelor si de stabilire
a succesiunii acestora??

Fara indoiala, principalul criteriu de delimitare si de
amplasare a curentelor politice, in ordinea amintita, il reprezinta
atitudinea respectivelor doctrine si/sau ideologii fata de
schimbarile politice.

4247



Acceptarea sau rezistenta la schimbarile politice determina,
in mod obiectiv, fixarea curentelor pe axa political!!!

Desigur, aceste problematici sunt tratate in mod generic. Este
insa posibil, spre exemplu, ca o entitate politica (partid, uniune,
alianta) desi este considerata de dreapta sa aiba intr-o chestiune strict
determinata o opinie stangista. Noi insa ne raportam la aspectele
generale care determina clasificarea si stabilirea de principiu a
curentelor politice pe asa-zisa axa politica.

Semnificatia notiunilor: ,,radicali,, ,liberali,, ,,moderati,, ,,
conservatori,, sau ,reactionari,, se raporteaza intotdeauna la
atitudinea adoptata fata de o potentiala schimbare politica.

Vom incerca sa analizam fiecare sintre notiunile utilizate
pentru a putea intelege, in mod corect, semnificatiile acestora.

Astfel, radicalii, liberalii, moderatii, conservatorii si
reactionarii vor putea fi usor determinati si delimitati.

2. Radicalismul.

Radicalii sunt foarte nemultumiti de structura societatii. Ei sustin
schimbarea din temelii a acesteia pe cale revolutionara.
Componentele fundamentale ale societatii trebuie schimbate in asa
fel incat sa se asigure si sa se garanteze egalitarismul.
Prin insasi natura lor radicalii sunt extremisti de stanga. Ei sunt
situati la extrema stanga a axei esicherului politic, sub aspect

ideologic si doctrinar.
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Valorile consacrate ale societatii sunt puse sub semnul intrebarii si

sunt dispretuite de catre radicali.

3. Liberalismul.

Liberalii se situeaza imediat la dreapta radicalilor pe axa ideologiilor
politice. Ei sustin fundamentele societatii. Liberalismul doreste
schimbari politice in conformitate cu Dreptul pozitiv, cu legislatia,
respingand orice cale revolutionara de schimbare a sistemului politic.
El nu pune accent pe latura emotionala ci, dimpotriva, apeleaza la
constiinta si la ratiune. Oamenii trebuie sa isi rezolve problemele
prin utilizarea ratiunii.

In chestiunea acumularii bogatiilor liberalismul recunoaste potenta
deosebita a oamenilor care detin puterea economica precum si faptul
ca acestia sunt tentati sa-i foloseasca pe oamenii lipsiti de mijloace
materiale. In consecinta, pentru a preintampina ca puterea economica
sa devina opresiva, liberalismul accepta protejarea celor
dezavantajati, de catre stat.

Detinerea proprietatii nu trebuie sa genereze, in opinia liberalilor,

opresarea celor care nu detin puterea economica.
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4. Moderatii.

Sunt, in general, multumiti de starea societatii. Accepta schimbarile
cu conditia ca acestea sa fie tealizate treptat. Resping schimbarile
revolutionare, extreme care sa tulbure societatea.

Moderatii aleg asa-numita ,,cale de mijloc,, iar conceptiile lor nu se
fundamenteaza pe opinii filosofice, ci pragmatice.

5.Conservatorismul.

Conservatorii sunt extrem de ezitanti in privinta schimbarilor. Desi
nu sunt intotdeauna satisfacuti de sistemul politic accepta foarte greu
schimbarile. Ei sunt aparatorii statu-qou-lui politic.

Prudenta lor extrema are ca efect neincrederea in capacitatea si in
posibilitatile societatii de a imbunatati sistemul si mediul politic.
Rezistenta la schimbare se datoreaza neincrederii conservatorilor in
capabilitatile ratiunii umane.

Daca liberalii considera ratiunea umana drept principalul factor
pentru dezvoltarea politica a societatii, conservatorii privesc cu
scepticism natura umana!!!

Solutiile irationaliste adoptate de conservatori au ca fundament
conceptia conservatoare privitoare la necesitatea unui stat bazat pe
ordine si lege, pe forte politienesti dezvoltate si pe un regim de

detentie sever.
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Ei sunt adeptii libertatii pietei, a institutiilor si a traditiilor.
Conservatorii se opun egalitarismului, sustinand ca viata oamenilor
este o continua lupta, o continua intrecere, fundamentata pe
concurenta.

Pentru conservatori pozitiile de conducere din societate sunt
rezervate oamenilor bogati si alesi, celor meniti sa conduca!!!
Elitismul conservatorilor se obiectiveaza in stratificarea societatii,

fundamentata pe merite si pe sange!!!

6. Reactionarii.

Daca conservatorii se opun schimbarilor, reactionarii au ca
obiectiv ,, intoarcerea in trecut ,, adica efectuarea de schimbari care
sa restaureze situatii si stari trecute in cadrul societatii.

Exemplul clasic de reactionari il constituie guvernamantul
islamist introdus in Republica Islamica Iran de catre ayatollahul
Khomeini.

La randul lor reactionarii se subdivid in mai multe categorii,
in functie de atitudinea moderata sau, dupa caz, intoleranta fata de
statu-quo.

In general, reactionarii sunt extremisti de dreapta.

Daca radicalii de stanga clameaza revolutia, adica
schimbarea brusca si violenta a sistemului politic, reactionarii de

dreapta proclama virtutile razboiului!!!
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Marxistii si fascistii, fiind in esenta radicali, supraliciteaza
violenta in modelarea si transformarea societatii.

Reactionarii proclama inegalitatea dintre oameni, resping
progresul social si sustin necesitatea distribuirii bogatiei in mod

inegal si inechitabil.

7. Politici specifice: politica interna si politica

externa.

Politica oricarui stat de pe mapamond poate fi partajata in doua mari
parti: politica externa si politica interna.

Sa examinam, succint desigur, cele doua laturi ale politicii statale.
Ne vom raporta, desigur, la politicile promovate de un stat
determinat, respectiv de superputerea planetara — Statele Unite ale

Americii.

Cateva consideratii privitoare la politica externa si la politica

interna americana.

Politica externa.
Conservatorii considera ca pacea poate fi obtinuta numai fiind
permanent pregatit de razboi. In consecinta, ei promoveaza o politica

externa militarista.
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Aliantele si relatiile bi si multilaterale cu alte state au o puternica
componenta militara. Conservatorii sunt oarecum neincrezatori in
buna-credinta si in loialitatea statelor.

Liberalii sunt mai putin implicati in activitatile militare. Ei pun
accent pe aspectele economico-sociale. Incercand sa inlature
neincrederea si sa previna conflictele liberalii pun accent pe
cooperare si pe dezvoltarea relatiilor interstatale.

Este de prisos sa remarcam faptul ca in S. U. A. conservatorii sunt
reprezentati de Partidul Republican iar liberalii sunt

institutionalizati, sub aspect politic, in Partidul Democrat.

Politica interna.

Liberalii adopta politici prin care implementeaza mai multe
programe de asistenta si de dezvoltare decat conservatorii. Ei
cheltuiesc mai mult intr-adevar dar si distribuie mai multi bani
membrilor societatii.

Conservatorii, in schimb, cheltuind mai putini bani, determina
distribuirea acestor mase monetare la mai putini oameni.
Conservarea si garantarea capitalurilor constituie ideea de forta a
politicii interne republicane. Din acest motiv accentul cade pe
protejarea companiilor. Drept efect, taxele sporesc iar asistenta

acordata de stat claselor neprivilegiate este redusa.
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Democratii, dimpotriva, accentuiaza latura umana, considerand ca
,,Seva,, natiunii americane o formeaza oamenii, la care trebuie sa
ajunga, in proportie cat mai mare, resursele financiare.

In vederea asigurarii resurselor banesti necesare, liberalii solicita si
clasa de mijloc americana, prin intermediul taxelor si impozitelor, la
eforturi sustinute.

Societatea americana se dezvolta in jaloanele liberalismului si/sau
conservatorismului, aceste conceptii si teorii politice determinand, in

mod hotarator, politica externa si politica internaa S. U. A..

*

Care este locul nationalismului in cadrul doctrinelor politice??
Asimilat adesea cu dreapta politica si in special cu national-
socialismul, nationalismul nu apare in axa indicata de noi.

In cadrul doctrinei national-socialiste apare doar o parte din
nationalism, partea mitologica si cu caracter sovin si retrograd.
Atunci ne intrebam: unde trebuie situat nationalismul??

Se pare ca nationalismul, fiind antiteticinternationalismului si
globalizarii (mondializarii) este o doctrina politica care se regaseste,
partial si fragmentat, in cadrul celorlalte doctrine.

Chiar si in cazul internationalismului si a globalizarii nationalismul
este prezent deoarece aceste doctrine politice se raporteaza, de plano,

la nationalism.
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Indeobste nationalismul este asociat dreptei politice, dupa cum
internationalismul este considerat a fi apanajul stangii politice.

In realitate, nationalism putem regasi si la stanga politica (cazurile
statelor socialiste europene in anii 1970-1989, dupa cum
internationalismul, sub forma globalizarii, este sustinut in
contemporaneitate, de dreapta politica.

Asa fiind, se poate conchide ca nationalismul transcede partajarii
doctrinelor politice ca fiind de Dreapta sau de Stanga.

Desi este o teorie politica, nationalismul nu poate fi categorisit pe
axa ideologiilor si a doctrinelor politice. El se regaseste in unele
doctrine in mod fragmentar. Si totusi, unde se regaseste doctrina
nationalista??

Pe axa ideologiilor politice nationalismul se regaseste, in antiteza
cu internationalismul, in diferitele teorii politice.

Doctrina nationalista este cea mai influienta teza politica, din ultimii
150 — 200 de ani, de pe mapamond.

Pentru a o incadra totusi pe axa politico-ideologica, si aceasta numai
in mod conventional, noi apreciem ca doctrina nationalista este
centrista. Ea nu este eminamente nici de Dreapta (cum se considera
in mod traditional) si nici de Stanga.

Afinitatile Dreptei fata de Nationalism nu au aptitudinea de a-i
modifica pozitia de centru. La felcum legaturile stranse intre
Internationalism si  Stanga politica nu determina alunecarea

Internationalismului dinspre centru spre Stanga.
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Nationalismul si internationalismul, inclusiv globalizarea, nu sunt
doctrine de Dreapta sau de Stanga.Noi am spus conventional, ca
acestea sunt doctrine de Centru pentru a sublinia impartialitatea lor
in raport cu binomul politic fundamental Stanga/Dreapta.

Ca atare, un al doilea binom fundamental,central, existent in cadrul
Stiintelor Politice este cel reprezentat de
Nationalism/Internationalism.

Acest binom subsecvent este amplasat pe o axa politico-ideologica
subsecventa axei politice analizate de noi in paginile anterioare.

Sa fie atunci nationalismul si/sau internationalismul independent
de doctrinele politice: radicale; liberale; moderate; conservatoare
sau reactionare??!!

Credem ca doctrinele mai sus amintite au preluat in cadrul lor teze si
conceptii nationaliste sau internationaliste. Cu toate acestea,
nationalismul si antiteza sa internationalismul au fost si sunt
curente si doctrine politice de sine statatoare. Faptul ca ele, in
realitate, nu se incadreaza in axa ideologico-politica Stanga —
Dreapta nu inseamna ca nu exista intr-un binom distinct.Asa cum
este pregnanta antinomia Stangii si a Dreptei, la fel se poate observa
distinctia neta dintre Nationalism si Internationalism.

Consideram ca nationalismul si internationalismul nu constituie
simple elemente auxiliare ale doctrinelor politice clasice: liberalism;
socialism; conservatorism si fascism.

Dimpotriva, nationalismul si internationalismul au ,,imprumutat ,,

elementele proprii doctrinelor politice clasice.
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Astfel, doctrinele politice traditionale s-au putut identifica si delimita
cu usurinta si au reusit sa ajunga la constiinta si la sufletul
electorilor, cu ajutorul ideilor nationaliste sau, dupa caz, a tezelor

internationaliste!!!

Il. Doctrina nationalisti
1. Introducere

Daca Nationalismul reprezinta o doctrina politica de sine statatoare
aflata in antiteza logica cu Internationalismul si mai nou cu
Globalizarea, atunci se pune, firesc, intrebarea: Ce este
nationalismul?? Ce reprezinta Doctrina nationalista??
Astazi multi doctrinari evita sa discute si sa scrie despre nationalism.
Oare care sa fie motivul??
Teoria nationalismului este doctrina statului-natiune. Adica este
doctrina statului national modern. Inseamna ca aceasta teorie
fundamenteaza insasi unitatea politica de baza, fundamentala, a
sistemului politic international global din epoca moderna si din
epoca contemporana.
Cum statul national modern reprezinta unitatea fundamentala a
sistemului politic international global inseamna ca teoria statului-
natiune trebuie sa ,,joace,, un rol extrem de important atat in Stiinta
Politica cat si in Stiinta Politica Internationala.
Despre stat am scris chiar in vol. | al prezentului tratat.In privinta
natiunii remarcam faptul ca aceasta constituie o comunitate umana,

istoriceste determinate fundamentata pe sentimente de unitate
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rezultate din: istoria comuna; limba comuna; factura psihologica
comuna; comunitatea de traditii si de obiceiuri etc.

Doctrina nationalista are menirea de a fundamenta si de a justifica,
sub aspect ideologic, statul national modern. Prin intermediul teoriei
nationaliste cetatenii statului se identifica cu scopul si aspiratiile
statului caruia ii apartin.

Doctrina nationalista a fost folosita si de Stanga politica dar si de
Dreapta politica, pentru asigurarea prosperitatii  respective
pentrugarantarea unitatii si a solidaritatii cetatenilor in raport cu
statul national.

Nationalismul, asa cum uneste persoanele fizice componente ale unei
natiuni, tot astfel poate dezbina comunitatile nationale rivale sau
poate genera stari conflictuale intre o minoritate sau mai multe
minoritati nationale si natiunea majoritara.

Sub aspectul Politicii Internationale, adica a Relatiilor Internationale,
nationalismul a generat si va genera intotdeauna tendinta popoarelor,
a natiunilor imglobate in structuri supranationale (in imperii) spre
autodeterminare.

2. Semnificatia nationalismului.

In ultimii 150 — 200 de ani cea mai puternica ideologie politica din
lume a fost si este nationalismul!!!

Asa fiind, semnificatia doctrinei nationaliste este covarsitoare. Nici
Dreapta, nici Stanga nu au reusit sa genereze atata nerv si tensiune

cat a determinat Nationalismul.
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Cu exceptia anarhismului, putem afirma ca Nationalismul a dominat
orice sistem ideologic de pe planeta.

Internationalismul aplicat in socialism s-a dovedit in practica politica
a statelor socialiste o litera moarta!!! Da, nationalismele statelor au
inlocuit treptat internationalismul in tarile socialiste. lar principiile
internationaliste au ramas, in mare parte, inaplicabile.

Astazi nationalismul este energic combatut de fenomenul si de
ideologiile globalizarii (ale mondializarii). Despre aceste aspecte am
discutat in volumele 111 si IV ale prezentei carti. Va fi extreme de
interesant de observat rezultatul ,luptei surde, dusa intre
nationalism si globalizare.

La momentul de fata se pare ca nationalismul este ,,in corzi,, batand
in retragere. Globalizarea si structurile aupraetatice par a avea castig
de cauza. Dar nu trebuie omis faptul ca nationalismul si efectul sau
autodeterminarea  popoarelor/natiunilor a generat  disparitia
fulgeratoare a unor vaste si puternice imperii!!!

Loviturile aplicate statului national modern provoaca ,panica,, Si
,,deruta,, in Teoria Relatiilor Internationale deoarece statul modern
national constituie, asa cum s-a mai amintit, fundamental, elemental
de baza al sistemului politic international global.

Energiile teoriei nationaliste sunt, dupa parerea noastra, departe de a
fi epuizate. Contradictia fundamentala dintre nationalism si
globalizareva genera si de acum inainte dispute, atat la nivel
doctrinar cat si la nivelul vietii sociale si, in mod deosebit, pe arena

politica internationala.
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3. Stat si natiune. Teoriile fundamentatoare

ale statului.

Natiunea reprezinta un fenomen sociologic. Conotatiile politice ale
termenului de ,,natiune,, nu pot fi insa negate mai ales datorita
legaturii indisolubile dintre natiune si stat.

Natiunea nu presupune, in mod automat, si existenta statului. Exista
natiuni care au constituit state, dupa cum exista natiuni care
alcatuiesc un unic stat. Exista si situatia in care fragmente ale unor
natiuni traiesc in alte state sau situatia in care o natiune este divizata
intre mai multe state.

Grupuri entice deosebite pot constitui o singura natiune (ex.: Elvetia
sau S.U.A.). Exista si situatii in care timp indelungat o natiune a
supravietuit, imprastiata in mai multe state (evreii).

Unele popoare au devenit natiuni tocmai datorita fondarii statului.
Politica, in acest caz, a determinat coagularea populatiei in jurul
simbolurilor si ideologiilor politice (ex.: S.U.A.). Spre deosebire de
S.UA., fosta U.R.S.S. nu a putut topi diversitatile culturale,
psihologice si rasiale prin coagularea natiunilor si a nationalitatilor in
jurul marxism-leninismului. Omul sovietic si natiunea sovietica,
poporul sovietic au ramas doar utopii, nationalismul popoarelor
determinand, pana la urma, distrugerea statului unional.

Despre stat s-a discutat detaliat in volumele anterioare. Totusi,
trebuie subliniat ca notiunea de ,,stat,, este una eminamente politica

si juridical!ll
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Populatia, teritoriul, autoritatile etatice si suveranitatea reprezinta
elementele constitutive si definitorii ale statului. Pentru tratarea
amanuntita a subiectului facem trimiteri la vol. | a cartii de fata.
Statul-natiune sau statul national a fost indelung tratat din
perspectiva relatiilor internationale, deoarece el reprezinta unitatea
fundamentala a sistemului politic international global. Totusi cateva
teze trebuie subliniate, din perspectiva politologica. Daca natiunea
semnifica coeziunea poporului, statul atribuie acestei coeziuni un
caracter politic.

Este suficient sa amintim rolul jucat de ,,principiul autodeterminarii
nationale,, la inceputul sec al XX-lea. Acest principiu semnifica, in
realitate, dorinta natiunilor opresate de imperii de a-si edifica
propriile lor state nationale.

Identificarea intereselor nationale cu statul, identificarea natiunii cu
statul creat de ea a dat consistenta si forta extraordinara doctrinei
nationaliste.

Daca din perspective politicii internationale, statul modern national
este elemental fundamental al sistemului politic international global
contemporan, din perspective politologiei, statul national este cea
mai recenta modalitate de organizare politica a societatilor!!! Este
adevarat ca la momentul de fata statul national reprezinta forma
dominanta de organizare politica a societatilor sau, am spune noi,

modalitatea quasi-exclusiva de organizare a acestora.
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Daca suntem de accord ca statul a evoluat trebuie sa fim de accord ca
statul are, fara indoiala, o origine. Doctrinele care fundamenteaza
originea statului au mai fost discutate de catre noi.

Vom puncta, la acest moment, cele mai inseminate dintre teoriile
care incearca sa expliciteze originile statului.

Aceste teorii sunt: doctrina naturala, doctrina fortei, doctrina
originii divine, doctrina dreptului divin al monarhilor si doctrina
contractului social.

e Doctrina naturala privind originea statului.

Fiind, prin insasi natural or, finite sociale camenii interactioneaza si
simt nevoia organizarii in comunitati.

Dorinta de cautare a perfectiunii, nevoia de organizare in vederea
procurarii hranei si pentru apararea de factorii externi determina
asocierea oamenilor in comunitati.

Comunitatii, ca stare de fapt, ii corespunde, ca stare de drept,
statul!!!

In vederea coordonarii eforturilor comunitatii se instituie puterea
publica si astfel ia nastere forta de constrangere statala. Regulile
instituite, impuse sau acceptate benevol de comunitatea organizata

etatic, constituie Dreptul pozitiv (obiectiv) sanctionat de catre stat.
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e Doctrina fortei.

Porneste de la teza ca statul a fost creat si impus prin cuceriri
si anexari. In interiorul statului, puternicii si privilegiatii i-au
supus pe cei slabi sip e cei fara resurse.

Statul a ,,cimentat,, inegalitatea sociala si a determinat acea
separatie intre guvernanti si guvernati; conducatori si supusi;
exploatatori si exploatati.

Un alt curent al doctrinei fortei porneste de la etatism. Forta
de constrangere etatica nu trebuie blamata ci dimpotriva
trebuie protejata, deoarece ea confera viabilitate statului.
Statul dobandind un atuu absolut in fata individului, aceasta
teza justifica atotputernicia statului precum si pozitia net

supraordonata a guvernamantului in raport cu populatia.

e Doctrina originii divine.

Fara indoiala, aceasta teorie este cea mai veche si incearca sa explice

aparitia si perpetuarea statului — si a monarhiilor — prin vointa

Divinitatii.

Regii si alti conducatori erau considerati ,,alesi,, de Divinitate. Mai

mult decat atat se considera ca stratificarea sociala este o vrere a

Zeietatilor si, din acest motiv, oamenii trebuiau sa accepte

exploatarea, in numele Destinului.
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Biserica Catolica Apostolica a impus teza celor ,,doua sabii,, cea
teologica sic ea laica, pretinzand recunoasterea preeminentei si a
prioritatii sabiei spirituale.

Unele popoare se considerau ca fiind ,,alese,, ale Divinitatii, dupa
cum unele religii consider ape adeptii lor ca fiind ,,alesi,, ai

Entitatilor Spirituale Superioare.

*Doctrina dreptului divin al monarhilor.

Aceasta teorie combate teza celor ,,doua sabii,, pe considerentul ca
regii sunt urmasii lui Adam, care a obtinut de la Divinitate, dreptul
de a conduce statul.

Aceasta doctrina a fost utilizata pentru edificarea si sustinerea
monarhiilor absolute. Puterii monarhului absolute nu | se putea
opune nimeni, nici macar poporul!!! Desi retrograda aceasta teorie a
fost benefica deoarece a constituit germenele pe care s-a edificat
ulterior, doctrina statului national. De asemenea, teoriile suveranitatii
populare si a democratiei au constituit contra-reactii la doctrina

dreptului divin al monarhilor.

e Doctrina contractului social.

Este in antiteza cu teoria dreptului divin al monarhilor deoarece

aceasta doctrina s-a fundamentat pe suveranitatea populara.

4264



Statul a fost creat in chip rational prin contractul dintre popor si
monarh. Statul deci a fost generat e persoanele aflate pe teritoriul
sau, stabilindu-se raporturi politice intre indivizi si stat.Datorita
acestei idei, doctrina contractului social a fundamentat teoriile

nationaliste.

4. Istoria si doctrina nationalismului.

a). Istoria nationalismului.

Nationalismul a aparut in Europa ca urmare a depasirii economiei
naturale, de tip feudal, si a avansarii comertului.

Revolutia Franceza impune nationalismul pe arena politica
europeana si, mai nou, pe intreg mapamondul.

Telurile acestei Revolutii erau: consacrarea nationalismului si
dezvoltarea democratiei.

Oricat ar parea de bizar in zilele noastre, nationalismul si
democratia au reprezentat scopurile ideologice supreme ale
Revolutiei Franceze.

In contemporaneitate, se considera ca imboldul obiectiv al
globalizarii este reprezentat de dezvoltarea impetuoasa a
comunicatiilor si a tehnologiilor.

Pare ciudat dar aceleasi resorturi economice care au impus
nationalismul aduc in scena acum internationalismul, manifestat sub

forma globalizarii ( mondializarii ).
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Ideile Revolutiei Franceze au promovat un nationalism de stanga
sau, mai correct, au promovat ideologii stangiste fundamentate pe
nationalism.Simbolica ramane deviza: libertate, egalitate,
fraternitate care presupunea: instituirea cetateniei si abolirea
titlurilor nobiliare ca o eliberare de sub tirania monarhica; pozitia de
egalitate a tuturor subiectelor de drept, a tuturor cetatenilor, in cadrul
Statului si constiinta fraternitatii izvorata din apartenenta la natiunea
franceza.

Epoca de Aur a Nationalismului a fost in sec al XIX-lea ,,punand pe
jar,, monarhiile europene.

Treptat si Dreapta politica a imbratisat ideile nationaliste,
dezvoltandu-se un nationalism de dreapta.

Acest nationalism a fost consacrat in Imperiul German, de cancelarul
Otto von Bismarck.

Asa se face ca la sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului
al XX-lea si Stanga dar si Dreapta au adoptat idei si ideologii
nationaliste. Sau, daca ne este permis, putem afirma ca in perioada
amintita doctrina nationalista a absorbit idei si conceptii, fie de la
Dreapta politica, fie de la Stanga politica.

Stanga nazuia la eliberarea popoarelor de opresiunile monarhiilor si
a capitalismului primitive iar Dreapta aspira la disciplinarea
natiunilor si  la extinderea influientelor, prin intermediul
imperialismului, in colonii sau in teritoriile ce urmau a fi colonizate.
Primul razboi mondial, Marele Razboi, a fost declansat din dorinta

de reimpartire a lumii, adica a coloniilor, de catre Marile Puteri.
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Aceasta dorinta era fundamentata ideologic pe nationalismul de
dreapta sau, altfel spus, pe doctrinele de dreapta si de centru-
dreapta, infuzate cu nationalism.

Dezamagirea provocata de primul razboi mondial a determinat
revirimentul Stangii fondata pe nationalism sau a nationalismului de
stanga. Asa se explica recunoasterea dreptului la autodeterminare a
popoarelor din proclamatia presedintelui american Wilson.

Aparitia socialismului radical internationalist in Rusia, adica
ajungerea comunismului la putere in aceasta imensa tara a generat
stoparea stangismului nationalist, concomitant cu ascensiunea
Dreptei nationaliste in Europa.

Nationalismul de dreapta sau mai corect dreapta nationalista nu s-a
manifestat neaparat impotriva stangii nationaliste europene cat mai
ales contra bolsevismului rusesc si a incercarilor de instaurare a nor
noi ,,republici sovietice,, in Europa si , in mod special, in Germania.
Dreapta fundamentata pe conservatori si reactionari si impregnate
de nationalism a generat regimul totalitar a lui Mussolini si regimul
national-socialist totalitar a lui Hitler precum si regimul militarist de
dreapta din Imperiul Nipon (Japonia). Toate acestea ca o reactie, in
special, impotriva regimului socialist totalitar promovat de bolsevici
in Rusia sovietica/U.R.S.S.. Impotriva politicii internationaliste ,,de
fatada,, promovata de dictatorul I. V. Stalin.

Dupa cel de-al doilea razboi mondial nationalismul de dreapta sau

Dreapta fundamentata pe nationalism este dezavuat(a) si infierat(a).
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Nationalismul de stanga este firav deoarece doctrina socialista, prin
insasi natura ei, era internationalista.

Totusi, decolonizarea a fost un effect direct al impulsurilor date de
doctrina nationalista. Tot doctrina nationalista a co- rupt socialismul
din statele central si est-europene, inclusiv din U.R.S.S., ceea ce a
provocat disparitia statelor socialiste si prabusirea statului unional
sovietic, in fapt a Imperiului Sovietic.

Daca se mai mira cineva astazi cum a putut sa se prabuseasca
U.R.S.S. atat de fulgerator, atunci trebuie sa cunoasca raspunsul:
nationalismul a provocat mai intai pervertirea doctrinei comuniste
si, mai apoi, destramarea Imperiului Sovietic!!!

Nationalismul a distrus comunismul internationalist; nationalismul a
distrus U.R.S.S.1!!

Este marele merit al nationalismului desi este, deseori, trecut sub
tacere.

Intai a fost discreditata dogma comunista speculandu-se sentimentele
nationale ale oamenilor.

Apoi, ca la orice imperiu, nationalismul a ,tocat,, temelia statului
unional sovietic din interior. Deci nationalismul a distrus
comunismul si statul — mamut U.R.S.S.. Drept recompensa, el este
dezavuat incontinuare, fiidu-i contrapusa tot o doctrina
internationalista — teoria globalizarii.

Nationalismul este o doctrina relative tanara. Ca si statul modern
national, nationalismul credem ca inca nu si-a spus ,,ultimul cuvant,,

in politica statelor, dar si pe planul politicii intrenationale. Fiind

4268



teoria care a legat cel mai organic pe membrii societatii de statul ai
carei cetateni sunt, nationalismul a edificat si a impus statul-natiune,
ca fiind statul modern si dominant pe scena politica internationala.

Din aceste considerente am precizat anterior ca nationalismul este si
ramane cea mai puternica teorie politica din ultimii 150 — 200 de

ani.

B). Esenta doctrinei nationaliste.

Si la momentul de fata nationalismul constituie o idée-forta pe
mapamond.

In cadrul acestui subpunct incercam sa scoatem in evidenta esenta
nationalismului.

Asa fiind, putem afirma ca nationalismul pretinde oamenilor
loialitate neconditionata. Identificarea finite umane cu statul-natiune
reprezinta scopul supreme al nationalismului. Acceptarea
preeminentei statului se realizeaza uneori prin forta iar alteori se
manifesta prin cultivarea ideilor nationaliste cetatenilor, fapt ce
determina intarirea rolului puterii etatice in raport cu individual.
Rolul istoriei in formarea unei constiinte nationaliste este extrem de
important. Sa ne amintim de tezele nationaliste promovate in fosta
U.R.S.S. prin care era preamarita Rusia in raport cu celelalte

perublici unionale. Sau, in spatial romanesc, apelul la figurile istorice
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si la lupta darza dusa de poporul roman , in perioada socialista 1968-
1989.

Ambele situatii luate ca exemple denota atitudini nationaliste
promovate in mod active de catre stat. lar in exemplele vizate statele
respective erau considerate socialiste, intemeiate pe socialismul
internationalist!!! Dar, in realitate cele doua state promovau fatis
politici nationaliste.

Loialitatea neconditionata solicitata de nationalism trebuie sa aiba
character exclusive. Nationalismul nu permite adoptarea unor pozitii
alternative iar in combinatie cu orice alta doctrina politica el a
reprezentat intotdeauna ..prima vioara,,.

Exclusivitatea nationalismului este o trasatura fundamentala de
esenta acestei doctrine. Coeziunea grupului national este vazuta prin
prisma loialitatii neconditionate si exclusive.

Nationalismul beneficiaza si de alte puncte de sprijin — familia,
statul, religia — iar manifestarea sa la nivelul maselor se realizeaza
sub forma patriotismului.

Patriotismul are valente ideologice adresandu-se publicului larg, in
timp ce nationalismul este o doctrina inchegata aflata la temelia
statelor moderne nationale. Deci, patriotismul este forma populara,
ideologica, a doctrinei nationaliste.

Spre deosebire de socialism, liberalism sau conservatorism,
nationalismul ca si doctrina politica, nu lucreaza exclusive cu
concepte politice rationale. Dimpotriva, nationalismul areun efect

psihologic major asupra indivizilor, asupra maselor.
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Contopirea individului in statul-natiune, identificarea individului cu
statul sau tin de resorturi mult mai profunde decat simpla ideologie.
Dovada este data de spiritul de sacrificiu existent la individual
nationalist.

Viata individului devine neinsemnata in raport cu interesele
nationale iar individual se simte, pur si simplu, ,,zdrobit,,de puterea
exemplului conferita de inaintasii sai, de-a lungul istoriei acelui
popor!!! In sistemul de valori al nationalismului interesele societatii,
ale poporului, ale statului-natiune sunt intotdeauna prioritare in
raport cu interesele individuale. Menirea individului, scopul sau in
viata, trebuie sa fie servirea exemplara a statului-natiune.
Imperialismul statelor fundamentat pe ,real politic.,, este o
consecinta directa a nationalismului. Acest aspect negativ al
nationalismului trebuie subliniat deoarece este o chestiune veridica.
Imperialismul modern a fost si este fundamentat pe nationalism.

Stim ca Germania lui Hitler si Italia lui Mussolini au fost
nationaliste.La fel de nationalista a fost si U.R.S.S. promovand
nationalismul dominant din statul unional, adica nationalismul
rusesc.

Romania in timpul presedintelui Nicolae Ceausescu a fost, fara
indoiala, nationalista. Ea nu a fost insa si imperialista deoarece
capacitatea economico — militara a tarii nu permitea acest lucru.

Asa fiind, imperiile moderne si contemporane nu au fost fondate nici
de capitalism si nici de socialism; ele au fost si sunt efectul

politicilor nationaliste.
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Ce politica adopta auperputerea planetara S.U.A.??

Fara indoiala, in planul politicii externe S.U.A. adopta pozitii
internationaliste, fiind principala sustinatoare a procesului de
globalizare. In planul politicii interne insa S.U.A. adopta o politica
nationalista agresiva. Natiunea americana (?!?!) este vazuta ca o
natiune fondata de politica si alimentata permanent de patriotism
si,deci, de nationalism.

Este un paradox sa fii nationalist in interior si internationalist pe
arena politica internationala!!! Insa aceasta pare a fi realitatea
obiectiva in politicile S.U.A..

Nationalismul separa si totodata nationalismul uneste!!! A separat
U.R.S.S., republicile unionale fiind satule de proslavirea
nationalismului rusesc; a separat Yugoslavia, republicile catolice si
musulmane nefiind de acord cu nationalismul sarb; a separat fosta
Cehoslovacie fiindca slovacii au renuntat sa fie atasati la remorca
nationalismului ceh!!! Uneste, cel putin ca intentie, statele
musulmane prin intermediul miscarii panislamice; a provocat
reunificarea Germaniei si a Yemenului; provoaca tendinta reunirii

Republicii Moldova cu Romania etc.

I11. Democratia si nationalismul

1. Introducere.

Necesitatea tratarii ,,democratiei,, in cadrul partii a Xl-a a

,, Tratatului de Diplomatie,, , referitoare la ,,nationalism,, , rezida
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tocmai in scopurile Revolutiei Franceze care, sub aspect ideologic,
erau: nationalismul si democratia. Aceasta legatura indisolubila,
originara, dintre aceste doua scopuri ideologice ne-a deteminat sa
analizam ,,democratia,, precum si corelatia ,,democratiei,, cu
,,nationalismul,,.

Ce este democratia? O intrebare grea, desi apparent pare banala, insa
noi ne vom margini sa o definim cat mai empiric. Democratia este
situatia politica in care puterea sa afla in mana poporului.
Democratie este atunci cand poporul conduce statul. Cand egalitatea
dintre oameni este consacrata iar fiecare dintre indivizii care
alcatuiesc poporul are dreptul sa isi spuna opinia referitor la
guvernare. Democratia este instituita numai atunci cand puterea
politica emana de la popor iar guvernarea este periodic schimbata sau
reconfirmata prin consultarea poporului.

In esenta, democratia este situatia social-politica prin intermediul
careia se cauta remedii impotriva ,,prapastiei,, care, de regula, se
cronicizeaza intre guvernanti si guvernati!!!

Teoria contractului social si doctrina suveranitatii populare au
incercat sa explice fundamental democratiei.

Trei mari filosofi au perfectionat si au rafinat, cu spiritele lor geniale,
teoria contractului social: conservatorul Thomas Hobbes; liberalul
John Locke si radicalul stangist Jean-Jacques Rousseau. Din
atitudinile lor politice au rezultat, asa cum era si firesc, puncte de

vedere divergente.
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Libertatea, guvernarea si proprietatea erau private in mod diferit de
cei trei filosofi.

Astfel, in privinta libertatii, Thomas Hobbes sustinea realizarea
acesteia prin supunerea fata de monarh; John Locke vedea in
libertate posibilitatea individului, in anumite limite, de a actiona
conform intereselor sale iar Jean-Jacques Rousseau conditiona
obtinerea libertatii de crearea unei noi societati, fundamentata pe
egalitarism.

Cu privire la guvernare, Hobbes aprecia ca monarhia absoluta ar
corespunde intereselor populare; Locke concretize idealul intr-o
republica parlamentara reprezentativa iar Rousseau considera ca
votul popular direct al intregului popor determina guvernarea cea
mai democratica.

In privinta proprietatii private opiniile celor trei filosofi se
deosebesc net: Hobbes nu a transat in privinta acestei chestiuni,
probabil avand in vedere plenitudinea dreptului patrimonial real de
proprietate al monarhului absolute asupra intregului teritoriu al
statului. Locke aprecia ca fiind vitala proprietatea privata pentru
dezvoltarea societatii iar Rousseau se opunea proprietatii private
deoarece ea constituia sursa inegalitarismului social.

* * *

2. Semnificatia principiilor democratice.

Democratia poate fi analizata sub doua aspecte: din punct de vedere

substantial si din punct de vedere procedural.
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Sub aspect substantial importanta democratiei este subliniata de
filosofia pe care aceasta se intemeiaza. Or, aceasta filosofie are ca
punct central drepturile si libertatile fundamentale ale omului si
cetateanului.

Totalitatea drepturilor, in special a celor civice si politice, se
considera ca garanteaza principiile fundamentatoare ale democratiei
liberale.

Dimpotriva, socialistii sustin teza conform careia garantarea reala a
democratiei implica realizarea efectiva a drepturilor si a libertatilor
social-economice. Intr-adevar, drepturile si libertatile economice dau
substanta reala statutului indivizilor. Oricate drepturi ar fi
proclamate, fara un trai decent, fara dreptul la munca, fara educatie si
fara asigurarea serviciilor medicale, camenii se vor simti intotdeauna
impovarati de greutatile vietii cotidiene si vor trece pe un plan
secundar sau adiacent participarea lor efectiva la viata politica a
statului ai caror cetateni sunt!!!

Situatia materiala precara a cetatenilor impieteaza asupra democratiei
tradand distribuirea inegala a resurselor si demonstrand neputinta

statului in ceea ce priveste ocrotirea propriilor sai cetateni.

3.Doctrina contractului social.

In antichitate si Platon dar si Aristotel, marii filosofi ai Europei si ai

limii, au argumentat in sensul ca ,,democratia,, nu ar reprezenta

forma de guvernamant ideala.
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Odata cu iesirea din indelungatul Ev Mediu, o stare tranzitorie de
amortire intre Antichitate si Renastere, si mai ales incepand cu
Revolutia Industriala, cautarea solutiilor rationale, stiintifice a
devenit predominanta in constiintele umane.

Egalitarismul si-a facut loc intre conceptiile social-politice
conducand la punerea sub semnul intrebarii a institutiilor feudalo-
monarhice. Aceasta a condos la teza acceptarii conducatorilor de
catre cei condusi, consimtamant realizat prin alegerea liderilor
politici de catre guvernati.

Puterea politica apartinand poporului, acesta o delega in privinta
exercitiului catre guvernanti. Astfel a aparut doctrina suveranitatii
populare care impreuna cu teoria contractului social a fundamentat

democratia.

Filosoful Jean-Jacques Rousseau, unul dintre intemeietorii
radicalismului stangist modern, a adus contributii substantiale la
dezvoltarea principiilor doctrinaire fundamentale ale democratiei
concretizate in: teoria suveranitatii populare si doctrina contractului
social.

Filosoful aprecia ca, initial, oamenii traiau in starea de natura insa nu
erau imppliniti deoarece nu aveau o existenta morala. Tendinta spre
dobandirea si perfectionarea moralitatii a determinat omul sa

abandoneze starea de natura si a se transforme din animal in cetatean.
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Imoralitatea aparuta pe parcursul structurarii si a ierarhizarii
societatii a determinat acapararea proprietatilor de catre indivizii
speculativi si agresivi.

In aceste conditii actuala societate fiind iremediabil alterata trebuie
schimbata, in privinta regulilor sociale si politice, cu o alta ordine
sociala care sa fie fundamentata pe: libertate, egalitate, fraternitate.
Vointele particulare, individuale urmau a fi absorbite de vointa
generala a societatii, aceasta din urma determanand si libertatea
individuala.

Sub aspect economic, filosoful combatea proprietatea private, dreptul
de proprietate private fiind un drept social si nu un drept natural.
Proprietatea privata genera exploatarea oamenilor de catre cei
potentate economic. Proprietatea privata a intemeiat societatea —
spunea Rousseau — in sensul ca a realizat inegalitatea sociala si a
permis acumularea puterii politice de catre detinatorii puterii
economice.

Guvernamantul trebuia fundamentat pe democratia directa. In opinia
filosofului Rousseau democratia reprezentativa anuleaza vointa
inalienabila a fiecarui individ care compune comunitatea.

In privinta separatiei puterilor, principiu afirmat de John Locke,
Rousseau a prevazut necesitatea acordarii preeminentei legislativului
in raport cu executivul deoarece primul reprezinta vointa generala, in
timp ce al doilea (adica executivul) reprezinta guvernul au

guvernarea.
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4. Doctrina democratica liberala

neoclasica.

Corelatia politicii cu economia a determinat aparitia doctrinei
democratice liberale. Capitalismul a fost fundamentat de catre
economistii britanici:  Adam Smith, David Ricardo si Thomas
Malthus. In S.U.A. un impact deosebit a avut darwinismul social
promovat de catre englezul Herbert Spencer.

Teoreticienii doctrinei democratice liberale au fost filosofii: Edmund
Burke; James Madison; Thomas Jefferson.

Edmund Burke (1729-1797) este considerat fondatorul filisofiei
moderne conservatoire. Acest filosof a sustinut necesitatea
Revolutiei engleze din 1688 si a Revolutiei americane din 1776 dar a
respins Revolutia Franceza deoarece aceasta a procedat la inlocuirea
monarhiei cu o forma de guvernamant republicana.

Fiind conservator Burke respingea schimbarea si considera ca
institutiile sociale au o valoare si un scop in sine, generate de traditie
si de istorie.

In privinta guvernarii filosoful considera ca aceasta are menirea de a
pastra ordinea si ca guvernantii trebuie sa fie doar oamenii care detin
proprietati si care au o origine aleasa.

Nobilimea ar fi clasa menita sa conduca deoarece ea nu judeca dupa
motivatiile claselor ,,inferioare,,. Filosoful citat nega cu desavarsire

egalitarismul in societate si a adoptat conceptii nationaliste,
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considerand statul o punte de legatura intre generatiile trecute, cele
prezente si cele viitoare.

James Madison (1751-1836) a fost un om de stat, cu o cariera
politica impresionanta.

Considerat a fi parintele Constitutiei americane Madison a considerat
ca grupurile politice se constituie in asa-zisele factiuni. Pentru a
preintampina tirania factiunii majoritare el a identificat posibilitatea
disiparii puterii politice, preintampinand monopolizarea acesteia.
Asa fiind, echilibrul puterilor se realizeaza prin partajarea functiilor
etatice si prin atribuirea uneia dintre puteri de competente in
domeniul celorlalte puteri. De asemenea, federalismul era vazut ca
un mijloc de disipare a puterii intre guvernul national si guvernele
statelor federate.

Sub aspect economic, Madison considera ca interesele economico-
materiale genereaza divizarea natiunii in clase si categorii deosebite
care, uneori, pot adopta chiar si pozitii antagonice.

Thomas Jefferson (1743 — 1826) a fost om politic si ganditor
american, autor al celebrei ,,Declaratii de Independenta,,. Filosofia
politica a lui Jefferson a precumpanit in perioada Confederatiei
Americane iar adoptarea Constitutiei S. U. A. a constituit, de fapt, o
renastere a valorilor conservatoire in fata radicalismului promovat de
Revolutia Americana.

Toata istoria S. U. A. reprezinta, in realitate, o lupta intre
conservatorismul de tip madisonian si radicalismul de tip

jeffersonian!!!
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5. Socialismul democratic si sistemele de

guvernare.

Sub aspect ideatic capitalismul a fost conceput de catre liberali
pentru a da posibilitatea oamenilor sa dobandeasca avere si libertate.
lata insa ca stanga politica a sesizat, pe buna dreptate, ca fortele
economice ale capitalismului genereaza exploatare.

Tirania economiei capitaliste a determinat chiar unii ganditori
liberalisti sa incerce sa determine o orientare mai putin individualista
si mai pronuntat sociala, a doctrinei democratice liberale.

John Stuart Mill (1806 — 1873) a fost filosoful care a fundamentat
utilitarismul  social. Prevazand necesitatea regimului politic
democratic el s-a pronuntat in favoarea garantarii absolute a
libertatilor gandirii si a cuvantului.

Inlaturand egoismul uman John Stuart Mill a promovat conceptii de
intrajutorare sociala, apropiate ideologiilor stangiste.

Thomas Hill Green (1836 — 1882) a definit libertatea, din perspective
sociala, ca fiind inlantuirea capacitatilor umane, in mod egal, in
vederea atingerii fericirii, a binelui comun.

Libertatea pentru acest filosof englez avea o latura preponderent
pozitiva Si un puternic accent social.

Rolul guvernarii era de ajutare a cetatenilor si de eliberare a acestora
nu doar sub aspect politic ci mai ales din punct de vedere social si

economic.
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Proprietatea privata este utilizata in conceptia acestui filosof pentru
ingradirea libertatilor umane si cetatenesti. Natiunile devenind
supuse claselor de proprietary era imperios necesar ca statele sa
intervina cu intentia de a frana fortele economice haotice. Guvernul
trebuie sa protejeze populatia de aceste forte prin instituirea statului
bunastarii.

John Dewey (1859 — 1952), filosof american al democratiei sociale a
promovat, in pofida diferentelorfizice si psihice ale indivizilor,
dreptul la egalitate politica si juridical.

Spre deosebire de conservatori pentru care institutiile etatice erau de
neatens, Dewey a propus experimentarea prin inginerie sociala.
Societatea este direct interesata nu numai de inlaturarea institutiilor
oprimante si abusive, dar ea trebuie sa asigure si dezvoltarea unor

institutii care sa asigure fericirea membrilor ei.

*

In privinta sistemelor de guvernare facem urmatoarele succinte
precizari:
Vom incerca sa analizam sistemul de guvernare al S. U. A. si
sistemul de guvernare al Regatului Unit al Marii Britanii si Irlandei
de Nord.
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e Sistemul de guvernare al Statelor Unite ale Americii.
Initial, in perioada 1781-1789, guvernarea Americana se fundament
ape sistemul confederat. In confederatie, fiecare stat component era
suveran, avand suprematie in interior si beneficiind de independenta
in relatiile internationale. Statele americane s-au grupat in
confederatie pentru adoptarea unor politici commune in domeniile
apararii si a comertului.
In anul 1789 a fost adoptata Constitutia federala a S. U. A,
confederatia fiind transformata in federatie.
Puterea de stat a fost partajata intre guvernul national federal si
guvernele statelor federate. Au fost stabilite competente exclusive in
sarcina guvernului federal cum este, spre exemplu, declararea
razboiului ai incheierea pacii. Alte competente au fost acordate
atatelor federate cum ar fi in problemele din domeniile educatiei si a
familiei. Exista competente exercitate in comun de guvernul federal
si de guvernele satelor federate: de exemplu, in domeniul impozitarii.
Cand legea statului federat este concurenta cu o lege federala,
prioritatea revine legii federale. Toate puterile care nu sunt acordate
guvernului federal, in mod expres, sunt de competenta guvernelor
statelor federate.
Sistemul prezidential american a fost analizat de noi in vol. | al cartii
de fata, in cadrul I. ,,Stat si Istorie,, pct. I: ,,Doctrina generala a
statului,, cat si in vol. Il al tratatului, la pct IV:,,Politica si relatii
internationale,,. In consecinta nu vom reveni asupra acestor

chestiuni. Interesant sete de remarcat faptul ca in ,,jocul,, separatiei si
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a echilibrului puterilor etatice, fiecare ,,putere,, dispune de
competente proprii, exclusive, insa o serie de atributii care determina
suprapunerea competentelor ,,puterilor,, in scopul impiedicarii
vreunei puteri — a unei ramuri a guvernamantului american — sa

dobandeasca prea multa autoritate.

e Sistemul de guvernare a Regatului Unit al Marii

Britanii si Irlandei de Nord.

A fost analizat de catre noi in cadrul vol. I, pct 1 la capitolul
consacrat Analizei constititionale a Statului de Drept in contextul
dezvoltarii politice a diferitelor tari ale lumii.

Din acest motiv nu vom reveni asupra acestor problematici.

Trebuie insa sa subliniem ca in sistemul de guvernare britanic
puterea graviteaza in jurul institutiei Parlamentului.

Unii politologi considera sistemul de guvernare britanic ca fiind mai
democratic decat sistemul de guvernare american. Aceasta deoarece
sistemul britanic se intemeiaza pe teza cooperarii intre puterile
etatice, in timp ce sistemul american se fundamenteaza pe idea

conflictului, a contradictiei dintre puterile statale.

*
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La fundamentul democratiei se afla, fara indoiala, reprezentarea. In
privinta reprezentarii vointelor si a intereselor electorilor au aparut
diverse doctrine: doctrina reationara a reprezentarii; doctrina
conservatoare a reprezentarii; doctrina liberala a reprezentarii si
doctrina radicala a reprezentarii.

Prima doctrina adopta o pozitie elitista considerand ca monarhul si
clasele privilegiate vor fi receptive la dorintele si interesele
poporului.

In a doua doctrina electorii isi aleg guvernantii dar nu-i pot controla
pe parcursul executarii mandatului. Singura ,sanctiune,, este
reprezentata de alegerea altui ,,imputernicit,, decat cel considerat
nesatisfacator.

A treia teorie se caracterizeaza prin considerarea reprezentantilor
drept delegati ai electorilor. Reprezentantii trebuie sa voteze,
intotdeauna, conform vointei electorilor.

A patra doctrina reclama democratia pura, respingand
reprezentativitatea, sub orice forma. Aceasta este teoria realmente

democratica.
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Democratia nu este scutita de critici. Politologii au
argumentat deseori asupra ,,partilor negative,, ale democratiei.
Acestea ar fi urmatoarele:

e iluzionarea cetatenilor in privinta autoguvernarii si a

egalitatii;

e majoritatea controland guvernarea impune solutii medii,

inlaturand ideile si conceptiile geniale. In democratie, tot
ceea ce depaseste media, adica mediocritatea, fie in sens

negativ, fie in sens pozitiv este considerat nefolositor.

*
* *
6. Raporturile democratiei cu
nationalismul.

La Istoria nationalismului am precizat ca scopurile ideologice ale
Revolutiei franceze au fost doua, respectiv: nationalismul si
democratia. Altfel spus, capitalismul, sub aspect politico-doctrinar,
s-a dezvoltat pe coordonatele ideologice ale democratiei si

nationalismului.
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Legatura dintre cele doua curente si ideologii este indisolubila.
Nationalismul s-a dezvoltat in perioada ascensiunii si a consolidarii
si dezvoltarii democratiei.

La randul ei, democratia s-a infiripat si s-a dezvoltat si perfectionat
in cadrul statelor nationale moderne.

Democratia si nationalismul au descatusat popoarele lumii, eliberand
energiile natiunilor si ale statelor de pe mapamond!!!

Seva dezvoltarii popoarelor este reprezentata de nationalism iar
tiparul in care se desfasoara intreaga activitate social-politica este
determinat de democratie.

Fara democratie si fara nationalism popoarele si statele lumii nu ar fi
atins culmile de progress si de civilizatie pe care se situiaza in

contemporaneitate.
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V. Doctrina socialista si nationalismul.
1. Evolutia si principiile de baza ale socialismului.
Doctrina socialista a fost pe larg analizata in cadrul acestui tratat, in
Vol. I, pct. 1V: ,Politica si relatii internationale,, cap. IlI:
,,Doctrina socialista,,.
In legatura cu evolutia si principiile fundamentale ale socialismului
facem trimitere la cele indicate anterior.

2. Istoria socialismului.

Si aceasta tema a fost tratata in Vol. Il, pct. IV al prezentei
carti..Totusi, unele precizari se impugn in legatura cu marxismul.
Scopul socialismului este de a elibera omenirea de sub povara
dependentei materiale.

Socialismul utopic a provocat patrunderea acestei ideologii intr-o
fundatura. Filosoful care a scos doctrina socialista din acest colaps a
fost Karl Marx. In Manifestul Partidului Comunist Karl Marx se
refera la comunism si nu la socialismul manifestat sub forma unei
economii nationale comunizate.

Unii politologi considera ca filosoful german a utilizat notiunea de
,,comunism,, intr-un scop polemic.

In realitate noi apreciem ca termenul a fost utilizat pentru a desemna

0 viitoare societate. Notiunea nu a fost utilizata in scopuri polemice,
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ci tocmai pentru a indica valorile imbratisate de noua ideologie
politica.
Principiile fundamentatoare ale marxismului se refera la: doctrina
economica marxista; doctrina marxista a revolutiei; doctrina
istorica marxista si doctrina sociologica marxista.

o Doctrina economica marxista se desprinde din opera de

capatai a lui Marx, Capitalul.

In privinta muncii Marx considera ca omul se dezvolta si se
transforma prin propria sa munca. Creatia in sine de bunuri materiale
si spirituale determina continua dezvoltare a constiintei umane.
Cu privire la doctrina autoalienarii umane Marx a identificat
instrainarea muncitorilor de ei insisi datorita exploatarii capitaliste.
Datorita faptului ca producatorii de bunuri materiale nu sunt platiti la
justa valoare ei se simt straini de produsele muncii lor. Continua
exploatare capitalista conduce la forma suprema de alienare —
dezumanizarea oamenilor. Ei vor percepe bunurile produse intr-o
stare de pasivitate care se va transla si asupra personalitatii lor.
Doctrina valorii fundamentate pe munca face o distinctie intre:
valoarea intrinseca a bunului; valoarea de schimb a bunului; valoarea
de utilizare a bunului si posibila valoare sentimentala a obiectului.
In cadrul procesului de productie munca vie reprezinta o valoare
variabila. Cantitatea de munca incorporate de un obiect determina

valoarea intrinseca a bunului respectiv.

4288



Tot in cadrul procesului de productie material prima, utilajele etc.
reprezinta valoarea constanta. Valoarea acestora se regaseste
constant in valoarea obiectului produs.

Doctrina plusvalorii se intemeiaza pe necesitatea capitalistilor de a
obtine plusvaloare sau profit. Capitalistii sunt tentati sa ofere un
salariu de subzistenta pastrand si insusindu-si plusvaloarea produsa
de producatorul de bunuri materiale. Marx considera ca plusvaloarea
trebuie sa apartina muncitorului deoarece ea este produsa prin munca
acestuia.

e Doctrina marxista a revolutiei a format obiectul
preocuparilor noastre in cadrul Vol. | a cartii de fata.

Trebuie totusi remarcat faptul ca schimbarea la Marx are un
pronuntat character dialectic. Orice schimbare in economie conduce
la o transformare a societatii. Schimbarea societatii determina
schimbarea politica. Atunci cand vechea clasa politica se opune
schimbarii este nevoie de violenta sub forma revolutiei. Marx
considera ca opozitia la schimbarea social-politica reprezinta o
opozitie la insasi progresul istoric al umanitatii.

o Doctrina istorica marxista se fundamenteaza pe
materialismul  dialectic, care constituie temelia
marxismului si totodata sursa stiintifica a socialismului.

Materialismul dialectic isi regaseste izvorul in determinismul
economic. La baza procesului dialectic sta conflictul, contradictia
dintre o teza si o antiteza. Din ,lupta contrariilor,,, a tezei si a

antitezei, se naste o teza noua, progresista.
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Daca sistemul economic se transforma invariabil si obiectiv, si
suprastructura societatii trebuie sa evoluieze. Clasa dominanta nou
aparuta se lupta cu vechea clasa dominanta, lupta contradictiilor
generand dialectica.

Istoria umanitatii incepe cu asa-zisul comunism primitiv fundamentat
pe egalitate. Odata cu diviziunea muncii au rezultat bunuri peste
nevoile comunitatii care ramaneau producatorului. Astfel a aparut
proprietatea privata, fapt ce a determinat stratificarea sociala si
inegalitatea in grupul social.

Anumite grupuri sociale si-au impus vointa asupra altora fapt ce a
generat aparitia imperiilor antice si a modului de productie
sclavagist.

Cand imperiul a fost dominat de barbari s-a trecut la un alt sistem
social-politic si economic — feudalismul. Principalele clase sociale,
nobilimea si taranii aserviti, erau antagoniste. Economia s-a ruralizat
si a devenit naturala. Activitatile comerciale ale burgheziei au
determinat consolidarea acestei clase sociale care a rasturnat de la
putere aristocratia. Democratiile burgheze accepta reprezentativitatea
populara dar mentin puterea economica in mainile capitalistilor.
Proletariatul, clasa antagonica capitalistilor, reprezinta in opinia
marxista oamenii defavorizati prin distribuirea in mod inegal a

bunurilor produse.
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e Doctrina sociologica marxista.
In temeiul determinismului economic Karl Marx a mentionat ca
starea materiala determina constiinta. Teza ca de fapt existenta este
determinate de constiinta umana este respinsa de Marxism.
Orice societate umana este alcatuita din: infrastructura si
suprastructura.
Stim de la economia politica marxista ca aceasta cuprinde, ca
elemente componente mijloacele de productie si relatiile de
productie.
Mijloacele de productie sunt alcatuite din: materii prime, celelalte
resurse si tehnologia utilizata.
Relatiile de productie sunt raporturi sociale generate intre membrii
societatii cu privire la mijloacele de productie, la productie, la
repartizare si la consum.
Fara indoiala, postula Karl Marx, proprietarii mijloacelor de
productie vor detine si puterea politica in societate.
Trebuie sa constientizam faptul ca, intotdeauna, infrastructura
determina suprastructura societatii. Adica, modul de productie — care
include atat fortele de productie cat si relatiile de productie —
determina valorile nonmateriale ale societatii:ideologia, cultura,
religia, arta, dreptul etc.
Trebuie precizat ca in cadrul fortelor de productie sunt incluse
totalitatea mijloacelor de productie precum si stiinta aplicativa

(tehnologia).
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Suprastructura are rolul de a perpetua oranduirea respective si de a

garanta pe viitor privilegiile clasei dominante in stat.

*

3. Raporturile dintre socialism — social-
democratie si comunism — si nationalism.
Pentru a putea evidentia raporturile dintre doctrina socialista si teoria
nationalista este necesar sa evidentiem, sa reliefam, un element
esential al teoriei socialiste.
Acest element este internationalismul. Adica, teoria socialista este,
in esenta sa, internationalista. Tezele marxiste releva necesitatea
unirii tuturor oamenilor muncii, indifferent de statele din care provin.
Internationalismul socialist, mai pronuntat la comunismul originar,
mai nuantat la social-democratie, implica necesitatea stergerii
frontierelor nationale. Statul national era considerat o emanatie a
capitalismului si, drept consecinta, trebuia repudiat.
Este lesne de constatat relatiile teoriei socialiste internationaliste cu
doctrina nationalista!!!
Cel de-al doilea binom politic central, fundamental al Stiintelor
Politice este reprezentat - dupa cum am mai remarcat — de
nationalism/internationalism.
Fiind teorii antagoniste — si ne referim la nationalism si
internationalism — este evident ca si socialismul internationalist

este in opozitie cu nationalismul.
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Socialismul doctrinar, cu ambele sale ramuri: social-democratia si
comunismul, se afla in antiteza cu nationalismul.

In privinta socialismului aplicat concretizat in: marxism; marxism-
leninism; stalinism; maoism si fidelism raporturile sale cu
nationalismul trebuie cercetate mai atent deoarece chestiunile sunt

mai nuantate.

4.Practica politica socialista. Relatiile ideologice dintre
marxism; marxism-leninism; stalinism; maoism si
fidelism ,pe de o parte, si nationalism, pe de alta parte.
Aplicarea practica a socialismului marxist a inceput in Rusia,
incepand cu Revolutia bolsevica din Octombrie.
Marxismul a fost adaptat conditiilor rusesti sub forma marxism —
leninismului.
Despre diferentierile dintre marxismul originar si marxism-leninism
am facut referiri in VVol. Il al cartii.
Diferentierile porneau de la faptul ca in poinia lui Lenin constiinta de
clasa a proletariatului trebuia dezvoltata de partidul marxist
revolutionar.
Revolutia socialista avand loc cand proletariatul nu are constiinta de
clasa foarte dezvoltata, perioada intermediara, adica societatea
socialista, trebuia sa dureze un timp mai indelungat, pana la

imprimarea modelului socialist majoritatii covarsitoare a populatiei.
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Aceasta era opinia lui Lenin, in disonanta cu teza marxista care a
alocat perioadei intermediare socialiste o durata relative scurta de
timp.

Marxism-leninismul apara incontinuare internationalismul. Asadar
acesta este in antiteza cu nationalismul.

Stalinismul  se caracterizeaza prin dorinta de constructie a
socialismului intr-o singura tara— U. R. S. S..

Planurile cincinale; colectivizarea fortata a agriculturii si dezvoltarea
sustinuta a industriei probau vointa de a construe socialismul doar in
U. R. S. S.. In acest mod Stalin a abandonat in realitate
internationalismul. Acesta a fost - in fapt — inlocuit cu nationalismul
rusesc. Instituirea statului totalitar si dezvoltarea cultului
personalitatii lui Stalin, intarea latura nationalista a doctrinei P. C. U.
S..

Miscarea Comunista Internationala, Comintern-ul, in loc sa propage
ideologia revolutiei socialiste pe planeta a ajuns o dependenta a
relatiilor externe promovate de U. R. S. S.. Ea active in scopul
raspandirii nationalismului rusesc, in locul internationalismului
proletar.

Sub Stalin doctrina comunista capata puternice accente nationaliste
fiind pusa sa serveasca interesele rusesti.Pervertirea doctrinei
comuniste inceputa cu ingradirea drepturilor si libertatilor cetatenesti
sub Lenin, continua sub Stalin prin adoptarea fatisa a

nationalismului. Cruzimea de neimaginat a regimului stalinist a
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provocat moartea a 27.000.000. de cetateni sovietici si a distrus 1/3
din venitul national al U. R. S. S.1!!

O scurta perioada hrusciovismul a incercat un dezghet punand capat
terorii staliniste. Reformarea economiei sovietice a fost un esec
datorita opozitiei birocratiei si aparatului de partid si de stat. Dorinta
de coexistenta pasnica intre cele doua lagare — capitalist si socialist —
a atras simpatia Occidentului pentru Nikita Hrusciov.

In perioada hrusciovista si internationalismul dar si nationalismul
rusesc au fost attenuate.

Perioada brejnevista a fost una de stagnare. Internationalismul era
proclamat de Kremlin laolalta cu exacerbarea nationalismului rusesc.
In R. P. Chineza doctrina maoista a reprezentat o incercare de
adaptare a marxismului la civilizatia si la traditia chineza.

Sa analizam succint principiile maoismului: populismul; revolutia
permanenta si linia de masa; burghezia si razboiul de gherila.

In privinta populismului este de remarcat tendinta spre considerarea
taranimii ca fiind clasa sociala pozitiva. Proletariatul din doctrina
marxista a fost inlocuit cu taranimea. De multe ori populatia elitista,
in special intelectualii, erau fortati sa lucreze pamantul alaturi de
tarani.

Revolutia permanenta instituia in conceptia lui Mao teza conflictului
continuu, a violentei fara intrerupere, ca efect a luptei contrariilor —
teze si antiteze — din dialectica marxista originara.

Mao a respins teza leninista referitoare la partidul marxist

revolutionar din dorinta de a evita birocratizarea excesiva a
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aparatului de partid si de stat. In aceste conditii doctrina liniei de
masa adoptata in R. P. Chineza implica mobilizarea intregului popor.
Capitalistii au fost lasati sa subziste o perioada de catre Mao. Micii
capitalisti si capitalistii asa-zis nationali reprezentau in opinia lui
Mao clase sociale exceptate de la contradictiile antagoniste.
Capitalistii care aveau legaturi cu strainatatea, fiind considerati
imperialisti, au fost supusi represiunii. Dupa un timp si burghezia
nationala a fost eliminate, mijloacele de productie fiind nationalizate.
Razboiul de gherila teoretizat de Mao, lua in considerare faptul ca
revolutia socialista parcurge o desfasurare in timp. Pe langa
activitatea eminamente militara, razboiul de gherila presupunea si o
latura politica concretizata in atragerea populatiei de partea cauzei
revolutiei socialiste.

Armata de gherila trebuia sa ajute populatia la reconstructia
localitatilor distruse si sa propage ideile revolutiei socialiste.

Fiind o doctrina socialist — comunista maoismul nu a respins
nationalismul. Dimpotriva, nationalismul a fost utilizat in vederea
persecutarii capitalistilor care aveau legaturi cu strainatatea, adica cei
asa — zisi imperialisti.

Fidelismul prezent in Republica Socialista Cuba este o doctrina
comunista cu multe valente nationaliste.

In Cuba intai a invins Revolutia condusa de Castro si abia mai apoi
Partidul Comunist a fost instalat la putere.Practic, partidul Marxist

datoreaza rolul sau conducator lui Castro.
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Castro se bucura de o mare popularitate, personificand Revolutia
cubaneza. Mentinerea regimului se datoreaza si temerii fata de
cubanezii stabiliti in S. U. A., la Miami, Florida si care ar dori sa se
reintoarca in tara natala sis a preia puterea.

Socialismul cubanez este acceptat de popor ca o alternative viabila in
raport cu tirania unei mici elite care a lasat tara la discretia
colonialismului Statelor Unite ale Americii.

Desi internationalista la baza doctrina comunista cubaneza accepta
nationalismul in conditiile in care aceasta ultima doctrina reaminteste
despre degradarea si subdezvoltarea existenta in Cuba, pana in anul

1959, in timpul colonialismului american.

5. Influienta nationalismului asupra socialismului

internationalist.

La acest punct o interogatie apare ca fiind fireasca: a influientat
nationalismul in vreun mod socialismul internationalist?

Desi sub aspect doctrinar socialismul, fiind internationalist, se afla in
antiteza cu doctrina nationalista in paginile si paragrafele anterioare
s-a putut constata chiar o puternica inraurire a nationalismului asupra
doctrinei comuniste.

Remarcam in Vol. 1, la pct. IV natura regimului politic socialist din
Romania intre 1968 — 1989. Se constata ca internationalismul a fost

pastrat formal dar socialismul romanesc a fost impregnate cu
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doctrina nationalista. Asa s-a intamplat si in alte state socialiste
europene, inclusive in fosta U. R. S. S..

Practic, acceptarea nationalismului si receptarea acestuia de catre
doctrina socialista a deturnat efectiv socialismul, transformandu-I in
socialism nationalist sau, de ce nu, in national — socialism!!!

Mai ales practica politica a probat alunecarea statelor socialiste spre
nationalism. Pervertirea socialismului internationalist de catre
nationalism a insemnat esecul doctrinei comuniste in practica
political!! A dovedit ca oamenii se apropie mult mai usor de teoria si
de practica nationalista decat de valorile teoretice si practice ale

comunismuluit!!

V. Doctrinele fasciste si national - socialiste. Aportul

nationalismului in fundamentarea acestor doctrine politice.

1. Introducere.
Fascismul si national — socialismul au aparut ca urmare a
demonetizarii principiilor democratice si a haosului provocat de
colapsul economiei capitaliste.
Intr-adevar, in Germania dar si in Italia, fascismul respective national
— socialismul au determinat revigorarea economiilor acestor state.
Fascismul si  national-socialismul au fost doctrine politice

reactionare, respingand ideologiile capitaliste democratice. Ele erau
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animate de irationalism si de scopuri mitologice, care nu puteau fi

dovedite in viata cotidiana.

2. Fascismul si national — socialismul doctrine generate de
posibilul esec al capitalismului si a democratiei.

Ascensiunea fascismului si a national-socialismului a avut loc
datorita declinului democratiei liberale si a capitalismului. Acest
declin, temporar, s-a accentuat in anii 1920 — 1930 in statele
europene industrializate. Primul razboi mondial a generat un macel
nemaiintalnit pana atunci, la care au participat cetatenii inrolati in
armatele statelor beligerante. Tehnologia avansata a determinat
proportiile ingrozitoare de victime si de distrugeri. Statele au tocat
resursele lor financiare si au trimis la moarte tineretul masculin din
dorinte imperialiste.
Dezamagirea domnea in intreaga Europa. Instabilitatea economica
determinata de inflatie si de lipsa locurilor de munca a generat si
haosul politic. Reprezentativitatea parlamentara parea o arena
discutii contradictorii si fara de sens!!! Democratia abia instalata
dupa Marele Razboi parea ineficienta si incapabila sa solutioneze
gravele probleme social — economice.
Toate aceste aspecte indica clar declinul capitalismului si esecul
democratiei. Pe acest fundal au aparut reactionarii — fascistii si
national — socialistii - care au antrenat cetatenii intr-o capcana plina

de misticism si de irationalism.
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3. Elementele constitutive ale doctrinelor fascista si nazista

(national — socialista).

Fascismul si nazismul dispun de o serie de elemente constitutive
regasite la ambele doctrine: irationalismul; totalitarismul;
elitismul;imperialismul; militarismul.

Fascismul prezinta si un element constitutiv specific —
corporatismul.

La nazism aceste element constitutiv specific este reprezentat de
rasism.

Sa incercam sa analizam, pe rand, aceste elemente constitutive.

e [rationalismul. Acesta rezulta din faptul ca ambele
doctrine reactionare — fascismul si nazismul — resping
stiinta. Ele oculteaza ratiunea si bagatelizeaza adevarul,
realitatea obiectiva. In sprijinul irationalismului s-au
folosit: doctrina mitului si filosofia irationalista germana
reprezentata de Fichte, Schopenhaurer si Nietzsche.

e Totalitarismul. Mussolini, creatorul totalitarismului,
credea ca statul constituie o fiinta vie net superioara
cetatenilor sai. Vointa statului se impune tuturor fiind
masura calitatilor si a virtutilor, luate in ansamblu.
Individul trebuia doar sa se supuna orbeste statului
deoarece puterea statului era absoluta si totala.

La national-socialism statul constituia un mijloc pentru atingerea

scopului, iar scopul supreme era puritatea rasei ariene. Statul era
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menit sa fie condos de rasa. Importanta esentiala aveau rasele si nu
statele. Propaganda national — socialista a acaparat total intreaga
viata socio — intelectuala a Germaniei.
* Elitismul. Ambele doctrine politice reactionare erau elitiste.
Stratificarea societatilor se fundament ape inegalitatea dintre oameni.
Liderul era recunoscut dupa calitatile sale innascute; el simboliza si
incarna toate virtutile, fiind purtatorul vointei colective a poporului.
Impulsurile poporului sunt transformate si rafinate in vointa
constienta de catre lider.
* Imperialismul. Cele doua doctrine politice analizate au transpus
inegalitarismul de la nivelul societatii la nivelul statelor.
Statele/rasele superioare aveau dreptul sa isi impuna vointa asupra
statelor/raselor inferioare. In conceptia lui Mussolini Italia avea
menirea de a reunvia anticul Imperiu Roman.
Hitler, la randul sau, dorea achizitii teritoriale pentru edificarea
acelui spatiu vital al poporului german.
Postuland contradictiile eterne dintre state si dintre natiuni Hitler a
decretat necesitatea razboiului de anexiune.

o Militarismul. A constituit un mijloc, un instrument

pentru indeplinirea politicilor fasciste si naziste.

Statul trebuia sa devina militarist iar cetatenii sai trebuiau sa se
transforme in razboinici. In acest scop erau elogiate calitati specifice
militarilor: curajul; lupta; disciplina si sacralitatea eroismului.
La mare prét era puterea fizica si abilitatea individului de a-1 domina

cu forta sa pe ceilalti membri ai comunitatii.
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e Corporatismul. Era specific doctrinelor fasciste. Statul
corporatist se fundament ape sindicate, acestea din urma
fiind controlate de guvern. Sindicatele se afiliau in
corporatii guvernamentale ai caror sefi erau dependenti
de Consiliul National al Corporatiilor.

Statul corporatist a inregimentat cetatenii in slujba regimului fascist.
Activitatile economice si cele sociale erau dirijate si controlate de
statul fascist prin intermediul: sindicatelor, a uniunilor sindicale si
a corporatiilor.

e Rasismul .Era specific doctrinei reactionare national —
socialiste. Aceasta teorie a fost preluata de la Arthur de
Gobineau. Acesta a proclamat ,,superioritatea,, arienilor
care erau blonzi si cu ochii albastri, dar care si-au pierdut
puritatea rasiala datorita incrucisarilor cu populatiile
ninferioare,,. Zona arianismului era considerata a fi
Europa de Nord si de Nord - Vest, cu centrul de greutate
in Germania.

Nazismul a preluat aceasta teorie identificand trei mari grupuri
rasiale:

- rasa creatoare de cultura — arienii;

- rasele purtatoare de cultura — latinii, slavii etc.;

- rasele distructive de cultura — evreii, negrii si rromii.
Obsesia national — socialistilor germani a fost aceea de a standardize

asa — numita ,rasa ariana,,. Aceasta era considerata 0 rasa de
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»supraocameni,,. Oamenii cu trasaturi ariene erau instigate
propagandistic sa procreeze.

In opinia nazistilor democratia si comunismul, ambele de sorginte
evreiasca, aveau rolul de a proteja oamenii slabi, rasele ,,inferioare,,.
In scopul asa — zisei ,,puritati rasiale,, au fost mutilate oameni prin
sterilizare. Orice handicap predispunea la distrugerea fiintei, in
conceptia nazista.

Uciderea a milioane de finite umane in lagarele de concentrare
naziste, a stropit cu sange nevinovat intreaga Europa. ,,Puritatea
rasiala,, s-a dovedit, pana la urma, un experiment tinand de ,,noaptea

mintii omenesti,,.

4. Extremismul de dreapta si legaturile sale cu fascismul /

national — socialismul.

O precizare se impune: analiza succinta efectuata in cadrul
acestei part a cartii, cu referire la national — socialism trebuie, in
mod imperios, sa fie completata cu referirile facute relativ la
aceasta doctrina in cadrul Vol. Il al tratatului, pct. 1V: ,,Politica
si relatii internationale,, titlul 1l: ,,Doctrinele politice,, capitolul

V: ,,Doctrinele fasciste,,.
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In politologia contemporana se considera ca, dupa cel de-al
doilea razboi mondial, au fost state fasciste: Republica Africa de
Sud sub regimul de apartheid; Republica Chile sub regimul lui
Augusto Pinochet si Republica Argentina sub regimul lui Juan
Peron.

Revitalizarea extremismului de dreapta s-a realizat dupa
prabusirea Uniunii Sovietice in unele republici precum Rusia si
Ucraina; Letonia si Estonia.

Dreapta a obtinut bune procentaje in:  Norvegia; Suedia;
Germania; Japonia etc.

In Austria partidul de extrema dreapta a ajuns la guvernare iar in
Italia, Silvio Berlusconi a format guverne de extrema dreapta.

In partea rasariteana a Germaniei federale, pe teritoriul fostei R.
D. G. extrema dreapta s-a dedat frecvent la violente impotriva
imigrantilor.

Nazistii au fost ascunsi de S. U. A. in statele latino-americane, in
special in Argentina si in Paraguay.

Biserica Catolica si-a cerut public scuze fiindca a asistat, fara a
intervene prea mult, la masacrarea evreilor si pentru ca a profitat
de pe urma muncii prizonierilor din lagarele naziste.

Dreapta europeana se arata sceptica fata de emigrarea
muncitorilor straini in statele din vestul continentului. Adeptii
stangii europene critica vehement punctual de vedere al dreptei.
Si in Statele Unite ale Americii extremismul de dreapta este

deosebit de activ.
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Separatismul rasial, ura fata de alte rase sunt promovate de
grupuri precum: Partidul Nazist din S. U. A. sau Ku Klux Klan.
Unele militia civile militante sustin ca puterea guvernamentala
Americana a fost deturnata, fiind utilizata in defavoarea albilor.
Tratamentul preferential acordat albilor constituie un motiv de
,,fracturare,, a societatii.

O alta prioritate a extremei drepte americane o constituie ,,Noua
Ordine Mondiala,,. Ei lupta impotriva acestui concept deoarece
considera ca in spatele acestei sintagme se ascunde o conspiratie
uriasa contra civilizatiei americane si mondiale.

Fanatismul religios, extremist si cel de dreapta provoaca mari
neplaceri in S. U. A.: assassinate; jafuri; lupte intre bande; crime
ritualice si chiar suiciduri ritualice.

Militiile civile militante, Partidul Nazist si Ku Klux Klan isi

revarsa ura asupra afroamericanilor, hispanicilor si evreilor.

* *

5. Nationalismul - element component a doctrinei fasciste si a

doctrinei national — socialiste.

Despre nationalism ca element component a doctrinei national —
socialiste si, respective, a doctrinei legionare am discutat in Vol.

Il al Tratatului de Diplomatie, pct. IV: ,, Politica si relatii
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internationale,, titlul Il: ,,Doctrinele politice,, cap. V: ,,Doctrina
fascista,,. In VVol. Il chestiunea a fost tratata punctual si analitic.
Evident, partea cea mai virulenta a nationalismului a fost
utilizata de national — socialism si de fascism.

Dupa al doilea razboi mondial national — socialismul si fascismul
au determinat respingerea nationalismului.

Adica, nationalismulin integralitatea sa, a fost — in mod automat
iar uneori premeditat — asociat cu fascismul si cu nazismul.
Infrangerea nazismului si a fascismului a generat intrarea
nationalismului intr-un ,,con de umbra,,.

Dar nationalismul si-a jucat rolul fundamental in deturnarea
ideologiilor din statele socialiste europene.

Socialismul internationalist a devenit, treptat, un socialism
nationalist, adica national — socialism.

In definitiv, diferentierea intre socialisme a facut-o binomul
nationalism/internationalism. Asa s-a facut, initial, deosebirea
intre  social — democratie si comunism - ambele
internationaliste — si national — socialism (nazism) — nationalist
prin excelenta. Treptat insa, comunismul internationalist aplicat
in statele socialiste va aluneca, in fapt, spre dreapta ca urmare a

imbratisarii valorilor nationaliste.
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VII.  Nationalismul in fata provocarilor.

1. Nationalismul si globalizarea (mondializarea).

Lupta dintre nationalism si globalizare reprezinta o etapa - etapa
actuala — a contradictiei ireductibile dintre nationalism si
internationalism.
Binomul nationalism — internationalism se ramforseaza pe scena
politica internationala, depasind aparent cel putin, celebrul binom
traditional dreapta — stanga.
Aceasta lupta pare a fi pe ,,viata si pe moarte,, fiind practice lupta
nationalismului pentru supravietuire.
Credem, in subiectivitatea noastra desigur, ca globalizarea, ca forma
de manifestare a internationalismului, nu va putea inabusi total
nationalismul.

2. Semnificatia luptei dintre socialism si capitalism

pentru teoria nationalista. Este aceasta situatie

sfarsitul politicii?

Indeobste capitalismul reprezenta nationalismul iar socialismul era
considerat internationalist.

Aceasta apreciere traditionala a suferit mutatii severe. In ultimele
decenii de existenta astatele socialiste au devenit nationaliste!!! La
momentul actual, capitalismul liberalist sustine globalizarea, deci

internationalismul!!!
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Paradoxal, dar capitalismul a devenit internationalist iar socialismul
aplicat s-a contaminat cu nationalism!!!

Aliatii traditionali a elementelor componente ale binomului
subsecvent nationalism — internationalism s-au inversat. Aceasta
demonstreaza afirmatia noastra referitoare la faptul ca binomul
nationalism — internationalism este amplasat pe o alta axa politico —
ideological decat axa principala, dominate de binomul fundamental
Stanga — Dreapta.

De aceea, atat liberalismul capitalist cat si socialismul pot apela, in
raport de conjuncturile politice, la nationalism sau la
internationalism. Numai ca, daca capitalismul liberal poate apela la
internationalism fara modificari doctrinare profunde, socialismul
apeland la nationalism transforma doctrinele social — democrate si
cele comuniste in doctrina national — socialistal!!!

Victoria internationalismului globalist mondialist nu va insemna, nici
pe departe, sfarsitul politicii. Cred ca binomul secundar va continua
sa existe deoarece nationalismul nu va pieri asa de usor din constiinta

si din inimile oamenilor!!!

3. Orientarea stiintelor politice catre ideologii
tehnocrate. Consecinte asupra
ideologiilor/doctrinei nationaliste. Este sistemul
politic technocrat apt sa asigure conducerea

societatii?
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Despre ideologiile tehnocrate am scris in Vol. 1l al cartii. Consecinta
a dezvoltarii imperioase a stiintei si a tehnologiei este dezvoltarea
doctrinei tehnocrate.

Implementarea potentiala a doctrinei tehnocrate ar conduce la
cresterea influientei globalizarii, a internationalismului.

Sistemul technocrat pur nu este, in primul rand, un adevarat sistem
politic. Doctrina tehnocrata nu este o veritabila doctrina politica.
Politica este o stiinta dar si o0 arta, totodata.

Ideologia sau doctrina tehnocrata face parte din arsenalul politic si
respective din politologie deoarece se preocupa de teze apte sa
asigure conducerea societatii si, respective, de conceptii studiatede
stiinta corespunzatoare.

In alte conditii tehnocratismul nu poate fi ,,incorporate,, in stiinta
politica.

Oamenii nu pot fi simpli executanti ca si robotii sau ordinatoarele.
Sistemul ,,politic,, technocrat ori va conduce perfect statul dar in nici
un caz pe criterii politice ori va determina distrugerea societatii.
Societatea, statul nu se poate asemana cu o firma sau cu o companie,
fie aceasta si multinationala.

Tehnocratismul pur goleste statul de orice continut politic.
Pozitivismul oricat de dezvoltat ar fin u poate inlocui arta si ,,jocul,,

politic!!!

4. Este victoria capitalismului asupra socialismului

castigarea unei batalii sau a razboiului dintre
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doctrinele si ideologiile aferente? Consecinte

asupra doctrinei nationaliste.
Dupa anii 1989 — 1991 pe mapamond sistemul politic socialist a fost
destructurat. Regimurile politice socialiste s-au prabusit rand pe rand.
Putinele state socialiste ramase: R. P. Chineza; R. S. Vietnam; R. P.
D. Coreeana (Coreea de Nord); Republica Cuba si, mai apoi,
Venezuela par a fi enclave, ramase din timpurile trecute, in sistemul
politic international global contemporan capitalist.
In lupta ideologica dintre capitalism si socialism, dintre S. U. A. si
U. R. S. S., capitalismul a invins. El este astazi triumfator, fara
indoiala.
Acest fapt s-a datorat in mare parte socialismului aplicat care a
repudiate, in fapt, egalitarismul si democratia.
Socialismul elitist si dictatorial sau chiar totalitar nu a fost in stare sa
capteze constiintele umane si, astfel, capitalismul a izbutit sa invinga.
Desi inegalitar capitalismul — dupa 1945 — a imbratisat valorile
democratice, fapt care i-a conferit o aureola deosebita. ElI a fost
fauritorul ,,societatilor libere,, comparativ cu socialismul vazut drept
un ,,imperiu al raului,,!!
Astazi se pare ca victoria capitalismului este totala!!! Nu putem insa
risca sa spunem ca aceasta stare de lucruri va ramane vesnica.
In transformarea societatilor umane, nici capitalismul — cu siguranta
—nu va fi vesnic!!! Nici o oranduire sociala nu a fost, nu este si nu

va fi vesnical!!l
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Victoria capitalismului ar fi trebuit sa conduca la ramforsarea
nationalismului. Declinul doctrinar al socialismului si prabusirea
regimurilor politice socialiste ar fi trebuit sa determine involutia
internationalismului.

lata insa efectul contrar: nationalismul a intrat intr-un ,,con de
umbra,, iar internationalismul, reprezentat de globalizare, domina
ideologic pe arena international — politica.

Astazi doctrinele nationaliste se clatina ori stau in letargie in fata
ofensivei globalist — internationaliste!!!

Totusi, asa cum in binomul principal, central, Dreapta nu poate
exista fara Stanga, la fel si in binomul subsecvent,
Internationalismul, indiferent de denumirea avuta: globalism,
mondializare etc., nu va putea fi caracterizat si nu va putea efectiv

exista, fara raportarea sa la Nationalism!!!
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