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81. Politizarea stiintei. Cauze si efecte

Corelatia, legatura dintre politica si stiinta, privita sub aspect general, comporta multiple
sensuri. Astfel, politica Insdsi constituie obiect de studiu si de cercetare pentru stiinta politica,
aceasta din urma constituind o parte componentd, centrald, fundamentald, a stiintelor umane cu
caracter social-politic. Legatura dintre politicd, ca activitate practica de conducere a societatii si a
statului, si stiintda se manifestd in imprimarea unor scopuri determinate, propuse de politic,
scopuri pe care stiinta trebuie sau ar trebui sa le aiba in vedere.

Tehnic vorbind corelatia sus-amintita constituie o realitate obiectiva si nu rezultatul unor
speculatii intelectuale. Dovada o reprezintd unitatea si legatura dintre relatiile sociale (in care
regasim si relatiile, raporturile politice), pe de o parte, si fortele de productie, in care stiinta (in
special stiintele reale dar mai ales cele tehnice si aplicative) joaca un rol hotarator.

Concret, modelul de productie este liantul dintre politica si stiinta.

Relatiile de productie, privite ca relatii sociale, sunt preponderent economice dar se afla
sub directul control al puterii etatice. Politica statului modeleaza si determina, in final, relatiile
de productie.

Iata deci unitatea in dualitate manifesta sub forma corelatiei relatii de productie — forte
de productie se obiectiveaza, se particularizeaza si sub forma corelatiei dintre politica si stiinta.

Politica, avand inraurire directa si nemijlocita asupra relatiilor de productie (de productie
propriu-zisa, de repartitie, de schimb) determina in mod mediat si fortele de productie (inclusiv
stiinta), incercand fie sa accelereze sau, dupa caz, sa franeze dezvoltarea lor.

Puterea politica si stiinta si tehnica se afla intr-0 relatie de complementaritate. Numai prin
armonizarea dezvoltarii stiintei si tehnicii cu dezvoltarea social-politica se pot percepe si cerceta
obiectiv marile procese si fenomene care marcheaza evolutia societatii.

Evolutia dezvoltarii stiintei si tehnologiei propune si efectuarea unei asa-zise evaludri
tehnologice, ceea ce implica identificarea problemelor si analizarea metodelor cu ajutorul carora
se determind diferitele moduri potentiale de actiune in vederea depasirii dificultatilor. Evaluarile



tehnologice confera politicienilor date si concluzii in baza carora pot hotari, in cunostintd de
cauzd, asupra solutiilor politice ce se vor adopta in domeniul economic. Logica reflexiei
tehnologice este subtil determinatd de interesele politice ale guvernantilor. Dacd o inovatie
tehnologica poate fi privitd numai sub aspect stiintifico-tehnic, procesul evolutiei trebuie studiat
prin prisma influentelor social-politice si a determinismului socio-politic.

Tn acest mod stiinta recepteaza principii si metode proprii politicii iar scopul stiintei este,
de cele mai multe ori, imprimat de politica.

Dezvoltarea tehnicii, adoptarea unor noi tehnologii nu este conditionata exclusiv de
determinismul stiintifico-tehnic. Determinismul social, si in mod deosebit latura politica a
acestuia, contribuie decisiv la dezvoltarea si la evolutia tehnologiei. Concret, un stat care prin
politicile promovate, in mod activ, sustine economia, cercetarea tehnologico-stiintifica si se
preocupd de asigurarea conditiilor pentru valorificarea practicd a rezultatelor cercetarii va avea o
economie dezvoltatd si competitiva. Dimpotriva, dacd politicile etatice converg spre pasivitate in
domeniile amintite, atunci economia va fi slaba, dezorganizata si haotica. Lipsita de aptitudinea
competitivitdtii economia acelui stat se va prabusi, pietele fiind acaparate in folosul statelor
puternice care au dezvoltat economii competitive.

Transformarea capitalismului liberal, de tip concurential in capitalism monopolist de stat
tradeaza intentia statului de a exercita dirijism economic si de a jalona modul de dezvoltare
economici. In acest mod putem presupune ci stiinta, in special stiinta economici, si tehnologiile
“sufera” un proces de politizare tot mai accentuat. Politizarea stiintei economice, doctrinele
economice cu caracter politic, economia politicd vin in sustinerea opiniei politizarii stiintelor
economice dar si a celor tehnice (intr-o masura mai redusa). Managementul economic, la nivelul
statelor, a marilor companii transnationale devine un veritabil management economico-politic.

Interesul deosebit al politicului manifestat in scopul politizarii stiintei (economice, in
primul rdnd dar si a celei tehnice) deriva din faptul ca succesele activitatilor economice
constituie principalul criteriu de apreciere a activitatii politice. Prosperitatea economica asigura
armonie si echilibru social si confera siguranta si stabilitate politicienilor. Asa se explica faptul
ca economicul se afla, intotdeauna, in prim planul preocuparilor clasei politice si, in mod
deosebit, a guvernantilor.

In concluzie, procesul “politizarii” stiintei constituie un fenomen legic, obiectiv in orice
societate. Accelerarea sa tine de subiectivitate In sensul preocuparii politicienilor de a imprima
stiintei scopuri comune cu cele ale politicii promovate de catre state.

*

82. Scientizarea politicii — necesitate sau capriciu??

Fenomenul contrar, opus al ”politizarii stiintei” 1l reprezinta ’scientizarea politicii”.

Tn primul rand, trebuie remarcat faptul ca aspectele teoretice, doctrinare relative la politic
au imbracat forma stiintelor politice”.

Politica a devenit pe langa arta de a guverna si stiinga de a guverna.

In al doilea rand, specificam faptul ca legatura dintre fortele de productie si relatiile de
productie si implicit corelatia dintre stiinta si politicd se manifestd dual, atat de la politica spre
stiintd cat si In sens contrar, de la stiinta spre politica.



Corelatia privita de la stiinta spre politica ni se pare hotaratoare tot asa cum, n principiu,
fortele de productie sunt cele care in final determina relatiile de productie si, am putea spune
determinad in totalitatea lor relatiile sociale.

Dacéd acceptam ideea ca economicul joaca rolul hotarator in evolutia sociald este suficient
sa parcurgem mental evolutia oranduirilor sociale pentru a constientiza impactul fortelor de
productie (in care se include si stiinta) asupra relatiilor sociale in general (inclusiv relatiile de
productie).

Generarea ideilor relative la o noud organizare sociald sub aspect politic a avut ca
fundament dezvoltarea economica.

Multd vreme politicienii au respins, in mod deliberat, “amestecul” stiintei In politica.
Chiar si conceptele proprii stiintei politice si tentativele de explicare si de analiza a fenomenelor
politice au fost ignorate de catre politic. Pana la jumatatea sec. al XIX-lea stiinta (inclusiv stiinta
politica) si practica politica erau domenii total diferite, “independente” si brutal separate!!!

Tncepand cu anul 1850, impetuoasa dezvoltare a stiintei, cu consecinta sa palpabila
constand in rapida dezvoltare a tehnologiei, a determinat crearea “puntilor de legatura” intre
stiintd si putere. Politicul a constientizat faptul ca dezvoltarea economico-stiintificd determina
gandirea politicii in termeni economici si stiintifici. De succesul economic si tehnico-stiintific
depindea 1intr-o masurid tot mai accentuati stabilitatea si pespectiva politicului. In
contemporaneitate, fundamentarea programelor politice si a deciziilor politice pe cuceririle
stiintei reprezinta o realitate obiectivd. Conducerea politica a societatii trebuie fundamentatd pe
stiintd ceea ce conduce la asa-zisa "rafionalizare” a politicii. Prin intermediul ei puterea politica
acopera sub aspect practic toate prioritatile si exigentele pe care le Intampina.

Stiinta conducerii, denumita ”management politic”, incorporeaza cele mai noi rezultate
ale cercetarilor in domeniu, care sunt preluate de catre guvernanti in procesul conducerii politice.
Conservarea 1n practica politica a rezultatelor stiintei este un efect al corelatiei organice intre
stiintd si politica.

Rationalizarea politicii a determinat scientizarea acesteia in sensul inldturarii
arbitrariului din luarea deciziilor politice. Mai mult decat atat, a condus la debarasarea in masura
considerabila de ideologiile politice incompatibile cu stiinta. Conceptele politice irationale,
mitice, cele care nu se incadreaza in “’ratiunea” politicii au ramas “desuete”, anacronice.

Fortele de productie si in mod deosebit stiinta, au determinat nu doar saltul de la o
oranduire sociala la altd oranduire sociala dar si trecerea de la o etapa la alta, in cadrul aceleiasi
oranduiri sociale. Spre exemplu: trecerea de la etapa capitalismului liberal de tip concurential la
etapa capitalismului monopolist de stat.

Ca efect al scientizarii politicii pragmatismul a atins cote de nebanuit acum un secol!!!
Dezvoltarea rapida a tehnologiilor s-ar parea ca a surprins politicul.

Cresterea ametitoare a circulatiei informatiei si a bunurilor, sporirea accentuata a rolului
companiilor transnationale au determinat globalizarea, in mare parte, a economiei.

Stiinta a impus politicului noi “formule” pentru depdsirea impasurilor: organizarea
marilor ansambluri politico-economice cu caracter etatic; diminuarea rolului statelor pe arena
internationald; cresterea rolului regiunilor; descentralizarea accentuatd a statelor; abandonarea
centralismului decizional; parasirea ideilor nationaliste etc.

Scientizarea si rationalizarea politicii se constata in tendinta evitarii reiterarii arbitrariului
prin consacrarea Statului de Drept. “Domnia legii” reprezintd cea mai inaltd expresie a
scientizarii politicului!!!



Supunerea guvernantilor fata de lege da proba indubitabila a influentelor hotaratoare ale
stiintei asupra politicii. Desigur, Tn acest caz influenta se manifesta din partea Stiintelor Juridice
si In special din partea Stiintelor Dreptului Public.

Scientizarea politicii s-a realizat prin receptarea stiintei politice, a stiintelor economice si
a stiintelor juridice 1n practica guvernantilor, a politicienilor, in general.

Teoriile sociologice, filosofice si etice accentueaza caracterul stiintific al practicii
politice, In masura in care acestea sunt receptate.

Influenta deosebita asupra politicii exercitata din partea stiintei a dat nastere la conceptii
politice tehnocrate. Acestea accentuiaza asupra rolului stiintei in politicd, mergand pana la
negarea rolului politicienilor!!!

Un “regim politic tehnocratic” presupune inlaturarea politicienilor de la conducerea
statului. Accederea in functiile de conducere etatice trebuic realizatd exclusiv pe bazi de
competenta si de aptitudini.

Politicienii nu trebuie sd aiba acces la aceste functii si demnitdti publice. Partidele
politice ar fi desfiintate iar organizarea alegerilor ar raimane fara obiect.

Guvernarea, intr-un regim tehnocratic pur, administreaza si decide fara nici o consideratie
politicd, luand 1n calcul doar aspecte pur obiective si ghidandu-se dupa metode strict stiintifice.

Excluzand orice consideratie politicd tehnocratia sau guvernarea tehnocrati
rationalizeaza puternic intreaga viatd sociala. Acest tip de guvernare inldturd orice situatii
subiective, prezente in guverndrile de tip politic: traditii, vointe, dorinte, pasiuni etc.

Unica posibilitate de cuantificare a tehnocratiei este reprezentata de efectele aplicarii
strategiei rationale atat fatd de mediul inconjurator cat si in relatiile sociale.

Principiile tehnocratice determind formarea unei noi conceptii despre existentd si despre
lume. Eficienta si optimizarea continuad reprezintd, in esentd, scopurile fundamentale ale
tehnocratiei. Societatea este analizata din perspectiva economica si tehnica, fenomenele sociale
urmand a fi explicate doar din aceasta perspectivd!!! Tehnocratismul tinde sa “sabloneze”
societatea si sa reduca activitatea de conducere (social-politica — mai este oare?!?!) statala la
factorii obiectivi economico-tehnici. In acest mod credem ca “doctrina” tehnocratica pacituieste
grav si irecuperabil!!!

Fara o viziune de ansamblu asupra societdtii (economicd, tehnicd, socialda, politica,
juridicd, filosoficd) nu se poate realiza intelegerea fenomenelor complexe si nici raporturile inter-
umane.

In momentele de criza politici “doctrina tehnocratici” s-a afirmat desi aceasta di o
interpretare rigida, ”mecanicista” fenomenelor sociale cu caracter complex. Aceastda “doctrina”
nu intelege esenta politicului si greseste atunci cand afirma ca procesul de conducere politico-
statald poate fi redus la gradul de complexitate manifestat de solutionarea unei chestiuni pur
tehnice.

Viziunea reductionista asupra politicii rezulta si din: respingerea democratiei; respingerea
interpretarilor politice; juridice, filosofice asupra realitdtii sociale si a fenomenelor sociale
complexe; exacerbarea rolului stiintei, tehnologiei si a economiei ceea ce conduce la instaurarea
unei "dictaturi stiintifice” etc.

“Doctrina tehnocraticd” conferd expertilor, specialistilor supercalificati, dreptul de
initiativa in solutionarea tuturor problemelor societatii.

”Statul tehnocrat” devine, practic, instrumentul de infaptuire a unei administrari fondata
pe concepte stiintifice si rationale.



Omul intr-un guvernamant tehnocratic devine un robot”, preocupat exclusiv de
optimizare si de eficienta, dar lipsit de sentimente, de afecte si de stari volitionale manifestate in
exterior, obiectivate.

Tn istorie se cunosc situatii in care la cArma unor state au fost aduse guverne tehnocrate.

Aceasta s-a ntamplat fie Tn situatii de criza politicd majora, fie In cazul instituirii unor
dictaturi.

Atunci cand prin vointa partidelor politice sau doar a partidului/partidelor majoritare in
parlament este adus la putere un guvern de tehnocrati (ai caror membrii nu sunt angajati politic
intrucét nu au calitatea de membri de partid) nu se poate discuta despre instituirea unui ”regim
tehnocratic”.

Aceasta deoarece guvernul este supus controlului parlamentului iar actele emise de
guvern pot fi cenzurate de celelalte ”puteri” constituite in stat.

Nici 1n cazul dictaturilor fara coloratura politicd nu exista un ’guverndmant tehnocratic”
sau chiar mai mult un “regim tehnocratic”, atata timp cat, desi mecanismele politice sunt
intrerupte iar functionarea partidelor politice este potential interzisa, seful statului — care
personifica regimul dictatorial — reprezinta personajul central, scdpat oricdrui control etatic.

In aceasti ipotezd guvernul compus din tehnocrati nu va guverna si administra conform
pricipiilor stiintifice ci dupa indicatiile sefului de stat — care personifica regimul, statul si legea.

Tn cazul regimurilor militare ele fiind Tn esenta tot dictaturi (dictaturi militare) o eventuala
formare a unui guvern din tehnocrati sau din militari si tehnocrati nu determina instituirea unui
”regim tehnocratic”. Pentru considerentele expuse anterior, regimul si guvernul sunt, in aceasta
ipoteza, de dictaturd militara.

Seful regimului militar dictatorial (un general) personificd intreaga putere, membrii
Guvernului, fie ei si tehnocrati, executand ordinele acestuia. Nu se poate discuta, in acest caz,
despre conducerea societatii prin metode si mijloace stiintifice!!!

In concluzie, remarcim faptul ci nu intotdeauna un guvern format din tehnocrayi indica
existenta unui ’regim tehnocratic”.

De cele mai multe ori guvernul format din tehnocrati constituic o emanatie a
legislativului, caz in care politicul nu este in nici un fel afectat. Uneori guvernul format din
tehnocrati mascheaza instituirea unui regim politic dictatorial sau a unui regim politic de
dictatura militara.

Precizam céd pana in prezent nu a fost instaurat un “regim pur tehnocratic”, ceea ce ne
determind sa afirmam ca acest ipotetic regim politic reprezintd o “utopie”, o reactie de revolta
intelectuala Tmpotriva arbitrariului si a abuzurilor politicienilor guvernanti.

*

Prin postulatele sale relative la: optimizarea si eficienta consacratd in societate, la orice
nivel; lipsa partidelor politice si a actiunilor politice, “regimul tehnocratic pur” prezinta
asemanari cu proiectatul ”regim comunist”, preconizat de Karl Marx.

Avand in vedere natura umana cele doua tipuri de regim apar ca fiind utopii”, cel putin
la momentul de fata.

O potentialda societate tehnocratici mondiald concretizatd in disparitia statelor, a
partidelor, a politicii, condusa de marile companii transnationale reprezinta un scenariu ”politic”
grotesc, greu de digerat la nivel intelectual. Si totusi, disparand politica si credndu-se marile



confederatii mondiale care firesc tind spre federalizare se poate intrezari si acest scop “nobil”
consacrat si urmarit pentru “indltarea spirituala si materiald” a omenirii.

Sa lasam stiintei ceea ce este a stiintei si sa lasam politicii ceea ce-i apartine de drept!!!
Relatiile sociale, natura si firea umana nu pot fi incadrate in tipare, mijloace si metode pur
stiintifice!!!



