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In cadrul capitolului X din prezenta lucrare dedicat judecatii in prima instanti in materie
civili am analizat succint si exceptiile de proceduri. In cadrul acestui capitol vom analiza
apardrile si exceptiile ca mijloace procesuale pentru valorificarea raporturilor juridice deduse
judecatii civile.

Actiunea civila — reprezinta mijlocul principal, pus la indemana subiectelor de drept
interesate, de naturd procesuald, prin care se solicita instantelor de judecata sa apere drepturile
sau interesele lor legitime, obligand pe cei care le-au incélcat sau le-au nesocotit sa le respecte
sau sd le recunoasca.

De altfel, scopul pentru care au fost recunoscute drepturile subiective civile nu poate fi
atins, daca titularii acestor drepturi nu vor dispune, in caz de nevoie, si de mijloace de aparare a
cestor drepturi precum si garantarea eficacitdtii acestor mijloace.

Investirea instantei de judecata civile cu solutionarea unei pricini se face de cétre reclamant
prin introducerea cererii de chemare in judecatd, cerere introductiva care constituie primul act
dintr-o serie intreaga de acte si de forme procesuale prin care actiunea civild este pusa in miscare
si este sustinuta pana la completa sa epuizare.

Actiunii civile 1i sunt specifice o serie de trasaturi care definesc pregnant caracterele sale:

* Imprumuta intotdeauna natura dreptului a carei realizare sau valorificare se urmareste;

* apartine titularului dreptului subiectiv civil pretins a fi incalcat si, In principiu, exclusiv
acesta o poate exercita;

* poate fi exercitatd nu numai impotriva persoanei obligate, dar i Tmpotriva unui subiect
de drept care raspunde pentru persoana obligata, in temeiul dispozitiilor legii;

* poate fi evitata actiunea civild in ipoteza in care persoana obligata intelege sd isi
indeplineascd de buna voie obligatiile care i revin;

*.este revocabila, 1n sensul ca titularul dreptului subiectiv civil are aptitudinea de a renunta
sd mai staruie in exercitarea actiunii civile.

Notiunea de actiune civild implicd in mod necesar, in continutul ei, o pretentie si o
aparare. Deci, actiunea are §i o contra actiune, materializata in faptul cd orice parat chemat in
judecatd in mod necesar se va apdra, adoptand o pozitie determinatd in raport cu cererea de
chemare in judecata.



Legea procesual — civila recunoaste o serie de drepturi si garantii acordate partilor litigante.
Aceasta tocmai pentru ca aceste parti sa aiba conferitd posibilitatea reald, concreta de a-si apara
drepturile si interesele deduse judecatii civile. Aceste drepturi si garantii dublate de posibilitatea
angajarii unui aparator alcatuiesc, in concret, continutul notiunii juridice procesuale de aparare.

Cerinta garantarii dreptului de aparare are ca finalitate realizarea conformitétii hotérarilor
judecatoresti cu spiritul si vointa legiuitorului, concretizate in normele juridice in vigoare.

Dreptul la aparare in cadrul procesului civil imbraca doud forme:

*.in sens material, mai larg, intregul complex de drepturi si de garantii procesuale
instituite de lege pentru a da posibilitatea partilor litigante sa-si apere interesele legitime. Concret
este vorba despre dreptul partilor de a formula cereri, de a lua cunostinta de actele din dosar, de a
propune probe pentru administrare etc.

Instanta de judecata civila nu poate declara dezbaterile inchise si sd pronunte hotararea
judecatoreascd mai inainte de a fi dat cuvantul partilor pentru a-si prezenta sustinerile si
apararile. In ipoteza in care reclamantului nu i s-a acordat timp si-si formuleze apirarile la
cererea reconventionald depusd de parat, acest aspect genereaza nulitatea hotararii judecatoresti
pronuntate, considerandu-se ca s-a incalcat dreptul la aparare al partii litigante.

*.in sens formal, mai restrans, apararea reprezinta dreptul partii litigante de a-si angaja un
aparator, prin aceasta creandu-se posibilitatea asigurarii unei aparari calificate.

Pentru ca judecata sa nu fie tergiversata este imperios necesar ca dreptul la aparare sa fie
exercitat cu buna credinta. Instanta are dreptul de a dispune limitarea timpului dezbaterilor
pentru a se putea elimina abuzul In exercitarea efectiva a dreptului la aparare.

Referitor la mijloacele si formele concrete prin care se poate exercita apararea, legea
instituie pentru fiecare parte litigantd, posibilitdti reale de apdrare a drepturilor si intereselor

* partile trebuie sa fie citate sau sa li se aduca la cunostinta termenele de judecata;

* partile litigante au posibilitatea de a cere recuzarea judecatorilor;

* partile au dreptul sé le fie comunicate, din oficiu, actele de procedura;

* partile litigante pot propune spre administrare probe in vederea solutionarii conflictului;

* partile au dreptul de a pune concluzii, in ordinea prevazuta de dispozitiile legale;

* partile litigante au posibilitatea de a exercita impotriva hotararii judecatoresti pronuntate,
cdile de atac prevazute de lege.

In cursul desfasurarii procesului civil nu este obligatorie recurgerea la asistenta juridica si,
spre deosebire de procesul penal, lipsa unui aparator nu duce la amanarea pricinii, decat in
situatia in care partea litigantd o cere. Art. 156 alin 1 Cod pr. civila prevede: ,Instanta va putea
da un singur termen pentru lipsd de aparare, temeinic motivata”. Exista si situatii in care asistenta
juridica este asigurata gratuit la cerea partii interesate si numai daca se constatd ca solicitatorul
nu dispune de mijloacele materiale necesare. In aceste situatii, asistenta juridica este acordata de
catre instanta de judecatad sesizata cu judecarea pricinii civile (art. 74 — 79 C.pr. civild). Daca
asistenta juridicd s-a acordat gratuit la cererea instantei i plata onorariului nu poate fi pusd in
sarcina partii adverse, acesta se realizeaza dintr-un fond special al Ministerului Justitiei. Dreptul
la asistentd juridica gratuitd se stinge prin moartea partii litigante sau prin imbunatatirea situatiei
sale materiale.



Participarea efectiva a partilor litigante la procesul civil nu este intotdeauna posibila.
Uneori apar situatii in care este necesara reprezentarea, asistarea sau autorizarea.

Reprezentarea — intervine in situatia in care o persoana fizica, parte intr-un proces civil,
este lipsita de capacitate de exercifiu, situatie in care nu poate sta personal in judecatd. Aceasta
persoana trebuie reprezentata.

Institutia asistirii — presupune o persoand cu capacitate de exercitiu restransa care nu
poate sta personal in judecata decat cu conditia de a fi asistata de o altd persoana fizica, care are
menire de a-i intregi capacitatea.

Minorul intre 14 si 18 ani posedd capacitate de exercitiu restransd. Acesta isi exercitd
singur drepturile si 131 executd obligatiile, nsd numai cu incuviintarea prealabilda a
reprezentantului legal. El trebuie asistat de parinti sau de tutore la judecata.

Asa fiind, daca intr-un proces civil o parte litigantd este minor sub 14 ani, fiind reprezentat,
iar pe parcurs implineste varsta de 14 ani, este necesara citarea minorului alaturi de parinti sau de
tutore, care doar 1l vor asista la proces.

Autorizarea — art. 42 C. pr. civila se refera nu doar la reprezentare si asistare, dar si la
autorizare, care consta intr-o masurd de protectie materializata in aprobarea prealabila data de
cei in drept persoanelor cu capacitate de exercitiu restransa ori persoanelor care reprezintd legal
pe cei lipsiti de capacitate de exercitiu, in vederea incheierii unor acte juridice cu caracter
personal, deosebit de importante.

Autorizarea, deci, prezintd doua forme:

*.autorizarea persoanelor cu capacitate de exercitiu restransa (minori intre 14 — 18 ani) data
de ocrotitorii legali, parinti sau tutore;

* autorizarea datd persoanelor care reprezintd legal persoanele fizice fara capacitate de
exercitiu (minori sub 14 ani §i interzisi judecatoresti), de catre organele in drept, respectiv
autoritatea tutelara.

In cadrul procesului civil, incuviintarea prealabild datd minorului cu capacitate de exercitiu
restransa de catre ocrotitorii sdi legali, trebuie facutd atat la Inceputul procesului cét si pe toata
durata acestuia, in cadrul asistarii.

In cazul persoanelor lipsite de capacitate de exercitiu, autorizarea prealabila trebuie sa fie
datd de catre autoritatea tutelard, pentru toate acele acte, care prin natura lor constituie acte de
dispozitie: promovarea unei actiuni 1n justitie; recunoasterea pretentiilor reclamantului cand
paratul este lipsit de capacitate de exercitiu, renuntarea lor la actiune, incheierea unei tranzactii
etc.

Persoanele juridice isi exercita drepturile si isi indeplinesc obligatiile prin organele lor de
conducere.

Referitor la institutia reprezentarii trebuie precizat faptul cd, In cazuri exceptionale,
interesele persoanelor lipsite de capacitate de exercitiu sunt ocrotite prin institutia reprezentarii
legale temporare. Art. 44 Cod procedura civila reglementeaza situatia 1n care o persoana fizica
lipsitd de capacitate de exercitiu nu are reprezentant legal si existd urgentd in judecarea pricinii
civile. La cererea partii interesate se va numi un curator special, care il va reprezenta pe cel lipsit
de capacitate de exercitiu, pana la numirea, potrivit procedurilor legale, a reprezentantului legal.

O situatie identicd existd si atunci cand existd conflict de interese intre reprezentat si
reprezentant. Este cazul cand ambii figureaza ca parti litigante intr-un proces de iesire din
indiviziune.



Referitor la apdrare precizam faptul ca partea interesatd, potrivit art. 60 din Codul de
procedura civila, are posibilitatea de a chema In garantie o alta persoand, prin cerere care este
admisibila, pentru ipoteza in care ar cadea in pretentii.

§1. Notiunea de exceptie. Continut si forme

Exceptiile reprezintd o forma a apararilor procesuale care nu se confunda cu apararile de
fond, chiar in situatia in care conduc la respingerea sau anularea cererii. Ele pot fi invocate de
partea interesatd sau de instantd §i pot consta in neregularitit{i procedurale (competenta,
compunerea instantei de judecatd, actele de procedura ori insasi procedura de judecatd) sau in
incercarea de a se constata anumite lipsuri in exercitarea dreptului la actiune (conditii de
exercitare, lipsa unor elemente componente ale dreptului la actiune). Invocarea exceptiilor are
rolul de a asigura desfasurarea normald a procesului civil. Exceptiile nu pun in discutie fondul
cauzei civile, dar admiterea unei exceptii produce intarzierea judecatii (amanarea pricinii,
trimiterea dosarului la o altd instantd) sau impiedica judecarea cauzei (anularea cererii
introductive, respingerea cererii ca fiind prematurd, prescrisa sau inadmisibild).

Exceptiile de procedura — pot fi definite ca reprezentand mijloacele prin care, in cadrul
procesului civil, partea litiganta interesata, instanta din oficiu, sau chiar procurorul cand participa
la judecatd, invoca in conditiile prestabilite de lege si fara a pune in discutie fondul dreptului,
neregularitati procedurale sau lipsuri referitoare la dreptul la actiune, urmarind fie intarzierea, fie
impiedicarea judecdrii in fond a pricinii civile.

§2. Regimul juridic procesual al apararilor si exceptiilor

Apararea paratului in procesul civil se poate referi atat la fondul cauzei, cat si la forma.
Apararile propriu-zise pot fi: in fapt si in drept.

Tn fapt — sunt atunci cand se contestd faptele pe care se sprijind pretentia afirmati de
reclamant;

Tn drept — sunt atunci cand apararile se refera la dispozitiile legale aplicabile in speta.

Regimul juridic procesual al apararilor si exceptiilor se manifesta prin deosebirile existente
dar si prin asemandrile dintre pretentia afirmatd prin cererea introductiva si apararea in fond.
Astfel:

* apardrile si exceptiile se situeazd pe pozitii opuse dar au acelasi obiect. Paratul poate sa
nu nege existenta raportului juridic civil afirmat de reclamant dar sa aibd o pozitie contrara fata
de afirmatiile reclamantului;

* apararile sunt supuse acelorasi conditii de acceptare ca si cererea de chemare in judecata,
in sensul ca paratul trebuie sa justifice interesul sdu de a se apéra;

* apardrile de fond trebuie invocate in fata primei instante de judecata;

*.apardrile in fond genereaza dreptul la propunerea spre administrare de contraprobe;
pozitia paratului trebuie dovedita ca si pretentia reclamantului (art. 115 pct. 3 Cod procedura civild).

Apdrarea pe cale de exceptie presupune mijloacele prin care paratul, fara a ataca fondul
pricinii civile, Intelege s amane discutia imediata asupra fondului sau sa facd aceasta discutie
asupra fondului fara efect.

Exceptiile si apararile desemneaza practic mijloacele de aparare Tn sens larg — constituind
toate mijloacele de aparare, inclusiv cele de fond — si, Th sens restrans — reprezentand mijloacele



prin care paratul, fara a ataca fondul cauzei civile, intelege sa amane discutia imediata
asupra fondului sau urmareste Intarzierea ori impiedicarea judecarii pricinii.

Exceptiile de procedura propriu-zisa trebuie invocate prin Intdmpinare sau, cel mai tarziu,
la prima zi de infatisare. O exceptie care genereaza nulitatea absolutd poate fi invocata in tot
cursul procesului.

Daca exceptiile de procedura sunt admise au drept efect impiedicarea instantei de a
cerceta pricina, pand la solutionarea lor, in timp ce apararile de fond au rolul de a pune in
discutie nsusi fondul dreptului, iar daca acestea din urma sunt primite, conduc la respingerea
actiunii civile formulate de reclamant, ca fiind nefondata (neintemeiata).

Hotararea instantei civile prin care este admisad o exceptie de procedurd nu aduce atingere
fondului cauzei (litigiul rdimane netrangat) in timp ce hotararea judecatoreasca civild pronuntata
in temeiul unei aparari de fond, trangeaza litigiul, dobandind autoritate de lucru judecat.

In doctrind, exceptiile de procedura sunt clasificate in raport de: obiect, efectele generate
si caracterul imperativ sau dispozitiv al normei juridice incalcate.

I . Tn raportul de obiectul lor exceptiile de proceduri pot fi: exceptii de proceduri propriu-
zise si exceptii de fond.

Prin intermediul exceptiilor de procedurd se invoca neregularitati procedurale privind
competenta (exceptia de necompetentd); compunerea instantei (exceptia privind eronata
compunere a instantei; exceptia de incompatibilitate); conditiile de indeplinire ale actelor
procedurale, inclusiv a termenelor in care trebuie efectuate aceste acte (exceptia citarii nelegale;
exceptia lipsei calitatii de reprezentant, doveditd in instantd; exceptia de primare). Exceptiile de
conexitate si de litispendentd sunt tot exceptii de procedurd. Efectele admiterii exceptiilor de
procedura sunt diverse: declinarea de competentd, respingerea cererii ca fiind inadmisibila cand
nu este de competenta autoritatilor judecatoresti. Exceptia de primare conduce la stingerea
procesului civil. Exceptia de litispendentd are ca efect trimiterea dosarului la instanta mai intai
sesizata.

Art. 137 C. pr. Civila face distinctia intre exceptiile de procedura propriu-zise si exceptiile
de fond: ,,Instanta se va pronunta mai intii asupra exceptiilor de procedura si asupra celor de
fond care fac de prisos, n totul sau n parte, cercetarea in fond a pricinii.”

Tn categoria exceptiilor de fond sunt incluse: exceptia lipsei de calitate, prescriptia si
autoritatea de lucru judecat.

Alte exceptii de fond: exceptia lipsei de interes, exceptia lipsei capacitatii procesuale
active sau pasive; exceptii prin care se solicita aplicarea dispozitiilor legale referitoare la
ingradiri ale dreptului la actiune.

Admiterea exceptiilor de fond conduce la anularea sau respingerea cererii introductive
ca fiind prematur introdus3, inadmisibila sau prescrisa din punct de vedere extinctiv.

[I. Tn raport de efectele generate avem exceptii dilatorii si exceptii peremptorii
(dirimante).

Exceptiile dilatorii — tind sd conduca la amanarea judecatii; dacd sunt admise intarzie
judecarea pricinii civile.

Exceptia de necompetenta, exceptia de litispendentd, exceptia de conexitate — toate sunt
exceptii dilatorii.



Exceptiile dirimante (peremtorii) — daca sunt admise genereaza anularea sau respingerea
actiunii. Ele conduc la stingerea procesului civil. Exemple: exceptia de perimare, prescriptia,
exceptia de autoritate a lucrului judecat.

[11. in raport de caracterul imperativ sau dispozitiv al normei juridice inciilcate

Avem: exceptii absolute sau exceptii relative.

Exceptiile absolute — se invocd pentru incdlcarea unor norme juridice cu caracter
imperativ. Pot fi invocate de oricare din parti, de procuror, daca participa la judecata, din oficiu
de instanta de judecata, in tot cursul procesului civil, la judecata in prima instanta, la judecata in
apel sau in recurs. Exemple: exceptia prescriptiei dreptului la actiune sau exceptia de
incompatibilitate; exceptia autoritatii de lucru judecat sau exceptia de necompetentd generala,
materiald sau teritoriala exceptionala.

Exceptiile relative — sunt exceptiile prin care se invocd Incalcarea unor norme juridice cu
caracter dispozitiv. Pot fi ridicate doar de partea interesatd pand la prima zi de infatisare sau,
dupa caz, pana la termenul urmator celui in care s-a produs neregularitarea procedurala. Exemple:
exceptia de necompetentd teritoriald (bineinteles farda cazurile de competentd exclusiva,
exceptionald), exceptia de citare neregulatd, exceptia de recuzare.

§3. Procedura de solutionare a exceptiilor

Exceptiile se pot solutiona fie imediat in cadrul sedintei de judecata, fie prin unirea lor cu
fondul.

Rezolvarea de indata (imediat) — a exceptiilor se realizeazd atunci cand instanta de
judecatd are la Indemana toate probele necesare. Exemple: exceptia de necompetentd; exceptia
de compunere eronata a completului de judecata sau exceptia citarii neregulate a unui participant
la judecata (parte litiganta sau martor).

Rezolvarea exceptiei prin unirea acesteia cu fondul — se realizeaza ori de cate ori pentru
solutionarea exceptiei invocate instanta de judecata civild trebuie sa administreze probe in
legatura cu solutionarea fondului pricinii civile. Aceasta implicd urmatorul aspect: probele
administrate pentru lamurirea exceptiei ridicate sunt comune (sunt practic aceleasi) cu probele
necesare pentru dezlegarea pricinii in fond. Nu este vorba de probe necesare pentru solutionarea
exceptiei sau pentru solutionarea fondului cauzei ci Se au in vedere probele necesare pentru
solutionarea atit a exceptiei cat si a fondului.

Daca exceptia este intemeiata, instanta de judecata 0 va admite, pronuntand fie o
incheiere (amanarea judecatii pentru alt termen), fie o sentintd (declinarea de competenta,
respingerea sau anularea actiunii).

Cand exceptia ridicata este neintemeiata instanta de judecata civila 0 va respinge prin
nchidere, continuand judecarea cauzei in fond.

Tmpotriva acestei incheieri se poate declara recurs numai odati cu fondul cauzei.
Admiterea exceptiei poate fi atacata potrivit dreptului comun.

Art. 158 C. pr. civila prevede in alin. 4 ca in ipoteza in care instanta de judecatd se declara
necompetenta, impotriva hotararii Se poate declara recurs in termen de 5 zile de la
pronuntare (teza I).

In cadrul activittii de solutionare a exceptiilor instanta de judecatd civild trebuie si
manifeste rol activ pentru a se putea evita consecintele anuldrii masurilor de admitere sau de
respingere a exceptiilor, masuri care eventual pot fi luate de instantd in mod nejustificat.



In continuare vom analiza pe scurt urmitoarele exceptii: exceptia de necompetenti;
exceptia de conexitate; exceptia de litispendenta; exceptia prescriptiei dreptului la actiune
si exceptia autoritatii de lucru judecat.

Fiecare din exceptiile mentionate anterior va fi analizata intr-un paragraf distinct.

§4. Exceptia de necompetenta

Existd situatii cand o instantd de judecata este sesizatd cu o cerere de chemare in judecata
iar competenta sa de a judeca cererea respectivd este constatatd prin ridicarea exceptiei de
necompetentd. In aceastd ipoteza, instanta trebuie si solutioneze mai inti cererea prin care s-a
invocat exceptia.

Doua chestiuni se ridica in legaturad cu aceasta exceptie.

*. Cine poate invoca necompetenta instantei de judecatd;

*. Care este instanta ce urmeaza a se pronunta asupra exceptiei ridicate.

Competenta — reprezintd aptitudinea recunoscutd de lege unei instante judecatoresti de a
judeca anumite cauze civile.

Invocarea exceptiei de necompetentd presupune doud aspecte principale:

*  Atunci cind competenta este absoluti. In aceastd situatie exceptia lipsei de
competentd poate fi invocata de oricare dintre partile litigante, de procuror atunci cand participa
la judecarea pricinii, sau de instanta de judecatd, din oficiu;

*. Atunci cand competenta este relativa, exceptia poate fi invocatd numai de partea
litigantd interesatd, de reguld de parat.

Cu privire la instanta care urmeaza a se pronunta asupra competentei facem urmétoarele
precizari:

- In cazul declindrii de competenta instanta competenta sa se pronunte este instanta sesizata
prin cererea introductiva sau, dupd pronuntarea hotararii judecatoresti, instanta de control judiciar.

- in ipoteza utilizarii mijlocului procedural al regulatorului de competentd, caz in care
exista un conflict de competenta intre doud instante judecatoresti, competenta solutionarii acestei
exceptii revine instantei judecatoresti ierarhic superioare in grad in raport cu instantele aflate in
conflict.

Cererea prin care se invoca exceptia de necompetentd — declinatorul de competenta — este
mijlocul principal de contestare a competentei unei instante judecatoresti. Prin intermediul
acestei cereri una dintre partile litigante solicitd instantei de judecatd sd se declare necompetenta
sa solutioneze cererea introductiva. Acest mijloc procedural se poate manifesta sub multiple
forme. Astfel, cAnd este utilizat de parat, mijlocul procedural se concretizeaza sub forma unei
exceptii de procedura.

Art. 105 alin. 1 Cod procedura civila prevede: ,,Actele de procedurd indeplinite de un
judecator necompetent sunt nule”. Acest aspect poate genera declararea unor cdi de atac (apel,
recurs) impotriva hotdrarii pronuntate de instanta de judecatd necompetentd. Hotararile
judecdtoresti definitive, in materie civild, care au incdlcat normele de competentd absoluta pot fi
atacate cu contestatie in anulare, potrivit dispozitiilor art. 317 pct. 2 din Codul de procedura
civila.



Este necesar a se efectua distinctia Intre exceptia privitoare la normele de competentd
absoluta si exceptia referitoare la normele de competenta relativa.

Astfel, exceptia de necompetenta absolutd poate fi invocata in orice stadiu procesual din
cadrul fazei de judecati. In fata primei instante exceptia de necompetenta absoluta poate fi opusa
chiar dupa pronuntarea unei incheieri interlocutorii, de care instanta este legata, de principiu,
nemaiputandu-le revoca.

Tn doctrina s-a pus problema acoperirii exceptiei de competenti absoluti, In ipoteza in
care hotararea judecatoreasca a fost pronuntatad de o instantd necompetenta, ramanand definitiva.

De principiu, desigur ca hotdrarea pronuntatd ar trebui consideratd ca inexistenta si, n
consecinta, nu ar trebui pusa In executare. Dar hotararea judecétoreascd astfel pronuntata, fiind
definitiva, intrd in puterea de lucru judecat. Ca atare ea este susceptibild de a fi pusd in executare.
Opindm cd o astfel de hotarare trebuie sa isi produca efectele pentru a nu afecta principiul
autoritatii de lucru judecat. Desigur, partile litigante au posibilitatea de a formula o cale
extraordinara de atac — contestatia n anulare (art. 317 pct. 2 C. pr. civild) — daca partea litiganta
respectiva produce dovada ca a fost in imposibilitate de a invoca exceptia de necompetentda in
fata primei instante si respectiv a instantei de recurs.

Daca competenta instantei este relativa, exceptia de necompetenta trebuie sa fie ridicata de
parat prin intdmpinare sau, cel mai tarziu, la prima zi de infatisare.

Practic, dacd exceptia de necompetenta relativa nu este ridicatd dupa punerea concluziilor
de fondul cauzei, partea interesata nu o mai poate invoca n nici un fel; se considera ca respectiva
parte litiganta a renuntat la invocarea acestei exceptii.

Conform art. 136 Cod. pr. civild, exceptia de necompetentd relativa trebuie invocata la
prima zi de infatisare, inaintea oricarei alte exceptii de procedura.

Daca exceptia de necompetentd relativa este ridicatd si admisa de instanta de judecata,
aceasta trebuie sa determine instanta competenta sa solutioneze pricina civila.

§5. Exceptia de conexitate.

Starea de conexitate — reprezintd acea situatie in care doud sau mai multe pricini civile
necesitd reunirea sau Intrunirea lor pentru a fi judecate impreuna.

Art. 164 Cod. pr. civila se referd la conexitate. Pentru a putea fi conexate doud sau mai
multe cauze civile trebuie respectate urmatoarele conditii:

- sd existe mai multe pricini civile pe rolul instantei judecétoresti, aflate in curs de judecatd
sau acele pricini s fie pe rolul unor instante diferite dar de acelasi grad;

- cauzele civile sa existe Intre aceleasi parti sau impreund cu alte parti litigante;

- intre obiectul §i cauza acestor pricini civile sa existe o legdtura stransa.

Cu privire la instanta competentd sd solutioneze cauzele civile trebuie avutd in vedere
situatia prorogarii legale, situatia prorogarii conventionale ori situatia prorogarii judecatoresti de
competenta.

Conexarea pricinilor civile se poate solicita pe cale de exceptie de partile litigante sau
poate fi invocatd, din oficiu, de cétre ultima instanta sesizata.

Instanta in fata careia s-a ridicat exceptia (ultima instantd sesizata cronologic) poate admite
sau poate respinge exceptia.

Respingerea exceptiei se dispune prin incheiere iar admiterea acestei exceptii, care
presupune trimiterea dosarului, se realizeaza prin hotarare. Dosarul este trimis la instanta mai



intai investita. Prima instantd investitd are posibilitatea de apreciere, putdnd sa primeasca sau sa
refuze conexare.

Disjungerea — este opusa conexarii; constituie o masura procedurala luatd dupa conexarea
unor cauze, atunci cand se constata cad una dintre pricini este in stare de judecata.

Prorogarea de competenta

Intervine Tn ipoteza in care o instantd competentd, devine competentd sa solutioneze si
cereri care, in mod obignuit, nu intrd in competenta sa.

*. Prorogarea legala de competenta — opereaza in acele cazuri in care existd o dispozitie
expresd a legii care autorizeaza instanta sesizatd cu o cerere de competenta sa, sd solutioneze
totodatd si o alta cerere care, de principiu, nu intra in cadrul competentei sale normale.

Fard a analiza in detaliu, precizam ca sunt cazuri de prorogare legala de competenta:

- cererile accesorii si cererile incidentale care sunt de competenta instantei competente de a
judeca cererea principala (art. 17 C. pr. civild).

- In ipoteza coparticipdrii procesuale pasive (art. 9 C. pr. civild).

- In ipoteza conexitatii si a indivizibilitatii (art. 164 C. pr. civild).

*. Prorogarea voluntara sau conventionald de competenta — reprezinta acea prelungire
a competentei unei instante de judecatd, ce rezultd dintr-o conventie a partilor de a investi cu
judecarea unei pricini civile pe o instantd care dupa lege nu ar fi competentd sa solutioneze
respectiva cauza civila.

Prorogarea conventionald de competenta se concretizeaza prin derogarea de la normele de
competentd cu caracter dispozitiv, deci de la competenta relativa. In aceasti categorie se
incadreazd normele de competenta teritoriald. Desigur, derogarea are loc prin acordul partilor
litigante.

Bineinteles, in cazurile de competenta teritoriald exceptionald (extraordinard), normele sunt
imperative, competenta teritoriala fiind absolutd. Ca atare, pentru aceste cazuri, orice conventie
incheiatd intre parti privind prorogarea de competenta nu produce efecte juridice.

*. Prorogarea judecatoreasca de competentid — constd in aptitudinea de a judeca o
pricind care nu intra, de principiu, in sfera sa de jurisdictie.

Exemple de prorogare judecatoreasca de competenta:

- casarea cu trimitere spre rejudecare la o alta instantd decat aceea care a judecat prima data
fondul. Evident, trebuie sa fie o instantd egala 1n grad (art. 312 C. pr. civild);

- recuzarea tuturor judecatorilor unei instante judecatoresti, situatie in care pricina se
judeca la o alta instantd;

- stramutarea cauzei de la o instanta la o alta instanta (art. 37 C. pr. civild);

- desemnarea unei instante de citre I.C.C.J. pentru a judeca o pricini civila, care din cauza
unor imprejurdri exceptionale nu poate fi judecata la instanta competenta;

- comisia rogatorie pentru administrarea unor probe, in conformitate cu dispozitiile art. 169
Cod procedura civild, care permite indeplinirea, prin delegatie, a administrarii unor probe, in alta
localitate, de catre o altd instanta de acelasi grad sau chiar mai mica in grad, dacd in acea
localitate nu exista o instanta de acelasi grad cu cea care este investitd cu judecarea cauzei civile.



§ 6. Exceptia de litispendenta.

Aceastd exceptie se referd la situatia In care doud sau mai multe instante au fost sesizate
prin cereri diferite, ale caror obiecte au legdtura intre ele si deci pentru a caror justa solutionare
se impune conexarea.

Legea pune la dispozitia partilor litigante mijloace procesuale destinate sa impiedice ca
cele doud instante sd ramana deopotrivd investite si sd pronunte doud hotarari judecatoresti
referitoare la aceeasi pricina.

Aceste mijloace procesuale sunt: exceptia de necompetentd, exceptia de litispendenta si
regulatorul de competenta.

Exceptia de litispendentd este prevazuta in Codul de procedura civila. Aceastd exceptie
constituie mijlocul procesual prin care partea interesatd sau instanta de judecatd, din oficiu,
asigurd respectarea principiului potrivit caruia nimeni nu poate fi chemat in judecata, pentru
aceeasi cauza, acelasi obiect si aceeasi parte Tnaintea mai multor instante.

Spre deosebire de conexitate, in cazul cdreia este suficient ca una din parti sa figureze in
toate pricinile si ca intre obiectul si cauza acestora sd existe o stransd legaturd, litispendenta
presupune existenta identitatii de parti, obiect si cauza, avand drept finalitate anticiparea asupra
autoritatii lucrului judecat i cautdnd sa previna pronuntarea a doud sau mai multor hotarari n
aceeasi cauza civila.

Este posibil ca doud instante de judecata sa fie competente sd solutioneze aceeasi pricina
civila deoarece in Codul de procedura civila sunt prevazute norme de competentd alternativa sau
facultativa. Aceste norme juridice prevad ca pentru anumite cauze civile, competenta teritoriala
revine la doud sau mai multe instante.

Este desigur posibil ca subiectul activ, reclamantul sa lase in nelucrare cererea introductiva
aflata pe rolul primei instante sesizate si sa se adreseze cu o noud cerere identica altei instante
care are si ea competenta de a solutiona cauza.

Pentru a se evita pronuntarea unor hotérari contradictorii paratul, dar si instanta de judecata
din oficiu, poate ridica exceptia de litispendentd, avand ca scop dezinvestirea celei de-a doua
instante sesizate 1n favoarea primei instante sesizate cu judecarea cauzei.

Exceptia de litispendentd se invocd in fata celei din urma instante sesizate. Ea poate fi
admisa doar daca pricinile se gasesc pe rolul instantelor de fond.

Daca exceptia este admisd, dosarul va fi Tnaintat instantei care a fost mai intdi sesizata.
Daca dosarele se afla pe rolul aceleiasi instante judecatoresti se efectueaza conexarea la dosarul
mai vechi a dosarului mai nou.

Daca instanta refuza sa primeasca exceptia de litispendenta se iveste un nou conflict de
competentd. Exceptia de litispendentd este o exceptie absolutd reglementatd prin norme cu
caracter imperativ.

§7. Exceptia prescriptiei dreptului la actiune.

Exceptia prescriptiei dreptului la actiune constituie o exceptie de fond. Prin natura lor
exceptiile de fond sunt intim legate de raportul juridic civil devenit litigios si dedus judecatii.



Actiunea civild are intotdeauna ca obiect protectia dreptului subiectiv civil pretins a fi
incalcat sau nerecunoscut.

Prescriptia reprezintd modul de stingere a dreptului la actiune prin neexercitarea acestuia in
termenul stabilit de lege. Reclamantul nu poate deci sd exercite dreptul la actiune in termen
nelimitat, deoarece o actiune introdusa dupa expirarea termenului prevazut de lege va putea fi
atacatd de parat, care va avea castig de cauzd, prin ridicarea exceptiei prescriptiei dreptului la
actiune.

Prin prescriptie se stinge dreptul la actiune in sens material. Aceasta deoarece titularul
dreptului subiectiv civil pretins a fi incalcat sau nerecunoscut nu mai poate obtine concursul
instantei de judecata in scopul valorificarii dreptului sdu. Dreptul la actiune in sens procesual
subzista pe mai departe, el putand fi exercitat oricand.

Cateva reguli referitoare la prescriptia dreptului la actiune:

*. Regula generala este ca prescriptia se poate aplica numai drepturilor la actiune care au
obiect patrimonial; regula generala cu privire la drepturile subiective civile cu caracter personal —
nepatrimonial o constituie imprescriptibilitatea posibilitatii apararii lor pe cale de actiune in
justitie;

*. Odata cu stingerea dreptului la actiune privind apararea unui drept subiectiv principal se
stinge si dreptul la actiune privind apararea drepturilor subiective accesorii;

*. Dreptul la actiune privind invocarea nulitatii / anulabilitatii unui act juridic civil este
imprescribtibil cand actul este lovit de nulitate absoluta si prescriptibil atunci cand actul
juridic civil este lovit de nulitate relativa;

*. Dreptul la actiune privind constatarea existentei sau inexistentei unui drept subiectiv
civil, pe calea actiunii in justitie nu este prescriptibil, el putand fi exercitat oricand;

*. Prescriptia se aplica si dreptului de a cere executarea silita, drept care se prescrie prin
indeplinirea termenului de prescriptie de 3 ani.

Constatarea prescriptiei dreptului la actiune — sub aspect material — genercaza
imposibilitatea valorificarii dreptului subiectiv civil pe calea actiunii in justitie. In consecint,
dreptul subiectiv civil subzista pe mai departe fapt ce determina posibilitatea debitorului de a-si
indeplini obligatia sa de buna — voie.

§8. Exceptia autoritatii de lucru judecat.

Institutia autoritatii sau puterii lucrului judecat a hotararilor pronuntate de instantele de
judecatd are o importanta covarsitoare pentru stabilitatea raporturilor juridice civile.

Existd interesul social — juridic ca hotdrarea judecatoreasca care a transat litigiul dupa
dezbateri contradictorii sa se bucure de prezumtia absoluta de adevar. Nimeni nu mai poate, de
principiu, sd mai pund in discutie drepturile consfintite prin hotdrarea judecatoreasca ramasa
definitiva.

In temeiul unei asemenea hotarari, cu ajutorul fortei coercitive etatice, la nevoie, partea
litiganta care a castigat procesul este repusa in drepturile ei i totodata, ordinea de drept tulburata
printr-un act antisocial este restabilitd sau subiectul de drept caruia i-au fost contestate anumite
drepturi subiective civile capata o confirmare indiscutabild a drepturilor sale.



Orice incercare ulterioard de a relua litigiul se va lovi de puterea lucrului judecat si partea
litiganta castigatoare invocand aceastd exceptie poate estompa tentativa de a fi repuse in discutie
drepturile sale subiective civile.

Autoritatea de lucru judecat are caracter imperativ. Fard existenta acestui principiu
fundamental, care constituie o importantd exceptie, activitatea instantelor judecatoresti ar fi
lipsitd de eficienta, deoarece procesele civile nu ar avea sfarsit.

Art. 1201 Cod Civil prevede ca este lucru judecat atunci cand a doua cerere de chemare in
judecata are acelasi obiect, se intemeiaza pe aceeasi cauza si este intre aceleasi parti, facuta de
ele si In contra lor, 1n aceeasi calitate.

Aceleasi elemente stau si la baza litispendentei. Astfel, in art. 163 Cod. pr. civild se
prevede ca: ,,nimeni nu poate fi chemat in judecatd pentru aceeasi cauzd, acelasi obiect si de
aceeasi parte Tnaintea mai multor instante”.

Autoritatea de lucru judecat se fundamenteaza pe urmatoarele considerente:

*. Prezumtia absoluta ca solutia data intr-un proces civil reflectd realitatea faptelor
petrecute si ca au fost stabilite realele (adevaratele) raporturi juridice de drept material existente
intre partile litigante.

*. Interdictia de a se relua ulterior judecata unui proces civil care a mai fost judecat si
solutionat.

Efectele autoritatii de lucru judecat.

Autoritatea de lucru judecat in materie contencioasa prezinta un aspect pozitiv pentru
partea care a castigat litigiul si respectiv un aspect negativ pentru partea care |-a pierdut.

Autoritatea de lucru judecat prezintda o serie de caracteristici: exclusivitatea,
incontestabilitatea si caracterul executoriu.

Exclusivitatea — determina imposibilitatea existentei si a judecdrii unui nou litigiu intre
aceleasi parti, pentru acelasi lucru si avand aceeasi cauza;

Incontestabilitatea — implica faptul ca hotararea judecatoreasca nu mai poate fi atacata cu
recurs, ci doar cu celelalte cai extraordinare de atac;

Caracterul executoriu — implica aptitudinea hotararii judecatoresti de a fi pusda in
executare de partea litigantd castigatoare.

Autoritatea de lucru judecat se prezinta sub doud aspecte:

- din punct de vedere al instantei de judecati, care nu mai are aptitudinea de a rejudeca
cauza civild. Practic, nu se poate reveni asupra hotdrarii pronuntate anterior.

Este adevarat ca hotararile definitive, in anumite cazuri, pot fi atacate cu: contestatie in
anulare, revizuire sau recurs in interesul legii.

Cu privire la recursul in interesul legii trebuie facuta precizarea ca solutiile pronuntate nu
au efect asupra hotararilor judecatoresti examinate. Dar cdile extraordinare de atac, contestatia in
anulare si revizuirea pot determina anularea sau modificarea hotararilor judecatoresti civile
definitive.

Sunt hotarari judecatoresti definitive pronuntate in materie civild care sunt lipsite de
efectele depline ale autoritdfii de lucru judecat. Acestea datoritd naturii speciale a acestor



hotarari, mai exact datoritd caracterului lor provizoriu. in consecinti, puterea de lucru judecat
subzistd doar atat timp cat starea de fapt raimane neschimbata.

— din punct de vedere al partilor litigante hotararea judecdtoreascd produce efecte
depline intre ele si respectiv succesorii acestora in drepturi.

Autoritatea de lucru judecat intre parti se refera exclusiv la obiectul litigiului care a fost
transat prin dispozitivul hotdrarii judecétoresti.

Asa fiind, elementele autoritatii de lucru judecat sunt: identitatea de parti, identitatea
de obiect si identitatea de cauza.

*. Identitatea de parti — se manifestd prin existenta acelorasi parti, in aceeasi calitate
procesuald, fie personal, in nume propriu, fie prin reprezentanti; intr-o pricina civila care s-a mai
judecat anterior.

Existenta aceluiasi raport juridic civil determind si identitatea de obiect, respectiv
identitatea de cauza.

*. ldentitatea de obiect — implica identitatea pretentiilor formulate in a doua cerere de
chemare in judecata cu pretentiile formulate prin prima cerere introductiva.

*. Identitatea de cauza — implica temeiul juridic al dreptului pretins.

Asa fiind, existd identitate de cauzd ori de cate ori temeiul juridic al primei cereri
introductive coincide cu temeiul juridic al celei de-a doua cereri de chemare 1n judecata.

Din punct de vedere procedural invocarea si ridicarea exceptiei autoritatii de lucru judecat
presupune obligatia instantei de judecata de a se pronunta.

Exceptia poate fi respinsii, dacd nu existd identitate de parti, de obiect si de cauzi. In
aceasta situatie judecarea pricinii civile continua.

Exceptia poate fi admisa caz in care litigiul civil aflat pe rolul instantei de judecata este
oprit.

Ca si exceptia prescriptiei dreptului la actiune, exceptia autoritdtii de lucru judecat
reprezinta o exceptie de fond.

In consecintd, ea este strans legatd de raportul juridic civil devenit litigios si dedus
judecatii.



