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In cuprinsul acestui capitol vom incerca si abordam cateva probleme relative la: statul
totalitar; doctrina marxistd; doctrina legionard; considerarea si reconsiderarea nazismului si
legionarismului, in perioada contemporand, in tara noastra.

). Statul totalitar in conceptia doctrinei politice fasciste

Conceptia totalitard a statului este specifica doctrinelor fasciste. Practic, toate aceste
doctrine imbratiseaza, fara rezerve, aceasta teza. Totalitarismul semnifica absorbtia de catre
stat a tuturor vointelor si atitudinilor membrilor societatii. Nimic nu poate exista in afara
statului — pare a fi ideea de forta a statului totalitar.

Libertatea individuala este tratatd de aceste doctrine politice ca fiind cu un unic scop
fundamental: slujirea statului totalitar fascist. Asa fiind, libertatea individului nu este privita
ca o stare” faptica si juridica, totodata, prin care acesta isi implineste menirea, ci este tratata
ca o libertate personald, intr-adevar, dar manifestata exclusiv prin stat. Conceptia fascista este
in sensul acestei din urma interpretari a libertatii umane, care ar avea aptitudinea de a cataliza
vointa si de a acorda vigoare Intregii natiuni. Scopul statului fascist totalitar era subordonarea
totald si neconditionata a intregii societdti civile. Pentru fascistii italieni, statul totalitar era,
totodatd, un stat militarist, capabil sd mobilizeze Intrega societate n scopurile expresioniste,
cuceritoare.

Prin natura lor, doctrinele fasciste sunt antidemocratice, antiliberale si antisocialiste.
Ele sunt deplin antipozitiviste si au ca scop subordonarea totala a statului si a societatii civile,
privitd in ansamblul ei. Aceste doctrine promoveaza elitismul, irationalismul si exacerbeaza
cultul violentei (politice, de limbaj si chiar fizice).

O componenta a acestor doctrine politice o constituie rasismul, privit atat sub aspect
spiritualist cat si ca o cruda realitate obiectivd, manifestatd in societate.

Sovinismul si antisemitismul au fost, de asemenea, proclamate ca idei de forta a
doctrinelor politice fasciste.

Ideologia politica totalitara fascistd a cochetat cu ideea “’revolutiei” fasciste. Desi a
fost proclamata in timpul regimurilor fascisto-naziste, “revolutia” fascistd este pusd sub
semnul intrebarii de citre politologi. Intr-adevar, fascismul totalitar, cu toate derivatele sale,
nu a avut, Tn realitate, nimic revolugionar.

Pentru cititori este posibil ca aceasta asertiune sda creeze imaginea unei “alinieri”
mecaniciste, automate, la gandirea politica majoritard contemporana.

Vom incerca sa explicam de ce in regimurile totalitare fasciste nu a avut loc nici o
revolutie. In acest scop vom apela la principiile generale, fundamentatoare ale doctrinelor
politice generale.

Fascismul este, prin natura sa, elitist; originar aceasta doctrina politica nu a fost ”de
masa”. Ca atare, ca orice doctrind elitistd si fascismul doreste conservarea societdtii in
conformitate cu opiniile, ideologiile si doctrinele fundamentatoare ale acestui curent politic.
Fiind elitist si conservator, fascismul este, Tn mod obiectiv, antirevolutionar. In aceste




conditii, apreciem ca a vorbi de o “revolutie” fascista este, fie o utopi, fie un mod subtil de
determinare a realitatii obiective, a adevarului.

Ca au existat si elemente de “miscari revolutionare” in fiecare dintre variantele
fascismului este real, dar nu se poate vorbi de un veritabil ”proces revolutionar”, doctrinar
fundamentat.

Asadar, statul totalitar, inclusiv statul totalitar fascist, sub variatele sale forme, nu a
fost un stat revolutionar. Dimpotriva, statul fascist totalitar a fost xenofob, rasist,
antidemocratic, antisocialist, anticomunist si antisemit.

Statele totalitare fasciste au aparut pe fondul crizei (politice si economice) ce a pus
stapanire pe Europa, dupa Primul Razboi Mondial. Ele au reprezentat o reactie externa,
violentd Tmpotriva statului democratic si liberal, privit in abstractiunea sa.

Statele totalitare fasciste au constituit, totodatd, o reactie brutald, rapida si extrema
Tmpotriva socialismului, a social-democratiei si, mai ales, in raport cu comunismul.

Apropiate de misticism, statele fasciste totalitare s-au fundamentat pe teza totalitara
dar s-au raportat si la alte ideologii si doctrine elective, diverse, in vederea dovedirii
’superioritatii” acestui tip de stat.

I1). Doctrina nazistd. Doctrina legionara. Nationalismul — element al doctrinei
legionare

Aparitia doctrinei national-socialiste Tn peisajul politic german, de la Tnceputul sec. al
XX-lea, s-a datorat, n principal, dorintei conservarii unui stat german puternic si influent,
dominant n relatiile internationale, fapt greu de indeplinit in conditiile capitularii acestui stat
in noiembrie 1918. Infrangerea Germaniei in Primul Riazboi Mondial (Marele Rizboi) a fost
acceptatd ca o veritabild catastrofd, producdnd nemultumire generala si o crizd social-
economica profunda. Dorinta de reimpartire a lumii, alaturi de Marea Britanie si Franta, ca
urmare a dezvoltarii impetuoase a Germaniei dupa 1880, nu s-a putut realiza. Dimpotriva, in
anul 1918 se parea ca aceasta tard s-a prabusit sub propria greutate a visului sau de madrire.

Practic, la sfarsitul Primului Razboi Mondial, infrangerea Germaniei ca exponentd a
Puterilor Centrale si prabusirea tarismului urmata de edificarea Rusiei sovietice a schimbat
“fata” Europei, care se parea cd urmeaza a se desprinde irevocabil de autocratismul
conservator monarhic. Desigur, tabloul politico-geografic trebuie completat cu desfiintarea
dublei monarhii Austro-Ungare, aliata Germaniei imperiale in Marele Razboi.

Potrivit Conferintei de Pace de la Paris din 1919-1920, definitiva in privinta
Germaniei in mai 1921, aceasta tara trebuie sa plateasca cu titlul de reparatii, despagubiri de
razboi suma de 20.000.000 marci aur, in bunuri ce urmau a fi livrate Aliatilor Puterilor
invingdtoare ale Antantei.

Tn ianuarie 1921 s-a stabilit suma totali a despagubirilor la 226.000.000 marci aur, ce
urma a fi platite, pana in anul 1963, in 42 de unitati (rate anuale).

A fost demilitarizatd zona din stdnga Rinului (zona renand) si a fost creatd, pentru trei
luni, o Republicd a Renaniei independente, la sfarsitul anului 1923, sub presiunile Frantei si
ale Belgiei.

Tratatul de la Versailles, incheiat cu Germania a creat profunda nemultumire in opinia
publicd germand. Semnarea si mai ales ratificarea tratatului, de catre Germania invinsa, la 10
ianuarie 1920, a creat impresia unei ”puneri in genunchi” a Germaniei. Nationalistii germani
au solicitat imperativ o ’reabilitare morald” a acestui stat. Nu era acceptatd teza
responsabilitatii exclusive a Germaniei pentru declansarea si desfasurarea razboiului.

Reactie la incheierea tratatului de pace, nationalismul german capata noi valente. Se
incearca expansiunea comunismului in Germania sub influenta Revolutiei bolsevice rusesti.
Desi nu a avut castig de cauza tentativele de instaturare a comunismului in Germania au fost
receptate drept principald cauza a infrangerii din 1918. Armata nu a putut castiga razboiul
datorita “revolutiilor” bolsevice, repetate, de pe teritoriul german.




Regimul national-socialist a aparut pe fondul acestor bulversari social-politice si
economice din Germania, dupd 1918.

Experimentul bolsevic de preluare a puterii politice a inflacarat ideea “revolutiei”
fasciste. In Germania insa — spre deosebire de Italia — dupi esecul puciului din 8 noiembrie
1923, Hitler a inteles ca unica modalitate de a accede la putere, este pe cdile legale.

Partidul National Socialist al Muncitorilor Germani a fost pregatit pentru preluarea
totald, absoluta a puterii de stat, pentru transformarea acestui partid intr-un partid-stat, si
pentru edificarea viitoare a statului nazist totalitar.

Istoricii si politologii considerd, pe buna dreptate, ca titulatura acestui partid a fost
demagogica, vrand sa demonstreze ca in Germania “experimentul” ce urma a se desfasura va
fi opus “experimentului” sovietic.

Partidul National Socialist al Muncitorilor Germani milita pentru un socialism
nationalist spre deosebire de internationalismul socialist clamat de Rusia sovietica.

Socialismul national reprezenta un amestec doctrinar intre nationalism si socialism, in
care rolul preeminent revenea nationalismului. Fara indoiald, national-socialismul german,
aflat la putere in 1933 si 1945 a compromis, iremediabil, nationalismul — ca idee
fundamentald a sec. al XIX-lea, care a determinat fondarea statelor nationale.

Hitler a venit la putere in Germania pe cale legala. Complicitatea dintre militari,
agrarieni, monarhisti, industriasi si bancheri a determinat “uciderea” Republicii de la Weimar
si instaurarea nazismului la putere. Capitalistii germani, revarsarzi si conservatori, au decis
sprijinirea lui Adolf Hitler: pentru asigurarea luptei Tmpotriva bolsevismului care ameninta,
din interior, Germania; pentru o politica dura avand ca scop relansarea economica, economia
fiind haotica, distrusa, dupa Marele Réazboi si pentru asigurarea linistii si ordinii in interiorul
statului.

Regimul totalitar national-socialist se fundamenta doctrinar pe notiunea de “rasa”.
Rasa germana era considerata net superioara, fiind pura, ariana.

Vointa charismatica a unui singur om — acesta fiind Conducatorul, Fiihrer-ul — este
plasata de national-socialism deasupra legii.

Nu existd practic nici o constrangere a vointei lui Hitler, in tot statul german, dupa
accederea acestuia la putere. Guvernarea national-socialistd nu se intemeia pe nici o
Constitutie, fiind practic o guvernare “de facto”.

Tn Germania national-socialista a fost adoptat, din initiativa lui Adolf Hitler, un ”Plan
de patru ani”, expus la data de 09 septembrie 1936, la Congresul anual al Partidului
National-Socialist, desfasurat la Niirenberg.

Planul avea ca scop producerea materiilor finite in Germania, in scopul evitarii
importurilor din strainatate.

Tn statul totalitar national-socialist justitia este subordonata partidului. Judectorii erau
executantii dispozitiilor partidului si a statului nazist; rolul lor de pazitori ai legii nu mai era
recunoscut, incepand cu anul 1942.

Regimul national-socialist, in perioada cét s-a aflat la putere in Germania (1933-1945)
a creat o ierarhie de partid si de stat rigidd, materializatd prin adularea chiar divinizarea
superiorilor, a manifestat dispret total fata de personalitatea umana, considerand omul — privit
individual — ca fiind un “instrument”; a creat si a acceptat functionarea lagarelor de
concentrare, modalitate certd de realizare a genocidului.

Statul totalitar national-socialist german reuseste sa eradicheze somajul, in anul 1938,
datorita amplorii, fara precedent, a dezvoltarii unui nou rdzboi mondial.

Pe planul politicii externe — cu largi ecouri si puternice reverberatii in politica
internationala a acelei perioade — se Tnscrie dilema Germaniei national-socialiste de a se alia
cu tarile occidentale capitaliste democratice impotriva U.R.S.S. sau, dimpotriva, de a se alia
cu U.R.S.S. Tmpotriva Occidentului.



Ca urmare a esecului tratativelor anglo-franco-sovietice din primavara anului 1939, la
data de 23 august 1939 se incheie vestitul Pact de neagresiune, supranumit “Hitler-Stalin”;
”Ribbentrop-Molotov”, cu anexa sa secretd, avand ca scop delimitarea sferelor de influenta
intre cele doud state totalitare: nazist-hitlerist si sovietic-stalinist. Ele au "reusit” sa treaca
peste “diferentierile” ideologice pentru a-si delimita fiecare, sfera sa de influentd pe
continentul european.

Acestea au fost doar cateva chestiuni preliminare, sintetic punctate, in vederea
analizarii doctrinei naziste.

A). Doctrina nazista

Despre scopul doctrinei naziste materializat in hegemonia politica si militard a
Germaniei am discutat in paginile anterioare. Filonul doctrinei naziste, fundamentul acesteia
se regaseste in lucrarea scrisd de Adolf Hitler, in anul 1926, "Mein Kampf” — “Lupta mea”,
structuratd in doud volume: vol.I — ”Lupta mea” si vol.Il — "Miscarea national-socialista”.
Cartea a fost scrisa in perioada de detentie a lui Hitler, stabilita la 01 aprilie 1924 de catre
Tribunalul popular din Miinchen.

Doctrina expusa de Adolf Hitler este profund antisemita, anticomunista, antisocialist,
xenofoba, intemeindu-se pe conceptul de ’rasd”. Ea se fundamenteaza pe mai vechi doctrine
conservatoare, din dorinta de a “salva” Germania de la dezastrul infrangerii, dupa Primul
Razboi Mondial.

Pilonii fundamentali ai doctrinei expuse in lucrarea citatd sunt: antisemitismul,
elitismul si antidemocratismul si lupta impotriva comunismului.

* Antisemitismul — se fundamenteaza pe “rasd”, concept biologic, utilizat in scop
politic, propagandistic, pentru afirmarea superioritatii ’rasei germane ariene”.

Pornind de la teoriile biologismului social, Adolf Hitler a determinat si o “rasa
inferioara”, vinovatd de toate “pacatele” planetei. Aceastd “rasa” identificatd cu poporul
evreu, trebuie — Tn conceptia hitlerista — izolata si exterminata.

Conceptia rasista, promovata de A. Hitler in cartea sa, a devenit ulterior fundamentul
ideologic al Partidului National Socialist si, dupa cucerirea puterii de stat, al statului totalitar
national-socialist german.

Hitler propovaduia necesitatea raspandirii ideilor rasiste in societatea civild,
instrumentul fiind Partidul National-Socialist al Muncitorilor Germani.

Conceptia rasistd este o conceptie imorald, profund nestiintifica, utilizata de extrema
dreapta in scopul “clasificarii” umanitatii. Doctrina nazistd considera ca rasele umane sunt
ierarhizate, in “varful piramidei” fiind rasa albd europeand dominata de arienii germani, cele
mai “pure” elemente ale acestei rase.

Sub aspect stiintific “clasificarea” este ridicold si, din acest motiv, asertiunile
doctrinare ale lui Hitler nu sunt sustinute de argumente temeinice, fundamentate pe stiinta,
logica si viata cotidiand. Pentru a suplini lipsa argumentelor, validate stiintific, Adolf Hitler a
apelat la un limbaj ideologic, puternic emotional. Aceste teze sustinute de conducatorul
Miscarii national-socialiste trebuiau sa patrunda in constiinta maselor largi prin intermediul
propagandei.

Hitler realizeaza o apologie a rasei, pentru cd, spunea el, ”...In sange sta forta sau
slabiciunea omului...”. mentinerea puritdtii rasei ar reprezenta conditia sine qua non a
prezervarii mentalului unitar si a unitatii de suflet a natiunii.

Ridicarea morala, intelectuald si politico-militard a natiunii germane era vazutd in
corelatie directd cu rezolvarea problemei rasiale, obiectivatd — Tn conceptia lui Adolf Hitler —




prin solutionarea “chestiunii evreiesti”. Antisemitismul era, in consecintd, un efect al
prezervarii puritatii rasei germane ariene in fata “pericolului” reprezentat de populatiile
evreiesti.

Puritatea rasiald se putea obtine, In conceptia lui Hitler, prin indepartarea tuturor
evreilor. Iar “indepartarea” evreilor se putea realiza, potrivit acestei doctrine, inclusiv prin
exterminare.

Mizand pe ura germanilor fata de evrei Hitler prevedea prin aceastd activitate
criminald, profund inumand, dobandirea a doud rezultate asa-zise favorabile: céstigarea
simpatiei poporului pentru ca lupti impotriva "dusmanului” sau, adica a evreilor si, totodata,
asigurarea puritatii rasei germane prin izolarea si exterminarea evreilor, considerati de Hitler,
otravitori internationali” ai poporului german.

Istoria a demonstrat ca aceasta doctrind, ajunsa in postura de “’politica de stat”, prin
cucerirea puterii politice de catre national-socialisti, s-a aplicat in fapt, in realitatea obiectiva,
Ccu consecinte catastrofale pentru intreaga umanitate.

Asa-zisa iudaizare a poporului german, “pacatele” Impotriva sangelui german si cele
Tmpotriva rasei germane ariene erau considerate de A. Hitler adevarate “pacate mortale”.
Aceasta deoarece, Tn conceptia sa, “pacatele” mentionate anterior ar avea aptitudinea de a
distruge rasa germand. Hitler preconiza, in lucrarea sa, utilizarea violentei, chiar si a
omuciderilor, impotriva evreilor.

Proclamand “’superioritatea absoluta” a arienilor in toate domeniile cunoasterii umane,
Hitler 1l caracterizeaza — antitetic, desigur — pe evreu ca fiind in totala opozitie cu arianul.
Daca arienii sunt rodici, inventivi, altruisti, creatori ai civilizatiei umanitatii, evreii ar fi
respingdtori, cu atitudini si cu spiritualitate inferioara. Astfel este justificatd de propaganda
nazistd, dupa preluarea puterii in stat, tendinta de dominare asupra altor natiuni, prigonirea si
exterminarea evreilor din Germania si din statele europene ocupate de armata germana in
timpul celui de-al Doilea Razboi Mondial si “necesitatea” spatiului vital pentru poporul
german, popor “’superior, arian”.

Prigonirea si exterminarea evreilor era justificatd si pe temeiul unor documente vechi,
care relevau o conspiratie a evreilor la nivel mondial, in scopul dominarii politice si
economice a Terrei. Este vorba despre lucrarea tiparitd, prima data, la inceputul sec. al XX-
lea, Tn Imperiul Tarist, cunoscutd sub denumirea ”Protocoalele ineleptilor Sionului’.
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* Elitismul si antidemocratismul — implicd asezarea intregii societdti germane pe
principii elitiste.

Structurarea societatii pe criterii axiologice, ordonate ierarhic, de la “rau” la bun”, de
la ”inferior” la ”superior”, de la slab” la "tare”, de la ”neputincios, las” la ”puternic, curajos,
erou”, presupune impregnarea doctrinei national-socialiste cu spirit elitist. Tn varful piramidei
“elitei” se afld eroul suprem”, Conducatorul, individ providential menit sa conduca statul gi
societatea.

Conducatorul suprem national-socialist era considerat un erou, un salvator al
neamului sau. El aveam un rol mesianic de indeplinit. De la el in jos, pe scard ierarhica, toti
ceilalti conducatori nazisti trebuia sa-i fie subordonati si loiali, fara limite.

“Elita” se manifesta ntre popoare prin rasism “elita” se manifesta si intre indivizii
aceluiasi popor (german, arian) prin clasificare si ierarhizarea aprioricd a acestora.
Conducerea Ti revenea doar celui mai capabil, celui mai Tnzestrat. Elitismul nazist este o
continuare, Tn alte coordonate, a elitismului conservator, aristocratic.

Firesc, nazismul fiind elitist este si _antidemocratic. National-socialistii s-au
pronuntat raspicat impotriva democratiei sursa a “’tuturor relelor”.




A. Hitler “a justificat” in lucrarea sa teoretica necesitatea distrugerii democratiei pe
considerentul ca principiile democratice slabesc statul si-I duc in situatia de a nu-si putea
Tndeplini functiile sale de baza: apararea tarii si asigurarea ordinii si linistii publice.

Hitler si-a exprimat convigerea in viabilitatea statului rasist, totalitar, condus de un
Conducator providential si absolut. Cu alte cuvinte, principiul rasist se imbina cu principiul
personalitatii exemplare specific, desigur, Conducatorului suprem. Conducdtorul german
national-socialist este un lider total intr-un stat rasist totalitar. Horararile trebuie adoptate
doar de Conducitor, fird influenta altor persoane fizice. In locul exercitiului democratic al
“puterii” specific statelor capitaliste democratice national-socialismul propune omniprezenta
Liderului, personalitatea acestuia fiind si unica garantie a politicii activ urmarite. Altfel spus,
Conducatorul suprem scapa oricarui control din partea maselor populare asa-zisa
”personalitate” si ”charisma” a sa neputand constitui veritabile garantii asupra justetii politicii
promovate. Deci, Hitler recunoaste ca poporul dispune, in guvernarea national-socialista
(nazistd) de o garantie iluzorie, utopica, politica desfasurata de Liderul total fiind la discretia
acestuia, la liberul sau arbitru. Astfel, placerea, voluptatea, voluntarismul extrem al
conducatorului suprem devin litera de lege, nefiind, sub nici o forma, supuse cenzurii.

Atat de tare a urdt Adolf Hitler statul democratic incét a postulat ca, dupa cucerirea
puterii de stat, national-socialistii nu trebuie s creeze imediat un stat rasist, ci mai intai
trebuie sa distruga statul evreiesc, adica statul democratic.

In opera sa fundamentald Adolf Hitler a postulat anumite teze relative la educatie.
Aceasta trebuia centratd pe dezvoltarea fortei fizice, pregatind tandra generatie pentru un
eventul razboi.

Sub aspect civic, indivizii erau clasificati in: cetateni: supusi si straini. Germanii se
nasteau supusi ai statului si deveneau cetdteni doar dacd corespundeau rasial, dupd
nationalitate, dupa educatie fizica si cognitivd, dacd au satisfacut serviciul militar. Femeile
deveneau din supuse ale statului, cetiteni numai daca isi castigau singure existenta sau daca
se casatoreau.
¢ Lupta Tmpotiva comunismului
Este fara echivoc faptul ca inamicul principal al nazismului a fost stanga politica: socialismul,
social-democratia si mai ales comunismul.

Comunismul a reprezentat pentru A. Hitler o forta, doctrinara si practica, politica, care
trebuia distrusa prin orice mijloace. Ca melanjul sdu sa fie perfect, socialismul, in general, si
comunismul, in mod deosebit, au fost asociate cu evreimea. Comunismul a reprezentat in
gandirea hitlerista un mod sinuos si pervers de dominare a evreimii de catre evrei. El propune
sub aspect practic o nazificare a Germaniei pentru ca acestd tard sid nu cada in tabdra
comunismului.

Hitler a pus semn de egalitate intre internationalismul evreiesc si internationalismul
comunist.

Consideram ca viitorul cancelar german a ramas marcat de tentativa comunistilor de a
prelua puterea, creand soviete in Germania, intre octombrie 1918 si noiembrie 1919. Si,
culmea ironiei, revolutiile comuniste germane au fost dejucate de social-democratii germani,
cu ajutorul armatei. Cele doud curente rivale ale socialismului — social-democratii si
comunistii — nu s-au inteles, permitand, in mod direct, pe cativa ani instalarea dusmanului lor
comun, Hitler, la putere.

A. Hitler a teoretizat combaterea marxismului prin: utilizarea unor simboluri proprii
comunistilor (spre ex.: steagul rosu); atragerea proletarilor de partea national-socialistilor;
scoaterea clasei muncitoare din tabara comunistd, internationalistd si Inregimentarea ei in
cadrul nationalismului extrem, radical, propriu nazismului etc.

Teoria "spatiului vital” desi nu se referea expres la lupta anticomunistd, in mod
indirect, mediat, aceasta era avuta in vedere. Asigurarea hranei pentru popor, in totalitate, de




pe teritoriul national; realizarea unui “raport optim” intre numarul populatiei si teritoriul
statului etc. reprezintd ’teme” ale doctrinei spatiului vital necesar poporului ”arian german”.

Hitler indica, cu claritate unde este acest spatiu necesar germanilor — in Rdsdrit, adica
n teritoriul URSS, dominat de ideologia marxist-comunista.

B). Doctrina legionara. Nationalismul — element al doctrinei legionare

Imediat dupa Primul Razboi Mondial, in Romania, a aparut un curent politic radical,

de dreapta, chiar am putea spune de extrema dreapta, promovat de Liga Apararii National
Crestine (Liga Cuzistd) si de Miscarea Legionara.
* Partidul Liga Apardrii National Crestine, care doctrinar a imbratisat teoria cuzista,
formulata de prof. A. C. Cuza a fost infiintat in anul 1923. Influenta acestei miscari politice s-
a resimtit in deosebi in zona Moldovei, fiind, mai curand, un partid politic (o miscare
politicd) regionald din Romania.

Valorile politice promovate de L.A.N.C. (prescurtarea denumirii partidului) au constat
in: pastrarea puritdtii nationalitdtii si “rasei” romanesti si pastrarea nealteratd a puritatii
sangelui romanesc si, respectiv, promovarea antisemitismului ca doctrina politica. De unde
aparea acest antisemitism roméanesc in doctrina prof. univ. A. C. Cuza?? Probabil, acesta
provenea din specularea nemultumirii a unei parti a populatiei romanesti fata de activitatile
economice speculative promovate de evrei. Doctrinar, antisemitismul cuzist se fundamenta pe
diferentierea de ordin religios, dintre, crestinism si mozaismul iudaic. ”Culpa” istorica a
evreilor pare a fi concretizatd nu atdt in uciderea lui lisus Cristos cat in neaceptarea
perceptelor religiose crestine de catre evrei.

Doctrina cuzistd nu a fost extremistd, in sensul unui radicalism exacerbat, care sa
conduca la exterminarea fizica a evreilor, la un genocid antisemit. Dimpotriva, ea propunea
doar excluderea evreilor din sanul natiunii si asezarea lor pe un pamant liber (care sa fi fost
acesta??).

* Miscarea legionard, a luat fiinta, initial, in anul 1927, prin separarea unui grup din
L.A.N.C., in fruntea caruia se afla Corneliu Zelea Codreanu.

Nu importa aici istoria Miscarii Legionare. Fiind circumscrisd analizei doctrinei
politice, Tn pagina de fata trebuie sa ne intrebam daca miscarea legionara a fost doar un
“Tmprumut” doctrinar de la fascismul italian sau de la national-socialismul german sau daca,
dimpotriva, aceastd miscare politica a fost de sorginte eminamente romaneasca??

Este dificil, extrem de dificil de raspuns la o asemenea interogatie!!!! Si totusi
indraznim sa afirmam ca, desi influentele doctrinelor fasciste europene, Italiand si Germana,
nu pot fi total ignorate, doctrina legionara este un produs al gandirii politice romanesti, in
conditiile social-politice concrete, manifestate in tara noastra dupa Marele Rézboi (Primul
Razboi Mondial). S incercam sa argumentam pozitia adoptata de noi.

In primul rand nu trebuie uitata ridicina Miscarii Legionare care se regiseste in
L.A.N.C si implicit in doctrina prof. iesean A. C. Cuza. Or doctrina cuzista — din care
doctrina legionara s-a desprins — este un produs intelectual eminamente romanesc.
Influentele, eventuale, ale doctrinelor fasciste asupra cuzinismului nu-i rdpesc acestuia
caracterul national, roméanesc, al acestei gandiri.

In al doilea rand, dupa cum vom vedea ulterior, doctrina legionara prezinti o serie de
diferentieri ideologice, doctrinare, in raport cu fascismul italian si cu national-socialismul
german. Rezultd, in mod logic, cd doctrina Miscarii legionare nu constituie doar o “imitatie”
a fascismului italian sau a nazismului geman.

Cum noi am analizat in cadrul pct. A) doctrina nazista (national-socialistd germand)
vom raporta doctrina legionara la doctrina totalitard national-socialista pentru a constata ca
fundamente doctrinare nu coincid. Dimpotrivd, in doctrina nazista, conform conceptiei lui




A Hitler, rasismul constituie elementul central, fundamental. In doctrina legionara, tot o
doctrind nationalistd, fara dicutie, centrul fundamental “piatra unghiulara” este formata din
doctrina religioasa crestind a Rasaritului, Ortodoxia romdneascd.

Observam concret, faptic, ca cele doua doctrine — nazista si legionara — se disting net
chiar n privinta elementelor centrale.

Astfel, nazismul, fundamentat pe “rasa”, are punct central un concept material,
biologic, organic iar legionarismul romanesc, fundamentat pe religia crestin ortodoxi a
romanilor, are ca element esential o doctrina sistematicd spirituala, care explicd lumea,
Universul, sistemul umanitatii i calea omului spre Mantuire, spre Salvare.

Nazismul doctrinar a fost materialist iar legionarismul romanesc doctrinar a fost
idealist, spriritualizat, religios.

Este diferenta principald, ”de fond”, dintre cele doua doctrine care determind, de
plano, o separatie neta categorica intre ele.

Se mai pot da si alte exemple pentru dictingerea intre doctrinele nazista respectiv
legionara dar consideram ca “pe fond”, in substanta lor cele doua teorii fiind diferite numai
importa celelalte distingeri accesorii, subsecvente!!!!

Desi intim legate din punct de vedere politic, ca afinitate ideologica si ca mod de a
explica si de a impune o noua conceptie, o alta “ordine” in societate, cele doua doctrine, cele
doua miscari in definitiv, au avut, am putea spune, fonduri, substante deosebite datorita
elementelor centrale pe care se fundamentau si care erau atat de radical difteite.

Si nazismul german dar si legionarismul romanesc doctrinar vorbind, au mentionat

fara rezerve pericolul reprezentat de comunism si de evrei dar solutiile preconizate si
mijloacele utilizate in solutionarea “chestiunii evreiesti” au fost total diferite.
* Cand vorbim de nafionalism ca si elemnt al doctrinei legionare, firesc nu ne
raportdm la nationalismul romanesc privit in integralitatea sa si, nici macar la nationalismul
romanesc al Inceputului de secol XX. Ne intereseazd doar nationalismul receptat de doctrina
Miscarii legionare, pentru ca, dupd acestd sumard analizd, sd ne putem da seama de
eventualele diferentieri sau apropieri intre nationalismul component al doctrinei legionare si,
respectiv, nationalismul parte componenta a doctrinei national-socialiste germane.

Care nationalism a format continutul doctrinar al Miscarii legionare? Istoricii si
politologii romani sustin cd doar nationalismul extremist romdnesc a intrat in continutul
ideologiei si doctrinei legionare. Un nagionalism extremist de dreapta cristalizat la Tnceputul
perioadei interbelice in tara noastra si structurat ’pe felul de a fi”, personalitatea romanului,
care isi gaseste izvorul nesecat in trasaturile taranului roman, care au rezistat nealterate, de-a
lungul veacurilor. Particularitatile spirituale romanesti au jucat un rol determinant in raport cu
trasaturile etnice ale romanilor, care particularizeaza “rasa” romana.

Nationalismul “extremist” de dreapta romanesc era puternic spiritualizat, sub aspect
doctrinar, conservator, deoarece idealiza lumea rurala, arhaica, istoria poporului roman,
traditiile si obiceiurile romanesti. Societarea roméaneasca a anilor 1920-1930 era considerata
decadentd pentru faptul cad s-a indepartat, irevocabil, de societatea, de lumea arhaica
romaneascd. Civilizatia occidentald, introdusd si la noi, industrializarea, urbanismul,
antagonismele sociale nou create (in special dintre capitalisti si proletariat) erau privite, fie cu
neincredere, fie nu erau deloc intelese. Lumea urbana aparea ca o “aculturatie” materiala si
spirituald, ca o “grefd” nereusitd, hidoasa In tara noastra.

Iata, cel mai clar, izvorul conservator, sub aspect teoretic, al doctrinei legionare!!!!
Exista si o altfel de tard, o Romanie rurald, neinstrdinata, nealienatd, pur autohtona,
pastratoare a traditiilor milenare in forme si substante nealterate. Aceastd “parte de tard”,
ramasa “curatd”, constituia izvorul nesecat de spiritualitate al poporului roman. lar forma cea
mai elaboratd a spiritualitatii romanesti, pdstratd parca in afara timpului in mediul rural
romanesc, a fost considerata de doctrina legionara ca fiind religia crestin-ortodoxa, ortodoxia
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roméaneasci. In ea a regisit aceastd doctrina politici “axul” centrul siu fundamental, ratiunea
sa de a exista, ca mod de explicare a realitdtii sociale si a politicului. Cum am subliniat si
anterior, fundamentul doctrinei legionare a fost spiritual, religios si nu material. Doctrina
legionara considera cd trasaturile particulare, de specificitate ale poporului roman sunt o
consecinta a receptarii, de milenii, a religiei crestine, in forma sa Réasariteana, bizantina,
Ortodoxa, adica drept credincioasa, reala cale spre adevar, spre Mantuire.

Nationalismul roménesc “extremist” descris succint anterior alcatuia acel corpus al
doctrinei politice.

Sub aspect politic, practic, se cunosc destule exemple in care elemente ale Miscarii
legionare s-au dedat la asasinate, jafuri, violuri, incalcand preceptele ortodoxiei. Asa s-a
procedat in perioada guvernarii legionare cu ocazia Rebeliunii legionare, din ianuarie 1941.
In privinta atrocititilor din zilele rebeliunii legionare sunt voci autorizate care afirma
implicarea comunistilor in acele asasinate si ca, de fapt, sub Horia Sima, legiunea, in mare
parte, s-ar fi comunizat.

Indiferent de subtilitatile istoricilor mai vechi sau mai noi, violenta fizicad impotriva
persoanelor fizice a reprezentat, indubitabil, un mod de operare al Miscarii legionare.

Organizarea Miscarii legionare era una paramilitard, cu o disciplind de fier, copiind
practic modelul trupelor de asalt national-socialiste germane, neavand mai nimic crestinesc si
pios in ea. Asasinatul politic a fost utilizat de miscarea legionara, impotriva demnitarilor
Regatului Romaniei, pana la ajungerea la putere, la 06 septembrie 1940.

Motivarea ca demnitarii asasinati se opuneau activitdtii politice a miscarii (Miscarea
legionara, Garda de Fier) nu justifica, sub nici o forma asasinatele politice.

Pe langa aspectul spiritual, precumpanitor in nationalismul “extremist” component al
doctrinei legionare, s-a manifestat, cu o intensitate mai redusa, si o "laturd” rasiald, bazata pe
trasaturile etnice ale poporului roman, care ar particulariza “’rasa” romaneasca.

Aceasta argumentatie “rasiala” a nationalismului romanesc si, in definitiv, a doctrinei
legionare poate constitui 0 "imitatie” a teoriei rasiste, fundamentala pentru doctrina national-
socialistda germana. Unii doctrinari legionari au vazut drept cauza a “decaderii” poporului
roman, amestecarea sangelui romanesc cu sange strdin: evreiesc dar si unguresc, turcesc,
tigdnesc etc. Au fost situatii cand doctrinarii legionari au afirmat, cu tarie, cd existd o asa-zisa
”constiintd de rasa” si ca rasele omenesti sunt diferentiate, unele fiind superioare, altele fiind
inferioare.

Pe filiera conservatoare si acceptand teoria rasista ideologii legionari au clamat asa-
zisul glas al sangelui, in fata romanilor se afla ”denumirile” urmate deja de strabuni iar n
sangele romanilor se afld “memoria” strdmosilor nostri.

Inlintuirea trecutului cu prezentul si proiectarea acestui trecut in viitor este o
”inovatie” a conservatorilor, preluata de miscarea legionara.

Ideile pure rasiste” ale ideologilor si doctrinarilor legionari “tradeaza” influentele
national-socialismului german.

Dar, preponderente au ramas fundamentele spirituale, religioase ale nationalismului
“extremist” si, in definitiv, ale Miscarii legionare.

Asa cum crestinii cred in salvarea sufletului lor de catre Dumnezeu, legionarii afirmau
salvarea Tarii prin intermediul doctrinei lor. Rolul moralizator, de formator al valorilor
morale pierdute sau degenerate revenea Bisericii Nationale Crestine Ortodoxe Romane. Era
cultivat, ca un act de eroism, “sacrificiul suprem”, moartea pentru tara, pentru natiunea
romand. Doctrina legionara a instituit un adevarat ”cult al eroilor”, a persoanelor care si-au
dat viata pentru binele tarii, pentru binele poporului roman.

Usurinta cu care era promovat “cultul eroilor”, al sacrificiului suprem pentru tara, isi
are, indiscutabil, izvorul in credinta vietii de apoi, cand sufletul pur, martir al neamului sau,
se contopeste cu Dumnezeu.



Stréns legat de nationalism, privit ca element constitutiv al doctrinei legionare, este si
chestiunea elitismului, prezenta in toate doctrinele de sorginte fascista. Elitismul — asa cum
am mai afirmat — reprezinta tot "o urmda marker” a doctrinelor politice conservatoare, care au
lasat "autentice urme” in teoriile fasciste, inclusiv in doctrina politica legionara.

Elitismul avea rolul de a intretine nationalismul vazut ca parte componenta
constitutivd majora a doctrinei legionare. El trebuia sa genereze o veritabila “aristrocratie
legionara™, iarasi un simbol conservator — aristrocragia. lar scopul construirii elitei, a noii
aristrocratii era reinodarea societatii interbelice romanesti cu societatea medievald din cele
trei Tari Romanesti!!!!

Reinvierea Evului Mediu romanesc era telul “noii aristrocratii legionare” iar nu
modernizarea tarii, ridicarea economiei si industrializarea acesteia. Reintoarcerea in trecut,
glorificarea excesiva a istoriei Nationale, refuzul modernizarii tarii reprezintd “markeri
conservatori” care degradeaza oarecum doctrina politicd legionara. Dorinta reinvierii
trecutului istoric, chiar dacd se pune doctrinar in discutie cu seriozitate si cu sinceritate, nu
poate — prin ea insasi — sd asigure dezvoltarea societatii.

Lasam cititorului posibilitatea de a trage o concluzie relativ la diferentierile sau, dupa
caz, aproprierile intre nationalismul specific doctrinei legionare si nationalismul propriu
doctrinei nagional-socialiste germane!!!!

Noi credem cd nationalismul roman si nationalismul german, componente ale celor
doua doctrine, sunt clar diferentiate.

Nationalismul german se raporteaza la material, la biologic, la ’rasa” umana, in timp
ce nationalismul romanesc este puternic religios, spiritualizat, este idealist.

Ideile rasiste din nationalismul si din doctrina politica legionard sunt straine
spiritului” romanesc, fiind "produse de import” din doctrina national-socialista germana.

Doctrina politica legionara prezintd — pe langd nationalism — si alte elemente
constitutive (poate nu la fel de importante) respectiv: antisemitismul; concepfia politicd
despre stat si despre menirea acestuia; proclamarea unui asa-numit ”om nou”, tip uman
specific, efect al aplicdrii in practica politicd a doctrinei legionare.

Vom proceda la analiza sinteticd a elementelor constitutive, din doctrina politica

legionara, anterior nominalizate.
* Antisemitismul — ca element constitutiv a doctrinei politice legionare a fost tratat,
tangential, cu prilejul analizei nationalismului. Spuneam, cu acea ocazie, cd nationalismul
“extremist” romanesc, component a doctrinei legionare, s-a fundamentat, preponderent, pe
spiritualitate, argumentatia “’rasiala” constituind doar un element adjuvant, accesoriu, preluat
ca o reald “imitatie” a teoriei rasiste din doctrina national-socialistd germana. Tocmai acest
“element rasial”, care nu caracterizeaza nationalismul romanesc, formeaza asa-zisul element
constitutiv, conventional intitulat “antisemitism”.

Dar antisemitismul regasit in doctrina legionara nu este doar unul “rasial”, biologic.
Dimpotrivd, fundamentul antisemitismului legionar pare a avea cauze extrarasiale. Astfel:
politica democraticd consideratd deficitard, ineficientd; ideologiile si doctrina comunista;
presa scrisd detinutd in mare parte, in perioada interbelica, de catre patroni evrei; dominarea
capitalismului evreiesc Tn economia reproductiva in detrimentul capitalului romanesc sunt tot
atatea teme antisemite” cultivate de doctrina politica legionard, teme care asa cum usor se
poate constata, nu au legaturi directe cu tezele rasiste.

Ideologic s-a afirmat ca intreaga societate romaneascad interbelica era dominata de
evrei. Politica, economia, finantele, comertul erau, in principal, in mainile evreilor.

Cultura, se considera de catre doctrina legionara, ca ar fi fost in pericolul pierderii
identitatii sale nationale, romanesti. ’Ocuparea” indeletnicilor profitabile de catre evrei ar fi
determinat ura populatiei majoritare romanesti. Legionarii s-au pus in fruntea acestei atitudini
moral-politice cu scopul “’salvarii neamului romanesc” de la distrugere. Desigur, doctrina



legionara a invocat si “argumente” de ordin rasial, considerand evreul drept o “starpitura”
care a provocat degenerarea “rasei” romanilor, perceputd cel mai pregnant in mizeria
politicienilor.

Practic, ideea “rasiala” se contopeste cu teza lipsei de moralitate, a lipsei de respect si
de credinta fata de tard manifestata de evreime.

Tn conceptia legionari evreul, indiferent de locul unde triieste, isi conserva identitatea
sa rasiald, evreiasca, care reprezinta aprioric un “stigmat”, un atentat la teza romanismului
etnicist.

Pe doctrinarii legionari Ti oripila, pur si simplu, ideea ca evreimea a supravietuit
tuturor atrocitatilor comise asupra sa de Imperiul Roman si de statele crestine medievale
europene. Se trdgea concluzia cd evreimea, inclusiv cea romaneascd, va renaste si va
supravietui indiferent de mijloacele propagandistice si cele efective, faptice, utilizate
Tmpotriva acestei populatii.

Ideea ca poporul evreu poate fi ultimul popor ce va disparea din istoria umanitatii ii
va cutremura profund pe doctrinarii politici legionari.

Interesantd este si “constructia logica” utilizatd pentru a se justifica ura impotriva
evreilor.

Evreii sunt culpabili pentru faptul ca celelalte popoare 1i urdsc. lar evreii din
Roménia, nefiind loiali Statului Roman, constituie un real pericol la adresa existentei
Regatului Romaniei. Deci, considerau legionarii, roméanii doresc o tara puternica, consolidata
si prosperd dar evreii urmdresc distrugerea statului, a puterii natiunii romane si a constiintei
nationale a poporului roman.

* Conceptia politica despre stat si despre menirea acestuia

Doctrina politica legionara a teoretizat “chestiunea statului”, tratand-o cu un deosebit
interes, in conformitate cu principiile doctrinare si ideologice ale tuturor “doctrinelor
fasciste”.

Temele abordate, Tn principiu, sunt antidemocratice, democratia fiind perceputa de
doctrina legionara drept “raul politic” major pentru fiecare stat in parte. Vicierea consta, in
tezele legionare, in reprezentarea poporului, ca urmare a mecanismului electoral, ceea ce
determina alegerea celor mai populari dar nu si a celor mai capabili reprezentanti.

Democratia puterii etatice este culpabild deoarece: ar distruge utilitatea natiunii, a
poporului roman, fractionandu-1 in partide politice antagonice si concurente; ar determina o
lipsd de continuitate a proictelor politice majore deoarece, perzind puterea in alegeri, un
partid politic nu poate desavarsi programul sdu politic la nivel societar; oamenii politici nu
pot servi interesele nationale deoarece sunt dependenti de voturile obtinute; statul democratic
ar fi incapabil de a-si manifesta autoritatea, deoarece functiile esentiale ale statului ar fi
subordonate jocurilor politice de culise; statele capitaliste democratice ar fi Tn slujba
intereselor marii finante mondiale, dominata de evrei; democratia a transformat pe evreii din
Regatul roman 1n cetateni romani etc.

Respingand categoric statul democratic doctrina legionara proclama, totodata, si
respingerea statului dictatorial.

Legionarii concepeau, la nivel teoretic, o simbioza intre Conducator si popor. Liantul
acestei simbioze il constituia idealurile nationale, dorinta de salvare a neamului romanesc.
Rolul mesianic al Conducatorului este apropiat rolului Conducatorului suprem teoretizat de
doctrina national-socialistd germana.

Conducatorul nu trebuie ales, trebuie doar acceptat de popor, in temeiul calitatilor
sale, cognitive si morale, exceptionale. Fundamentul recunoasterii rolului “’providential” al



Conducatorului rezidd intr-o Inaltd constiintd nationald. Conducatorul este “’purtdtorul” starii
de spirit a poporului; el reprezintad personificarea acestei stari de constiintd a natiunii.

Cu toate, ca sub aspect teoretic, respingerea instaurdrii legionare in Romania,
doctrinarii legionari au manifestat sentimente de sustinere si de admiratie in raport cu
regimurile dictatoriale totalitare fasciste impuse de Mussolini in Italia si de Hitler in
Germania. Teoreticienii legionari Nichifor Crainic, Emil Cioran, Mircea Eliade au postulat, la
unison, esecul democratiei si triumful, Tn viitor, a dictaturii, ca mod de guvernare a statelor
lumii. Conceptia despre stat a lui Hitler si a lui Mussolini era menita — Tn opinia doctrinarilor
anterior citati — sa se generalizeze, daca nu pe tot globul pamantesc, cel putin la nivelul
intregului continent european. Pentru ei democratia era un fals, un regim artificial menit sa
destructureze natura umana si imuabilul principiu al ierarhiei sociale.

Pacatele “mortale” ale democratiei in viziunea teoreticienilor legionari amintiti sunt:
educarea individului pentru a-si da votul in urma deliberarii deci pentru a avea simt critic
politic, ceea ce determind nesubordonarea cetateanului orbeste catre stat; “chemarea”
reprezentantilor poporului la conducere, la comanda statului, desi nu au calitatile specifice
conducatorilor intrucat nzestrati cu aptitudini pentru conducere sunt doar membrii elitei.

Pentru legionari statul dictatorial nu constituie doar un antagonism al statului
democratic ci chiar un remediu.

Desi nu este teoretizatd expres dictatura, “modul de desemnare” a Conducatorului
poartd, neechivoc, o amprentd dictatoriala, mascatd de misticism. "Omul pe care |-au gdsit
masele” — este Conducatorul, neeligibil dar acceptat prin credintd. Religia, credinta era
menitd “’sd coboare” in politica profand pentru a desemna “mistic” Conducatorul. Acesta
devenea un erou al timpului sau, un salvator, un ’semizeu’!!!!

Astfel de oameni providentiali erau: Mussolini, Hitler si evident ”Capitanul” Miscarii
legionare, Corneliu Zelea Codreanu.

* Proclamarea unui asa-numit "OM NOU”, tip uman specific, efect al aplicarii in
practica politica a doctrinei legionare

Scopul final al doctrinei legionare era formarea “omului nou”, un tip de roman,
purificat prin spiritualitate; dispus la jertfa prin puterea exemplului; identificat absolut cu
valorile doctrinei legionare. "Omul nou” era un erou ancorat in valorile Ortodoxiei pentru
care salvarea, mantuirea neamului roméanesc reprezenta telul sau suprem.

Pentru a fi cu adevarat liber, eliberat, “omul nou” trebuie sd supuna moartea, desigur
sub aspect psihologic. Adica sa nu se teamd de moarte. Ea sa constituie doar o trecere”
fireascd Intr-o altd dimensiune a celui care este incércat cu o aurd pozitiva de “salvator al
neamului sau”.

Eliberarea de spaima mortii determina, Tn conceptia legionara, atingerea unei libertati
absolute. ”Omul nou” legionar trebuia sa se identifice cu un binefacator, absolut dezinteresat.
Un fel de ”Sfant” care, doar prin prezenta sa impune respect si daruieste bunatate si lumina.
Acesta era n viziunea doctrinei legionare "OMUL NOU”, ndscut, crescut si educat in spiritul
legionarismului.

I11). Considerarea si reconsiderarea nazismului si legionarismului, in perioada
contemporand, in tara noastra

Dupa evenimentele din decembrie 1989, care au condus la prabusirea regimului
socialist, in Romania au aparut diverse curente, cu orientare spre “extrema” dreapta, menite a
revitaliza activitatea trecutd a legionarismului. Alte curente au pus accent pe reabilitarea
Maresalului Ion Antonescu, desi aceastd personalitate politicd din Istoria romanilor nu a
activat niciodata intr-un partid al extremei drepte si, cu exceptia perioadei septembrie 1940 —



ianuarie 1941 (asa-zisa dictatura militaro-fascista sau antonesciano-legionara), nu a condus
Romania Tn temeiul vreunei doctrine fasciste.

Reactia politologilor romani de a-l prezenta pe Maresalul lon Antonescu drept un
lider politic totalitar,_criminal de rdzboi, este oarecum pripitd, inscriindu-se in anumite
“canoane”, menite sa dezvolte o literaturd istoricd si politologicd negativistd si
culpabilizatoare la adresa natiunii romane.

Tn privinta reconsideririi guvernrii antonesciano-legionare si apoi a guvernarii unice
a Maresalului Ion Antonescu au aparut studii de specialitate, carti, articole, monografii,
recenzii de pe pozitii prolegionare si proantonesciene, in care — n esenta — se afirma
urmatoarele: evreii sunt culpabili atat de aducerea comunismului, pe mapamond dar si in
Roménia, céat si de distrugerea acestuia; evreii sunt in spatele unei “noi ordini politice
mondiale”, in scopul credrii unui general unic mondial; evreii sunt impotriva Romaniei;
legionarii, cel putin teoretic, au fost bine intentionati dar miscarea lor a fost discreditatd
premeditat; Maresalul Ion Antonescu a fost un erou al Romaniei, un patriot si un nationalist
inflacarat.

Au aparut teze noi relative la explicarea antisemitismului romanesc prin atitudinea net
ostild, violenta adoptatd de evrei in timpul evacudrii Armatei Romane din Basarabia, dupa
ultimatumul sovietic din 26-28 iunie 1940.

Au fost publicate lucrari in care autorii romani contemporani refuza, doctrinar,
principiile Statului de Drept, ale democratiei, facandu-se apologia extremei drepte
occidentale contemporane. Au fost lansate teze relative la: situatia incerta a tarii noastre,
aflatd sub “tirul” conspiratiilor masonice, de sorginte evreiascd; la situatia decadenta
economicad, politicd si morald in care Romania a fost taratd premeditat de marile puteri
occidentale; la manifestarea opiniilor conform carora Romania se afla sub robia Fondului
Monetar International (marea finantd evreiasca mondiald) si cd nu exista altd alternativa, alta
”scapare” decdt o aliantd politicd, economicd si militard cu statele Comunitdtii Statelor
Independente (C.S.1.), in special cu Republica Federativa Rusa, cu tarile arabe, cu India sau,
nu in ultimul rand, cu Republica Populara Chineza. Aceastd opinie “tradeaza” o doza de
neincredere n principiile democratice promovate de statele capitaliste occidentale, Tndeosebi
de S.U.A., in perioada contemporana.

Tendinta spre un regim politic autorita manifestata, cel putin declarativ, de unii lideri
politici romani contemporani sau de unii oameni politici marcanti ai Romaniei constituie un
subiect serios de discutie pentru politologi si un veritabil ”semnal de alarma” in legatura cu
gradul de maturitate a clasei politice roméanesti in contemporaneitate.

Finalizand acest capitol am finalizat, totodata, si titlul II al cartii.

Totusi cateva probleme vom pune in discutie relativ la doud “momente” extrem de
delicate privitoare la posibila congruenta a acestora cu doctrina fascista, inclusiv cu doctrina
politica legionara.

* Chestiunea Maresalului Ion Antonescu

Activitatea politicd a Maresalului Ion Antonescu, Conducatorul Statului Roman intre
06 septembrie 1940 si 23 august 1944, este bine cunoscuta publicului din Romania.

Regimul politic instituit de maresal dupa indepartarea de la Conducerea tarii a
Miscarii legionare, consideram ca nu a fost un regim fascist ci doar o dictatura militara.

Astfel, prin Decretul-Regal pentru abrogarea Decretului-Regal nr. 3151 din 14
septembrie 1940 pentru crearea Statului National Legionar din 15 februarie 1941, statul
national legionar a fost desfiintat, orice actiune politica, de orice natura, fiind interzisa.

Interzicerea “de jure” a oricarui tip de activitate politica, incepand cu data de 15
februarie 1941, demonstreaza neechivoc faptul ca regimul nou instituit era doar o dictatura
militard, cu caracter provizoriu, fara nici un fel de conotatie politicd. Pentru perioada 15




februarie 1941 — 23 august 1944, regimul antonescian, desi dictatorial, nu poate fi asimilat
fascismului. Dictatura militara din perioada mentionatd a fost total apolitica, tara fiind
concentratd in scopul ducerii razboiului antisovietic (22 iunie 1941 pana la 23 august 1944).

Intentia noastra nu este aceea de a analiza perioada dictaturii antonesciene. Vrem insa
dupa inlaturarea Statului National Legionar, ca fiind un regim fascist sau hitlerist.

Tn realitate, in perioada 15.02.1941 — 23.08.1944 regimul instituit in fara noastri a
fost o dictatura apolitica si militard, avind ca exponent hegemon personalitatea
Maresalului Ion Antonescu.

* Chestiunea regimului politic socialist existent Tn Romania intre anii 1968 — 1989

Istoricii si analistii politici romani contemporani sunt de acord, in principiu, in a
considera regimul politic socialist existent in republica Socialistd Romania, in perioada 1968
— 1989, ca fiind un regim national-comunist.

Partidul Comunist Roman reprezenta la acel moment forta politica conducatoare a
intregii societati romanesti, cel putin ’de jure”. Scopul acestui partid era edificarea, in viitorul
indeparta, a societitii comuniste in Romania. In perioada mentionati, 1968 — 1989, societatea
din Romania era societate socialistd, fapt confirmat juridic chiar in titulatura de atunci a
statului — Republica Socialistd Romania.

Deci, poate ar fi fost mai corect ca regimul politic existent la noi in perioada precizata
sa fie denumit regim nagional-socialist.

Nimeni nu indrazneste sa facd o astfel de afirmatie, deoarece titulatura “regim
national-socialist” aminteste direct si nemijlocit, de nazismul german. Cum sa fie un regim
nazist (national-socialist) Tntr-o tara socialistd din sfera de influenta a U.R.S.S.?!?!

Chestiunea daca ar fi fost exclusiv terminologicd nu ar fi meritat consacrarea unor
comentarii. Se pare ca trasiturile regimului natienal-socialist, pardon, nagional-comunist
din Roménia anilor 1968 — 1989 se apropie, curios, de un regim fascist si se indeparteaza de
doctrina clasicd marxist-leninistd, utilizata In U.R.S.S. si in celelalte state socialiste.

Tn primul rand, valorile internationaliste comuniste desi nu au fost formal repudiate
au fost trecute pe un plan secundar, adiacent.

Tn locul lor, partidul a dat frau liber nationalismului romanesc, oglindit in istoria
romanilor, glorificind faptele de arme, vitejia, harnicia si abnegatia marilor nostri
conducdtori.

Scopul era o anumita mistificare a rolului sefului partidului, mai apoi si al statului,
crearea unui mesianism si a unei “zone fantastice, de basm” in jurul conducatorului.
Sacralizarea Conducatorului, punandu-| intre vechii nostri domnitori, reprezinta o intoarcere
la un trecut idealizat, fiind o tezd doctrinara conservatoare, nsusita de toate doctrinele
fasciste.

Conducatorul era menit sd conduca iar partidul comunist si poporul roman trebuiau sa
asculte. Se simte accentuat prezenta tezei naziste si a celei legionare ”poporul isi gaseste
conducdtorul”.

A fost implantatd, informal desigur, teza elitismului, concretizata in nomenclatura de
partid, acesti “mici conducatori” fiind cu totul la discretia Conducatorului suprem, a
”Carmaciului natiunii”. Teza elitismului, de sorginte conservatoare, fundamenteaza
doctrinele fasciste, indiferent de denumirea acestora: national-socialista (nazistd), fascista,
legionara.



Legaturile cu celelalte state socialiste, desi consacrate doctrinar si practic, aveau la
temelie principiului neamestecului in treburile interne a unui alt partid marxist si/sau a
unui alt stat socialist.

Prin clamarea acestui principiu regimul romén devenea intangibil, transformandu-se
tot mai mult dintr-un regim politic socialist intr-un regim politic nagional-socialist.

Cultul personalitatii utilizat in mod desantat in epoca ceausista este propriu cultului
conducatorului — erou din regimurile fasciste, national-socialiste.

Reactiile sectariste ale organelor de partid si de stat din acea perioada, tentativele de
manipulare a opinei publice, renuntarea la utilizarea pe fata a fortei brute, toate se inscriu ca
activitati proprii si autoritatilor dintr-un regim politic national-socialist. Si in Romania acelor
ani socialismul” sau mai corect "national-socialismul” se construia privind catre trecut, un
trecut (antic, medieval) idealizat si cosmetizat. Doar istoria recenta, perioada burghezo-
mosiereascad nu era, la inceput, idealizata dar trecand anii aceasta “interdictie” s-a estompat.

Tendinta de reconsiderare a activitatii Maresalului Ion Antonescu, chiar reabilitarea
faptica a acestuia, receptarea gandirii politicienilor romani capitalisti, publicarea dupa ani de
vid, a lucrdrilor acestora, stau marturie despre repozitionarea doctrinara a conducatorilor, de
la socialism revolutionar internationalist (comunism) la national-socialism.

Exacerbarea laturii nationaliste a placut poporului care a vazut in ea o apropiere a
comunistilor de valorile nationale romanesti autentice. S-a cazut astfel intr-o capcana
deoarece Tn mod obiectiv, legic, socialismul marxist nu poate fi deloc nationalist. Nationalist
era doar "socialismul” lui Adolf Hitler.

Vrand sd se desprindd de U.R.S.S., Nicolae Ceausescu a jucat cartea nationalista care,
voit sau nevoit, |I-a Tmpins Tn bratele national-socialismului.

Anumite valori legionare au fost reinviate, sub alte forme desigur, dar avand substanta
identica.

De la prima glorificare publica a lui Ceausescu s-a pus, probabil involuntar, piatra de
temelie a "national-socialismului” in Republica Socialistd Romania.

Este, desigur, doar o opinie cu caracter strict personal si dupa cate stim este o teza
absolut originala.

Ramane ca istoricii si politologii contemporani, romani si strdini, sa critice aceastd
opinie, succint schitata in alineatele precedente.



