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Cercetand doctrina politicd conservatoare ne vom raporta la urmdtoarele repere
teoretice: atitudinea conservatoare; doctrina conservatoare propriu-zisa si evolutia doctrinei
politice conservatoare in contemporaneitate.

I). Atitudinea conservatoare

Conservatorismul reprezintd un mod de viatd pe care il poate adapta, din convingere,
o persoand fizica sau un grup de persoane.

In aceasta ordine de idei se poate vorbi de comportament specific conservator sau de
atitudine preponderent conservatoare. Conduita conservatoare implicd anumite trasaturi
caracteristice, care identifica particularitatile conservatorismului.

Astfel, persoanele fizice conservatoare din fire sau prin atitudine: adoptd un
comportament traditional ignorandu-1 pe cel novator; utilizeaza ceea ce au la dispozitie, ceea
ce au acumulat prin experienta lor si a generatiilor anterioare Tn dauna unei conduite noi dar
suspecta ca fiind imprudentd; sunt satisfacute de mijloacele pe care le au la dispozitie, de
nivelul si de mediul in care traiesc si isi desfasoara activitatea; schimbarea si noutatea apar
acestor persoane ca o modificare comportamentald pe care trebuie sd o realizeze din
necesitate si cu suferinta.

Din aceste trasaturi caracteristice, identificate ca fiind particularitati ale
conservatorismului deducem urmatoarele aspecte:

* Conservatorului 1i place rutina, nu apeleaza, de regula, la resurse noi si nu exploreaza

potentialitdti absolut incerte;

* Conservatorul este Tmpdcat cu viata pe care o traieste; el crede cu convingere in soarta
sa, 1n destinul sdu. El se conformeaza fara dificultate, sistemului de valori sociale in
care este integrat;

*  Adaptarea la posibilele schimbari, de natura individuald sau sociald, nu se realizeaza
fard efort considerabil si suplimentar.

In privinta acestei ultime teze unele explicatii suplimentare sunt, credem noi,
pertinente, concludente si utile. Prin insasi natura sa, conservatorul este reflexiv, static.
Schimbarea i produce angoasa, nesigurantd. Din acest motiv conservatorul o respinge, de
plano, ca fiind distinctiva dar, odata produsa schimbarea, el trebuie sa se adapteze, ceea ce
presupune sacrificiul, iesirea din rutind, din cotidian. Schimbarea reprezinta pentru o
persoanad fizicd conservatoare un “pariu cu viata”. Traditiile, tendinta “fireascd” de



reintoarcere la epoci istorice, de regandire a istoriei ca un veritabil “paradis terestru” sunt
proprii conservatorismului.

Pentru conservatori istoria umanitdtii este, dacd nu o iIncremenire, cel putin o
dezvoltare graduala, inceatd, a civilizatiei. Nici pe departe conservatorii nu inteleg istoria ca o
luptd a contrariilor, si nu inteleg nici viata sociala, ca de altfel si pe cea individuald, ca un
zbucium etern, ca o luptd intre “fortele vitale” si “fortele letale”. Istoria, viata sociald, viata
individuala reprezintd pentru conservatori o continud tendinta, pornita dintr-0 necesitate, de a
prezerva ceea ce existd in dauna iluziilor, a idealurilor. Si 1n biologic si in psihologic dar si in
social — micro si macro — conservatorii identifica, fara rezerve, tendinta dominanta spre
rutind, spre conservare.

In politica, conservatorii acorda intaietate realititii prezente, cotidianului, imediatului.
In pragmatismul lor conservatorii au “indatorirea” de a supraveghea: conservarea societatii in
standardele existente; aplicarea si respectarea normelor juridice si, in general, a ordinii
edictata de catre stat.

O guvernare de sorginte conservatoare nu va manipula societatea civila cu ajutorul
iluziilor, al idealurilor. Ea va avea obligatia unei bune administrari a statului, veghiind asupra
societatii, in ansamblul ei, in scopul evitarii aparitiei oricaror tipuri de conflicte sociale sau
individuale. Firesc, conservatorii vor prezerva tipul de societate existent Tn momentul
preluarii puterii politice. Asa fiind, partidele politice conservatoare, odatid ajunse la
guvernare, au Indatorirea conservarii societdtii si a economieii capitaliste, existente in
respectiva tard. Ca si individul conservator si partidele politice conservatoare se
fundamenteazd pe valori traditionale: Istoria (nostalgia trecutului); familia si puterea
(autoritatea). Guvernarea conservatoare, in principiu, solicita o subordonare stricta, fara
obiectii, facand distinctie clara intre elitele societatii si mase si, mai grav, are tendinta de a
considera pe cetateni ca fiind “supusi” ai statului. Desigur, aceasta tendintd nu se mai poate
manifesta astazi fatis, In mod direct, insd ea este prezentd in politica conservatoare, fara
echivoc.

Tn stiinta politica, in general, doctrina conservatoare a fost legati, de foarte multe ori,
de o atitudine sau de o tendinta reactionara. Carui fapt i se datoreaza aceasta corelatie?? Sau,
altfel spus, ce legatura exista intre doctrina politica conservatoare si tendintele reactionare??

Daca anterior am incercat — dupd puterile noastre — sd explicim ce se intelege prin
“conservatorism” suntem datori sd explicam si notiunea de “tendingd, atitudine
reactionard’.

Atitudinea sau tendinta reactionard este antiteza atitudinii revolufionare. Ea se
caracterizeaza prin respingerea tuturor situatiilor politice existente in contemporaneitate dar si
a celor posibile Tn viitor. Ca atare, reactionarismul tinde sa prezerve situatiile politice trecute,
anterioare, impunandu-le, la nevoie, chiar si prin politici de forta: totalitarisme, dictaturi.

Corelatia dintre conservatorism si reactionism se face pregnant simtitd in unele
doctrine politice cu tentd nationalistd, dintre care se desprinde teoria pangermanismului,
adoptatd in Germania imperiald, dominantd in a doua jumatate a sec. al XIX-lea si prima
jumatate a sec. al XX-lea.

Conservatorismul german a imbrdcat haina nationalista, infatisind o doctrind
fundamentata pe: superioritatea biologica a rasei germane; determinarea si conditionarea
istoricd si geopoliticd, concretizatd in necesitatea asa-numitului  ”spatiu  vital”;
’constientizarea” unei misiuni unice, speciale pe care poporul german ar fi avut-0 de
Tndeplinit in Europa si chiar pe intrega planeta etc.

Asadar, doctrina pangermanismului a reprezentat o teorie politica conservatoare si
reactionara, fundamentatd pe nationalismul si pe militarismul Imperiului German. Ea va
constitui fundamentul doctrinar in baza caruia Germania va declansa Marele Réazboi, Primul
Réazboi Mondial, Tn vara anului 1914.



I1). Doctrina conservatoare propriu-zisa

Daca la punctul anterior am discutat si comentat unele chestiuni legate de “atitudinea
conservatoare”, cu referire atat la om — privit in mod singular — la individ, cét si la politica
fundamentata pe aceastd doctrind, la prezentul punct vom incerca sa analizam chestiunile
teoretice ale conservatorismului. Doctrina politicd conservatoare este dificil de surprins in
tipare traditionale deoarece, spre deosebire de alte doctrine politice, aceasta prezintd o
anumita inconstantd si ambiguitate. Aceastd inconstanta, ambiguitate provine din faptul ca, la
origine, conservatorismul a reprezentat doctrina aristrocratiei, doctrind coagulata si inchegata
sub imperiul Revolutiei franceze din anul 1789. Cum era si de asteptat, fondarea doctrinei
conservatoare s-a realizat in Anglia, tara in care, dupa revolutia din 1688, atét regalitatea cat
si aristrocratia si-au restabilit pozitiile politice primejduite. Este normal, in aceste conditii, ca
englezii s nu vadd cu ochi buni Revolutia francezd din 1789, o revolutie autenticd si
radicala, care a rupt irevocabil legaturile politice cu trecutul monarhic absolutist, cu puterea
politica a aristrocratiei si a bisericii catolice.

Din aceastd succintd expunere rezultd, in mod indiscutabil, ca patria
conservatorimului este Regatul Britanic, mai corect Anglia. Tn acest stat aristrocratia nu
numai cd nu a fost abolita dar a reusit sa se mentind la putere, fiind In continuare beneficiara
unor privilegii.

Intrucat clasa aristrocratica engleza nu mai detinea puterea suprema ca in Evul Mediu,
s-a simtit nevoia fundamentarii doctrinare a noilor stari de lucruri. Asa a parut doctrina
politicd conservatoare, ca urmare a iIncercdrii disperate a aristrocratiei engleze de a-si
fundamenta teoretic optiunile politice. Aceastd aristrocratie, fiind nevoitd sa se adapteze
continuu prezentului, nu a uitat niciodatd, si nu va uita, niciodata, vechile privilegii si statutul
exorbitant pe care I-a avut in Evul Mediu. De aici provine intoarcerea continua a acestei teorii
politice cu “fata” catre trecut, catre istorie si, in mod deosebit, catre istoria politica si sociala
medievala.

Cu referire la doctrina politicd conservatoare propriu-zisd ne vom raporta la cateva
chestiuni punctuale. Astfel, aspectele specifice ale acestei doctrine se obiectiveazd pregnant
in legatura cu: schimbarea si in deosebit schimbarea sociald si libertatea individuald si
rolul statului.

A). Schimbarea si in mod deosebit schimbarea sociala

De principiu, conservatorii resping schimbarea sub orice forma deci si schimbarea
sociald. Pentru doctrina politicd conservatoare schimbarea, inclusiv cea sociald, este de
acceptat doar daca este imperios necesard si dacd nu afecteazd substanta, adicd daca
schimbarea este partiala si formald. Chiar si in acest caz, schimbarea sociald constituie, n
opinia conservatorismului, o jertfa”. Spunem ca se accepta, de nevoie, o schimbare partiala
deoarece o schimbare, o transformare totald, radicald, revolutionard nu este de conceput in
doctrina conservatoare. Transformarea totald a societatii, a relatiilor sociale reprezintd in
opinia conservatorilor cel mai mare “’rau” posibil.

Viata, inclusiv viata sociald s-a deosebit a fi o realitate obiectiva fundamentatd pe
lupta continud intre contradictie, intre diversele antagonisme biologice sau/si sociale. Sub
aspect social din lupta contrariilor, a antagonismelor sociale rezultd progresul social. Tocmai
acest aspect este negat de doctrina conservatoare!!! Schimbarea este perceputd de catre
conservatori ca 0 “peticire” pe ici pe colo a sistemului social-politic, fara afectarea fondului.
Practic, in conceptia conservatorismului trebuie schimbat numai ceea ce este degradat, adus
n stare de neintrebuintare, si ocrotit vechiul sistem politic si social. Cu alte cuvinte, noul,
chiar partial fiind, se supune, se subsumeaza principiilor vechi, traditionale de practica
politica.




Tn acest fel conservatorismul nu respinge total ideea de schimbare dar aceasta trebuie
sa se realizeze gradat, fard sa zdruncine societatea, transformarile fiind partiale, practic
imperceptibile. Aceastd modalitate de realizare a transformarii sociale presupune un timp
foarte indelungat, uneori generatii intregi de oameni.

Ca atare, schimbarea, transformarea nu trebuie sa conduca — in opinia conservatorilor
— la modificarea totala si rapidd a economiei si a societatii. Este ca si cum economia §i
societatea, in ansamblul ei, ar avea un “’destin” propriu, un propriu “ceas interior”. Credem ca
opinia conservatorilor este reald In privinta transformarii obiceiurilor si moravurilor
societdtii. Acestea Intr-adevdar se modificd partial, foarte rar in substanta lor, iar
transformarea, devenirea moravurilor si obiceiurilor sociale este, in principiu, imperceptibila,
insesizabild, mai ales in cadrul unei singure generatii.

Schimbarea totald sau radicald este de neconceput de catre conservatori. Revolutia
deci este totalmente exclusd din doctrina conservatoare. Ea ar constitui “ultima ratio”, ultima
solutie, acceptatd in extrem doar pentru depasirea unei crize politice profunde si care nu are
alta iegire. Asa-zisa “revolutie conservatoare” este o contradictie in termeni!!! Aceasta s-ar
realiza nu pentru transformarea radicald si rapida a societdtii ci pentru conservarea
obiceiurilor, moravurilor si dreptului vechi!!! Practic, revolutia conservatoare are ca ideal
reinvierea unor practici politice istorice, demult primate. Ea nu “elibereaza” pe nimeni;
dimpotriva Intareste tot mai pregnant starea de fapt si starea de drept existenta din timpurile
vechi. Schimbarea conservatoare, inclusiv schimbarea radicald conservatoare (revolutia
conservatoare!!!) este sd acceptam, intr-un final, un proces lent, chibzuit. Dar faptul ca
aceastd schimbare se refera si se raporteaza exclusiv la trecut este greu de imaginat. De altfel
revolutia conservatoare este, asa cum am mai subliniat, din punctul nostru de vedere, 0
contradictie in termeni, o absurditate terminologica!!! Frica aceasta de viitor, de progres,
schimbarile sociale. Desigur, nu toate schimbarile sociale au fost benefice omenirii. Marea
lor majoritate insa au avut un impact pozitiv in dezvoltarea sociald a umanitatii. Daca omul s-
ar fi temut de orice transformare sociala, considerand-o din start nociva, atunci umanitatea nu
ar mai fi progresat deloc, fiind si acum, probabil, in preistorie sau cum spuneau marxistii in
”comuna primitiva”!!!!

B). Libertatea individuala si rolul statului

Raportul dintre libertatea individuald si preemineta statului determind caracterizarea
regimului politic al unui stat ca fiind democratic sau, dimpotriva, nedemocratic.

Doctrina politica conservatoare este preocupata, in mod deosebit, de mentinerea starii
de fapt si de drept de la nivel social manifestate in prezent si pe viitor. Scopul suprem este
deci, perpetuarea societatii si a formelor ei organizationale si in viitor. Venind din trecut,
conservata in prezent si proiectata fara transformari sau poate cu mici schimbari, de forma, in
viitor. Asa arata societatea (includem aici economia, statul) in conceptia conservatorismului!!
Noroc ca doctrinarii conservatori au luat ca punct de reper aristrocratia medievala engleza si
nu stapanii de sclavi din Egiptul Antic sau din Imperiul Roman!!!! Altfel cine stie care era
idealul social ce trebuia imperios perpetuat in viitor, potrivit teoriei conservatoare!!!!

Desi recunosc astdzi drepturile si libertdtile fundamentale ale omului si ale
cetdteanului conservatorii acorda prioritate statului si institutiilor etatice.

Oricat de viciata ar fi constructia etatica aceastd doctrind politicd recunoaste
preeminenta statului, fard rezerve. Individul practic este subordonat statului si autoritatilor
etatice.

Fundamentarea teoretica a statului 1n opinia conservatoare are ca principal argument
necesitatea prezervarii ordinii si a comunitdtii puterii de stat, In toatd plenitudinea sa. Sub



acest aspect doctrina conservatoare este realistd, deoarece statul trebuie sa existe, indiferent
de gradul sdu de democratie si de transparenta politica.

Conservatorismul  este, in  principiu, partizanul monarhiei  parlamentare
constitutionale, ca forma de guvernamant a statului. Evident este vorba de doctrina politica
conservatoare britanica.

Unii doctrinari conservatori au adoptat, in mod fatis, o pozitie, dacd nu
antidemocratica, cel putin indiferenta fata de democratie.

Acestia exalteaza rezultatele guverndmantului monarhic care este considerat mai putin
feroce decat tirania” poporului!!!! Din perspectiva conservatoare forma de guvernamant
ideald este reprezentatd de monarhie. Chiar si o monarhie absolutd ar fi de preferat unei
democratii, prin intermediul careia se manifestd virulenta majoritatii contra unei minoritati
oprimate.

Tn aceste conditii se pune, in mod firesc, intrebarea: care este rolul libertatii
individuale in doctrina politica conservatoare??

Deoarece conservatorismul pune accent deosebit pe autoritatea statului este in afara
de orice indoiala faptul ci libertatea individuali este receptati prin prisma statului. In
doctrina conservatoare libertatea, privitd sub aspect individual, singular, se identificd cu
recunoasterea indatoririlor, a obligatiilor care revin individului, cetdteanului in raport cu
institutiile si cu autoritatile etatice.

Puterea etatica ofileste libertatea individuala care este recunoscutd in masura in care
nu aduce atingere intereselor statului si are ca scop diverse forme asociative, cu caracter
privat, in care cetateanul se poate, dupa libera sa vointd, inregimenta. Libertatea individuala
trebuie, Tn conceptia conservatoare, sa respecte obiceiurile si traditiile, ca fiind valori
supreme pe care se intemeiaza societatea si statul, in ultima instantd. Ca atare ea se poate
manifesta doar daca actiunile obiective sunt in acord deplin cu valorile traditionale. Am putea
afirma ca libertatea individuald este limitatd nu in mod direct si explicit de catre stat ci de
aceste traditii, obiceiuri istorice, receptate si recunoscute ca valori supreme de citre o
guvernare conservatoare.

Analizand, sintentic desigur, libertatea individuala si rolul preeminet al statului intr-o
guvernare politica conservatoare am constatat ca filonul de baza peste care conservatorismul
nu poate trece sub nici o forma este asa-numita traditie, adica obiceiurile cu caracter istoric.

Aceasta “traditie” fundamenteaza si particularizeaza doctrina politica conservatoare n
raport cu toate celelalte doctrine politice. Ea reprezinta un veritabil marker al teoriei politice
conservatoare.

Tn aceste conditii este normal si ne intrebim: ce este “traditia” in conceptia
conservatorilor?? Ea se identificd cu cutumele, cu obiceiurile moral-politice si juridice, cu
dreptul consuetudinar, practici repetate in societate si acceptate cu valoare de lege, datorita
uzantei indelungate. Se considera ca aceste practici repetate si relativ stabile au menirea de a
raspunde, in modul cel mai fidel, nevoilor societatii.

Traditia receptata de conservatorism, ca fiind pilonul lui fundamental, nu reprezinta,
in opinia noastra, un scop in sine si, drept consecintd, ea are rolul de a conserva societatea
prezentd si viitoare potrivit cutumelor unor societati demult apuse, intrate In istorie. Asadar,
traditia creaza o inertie, ea neagd evolutia societatii, o evolutie obiectivd, legica. Traditia
impiedicd dezvoltarea armonioasa si rapida a societdtii si implicit a statului. Din ce motiv se
ntampla toate acestea?? Raspunsul este cat se poate de simplu, de banal!! Conservatorismul
Tsi trage sorgintea din Regatul Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord (denumirea
contemporand a statului) unde aristrocratia englezd impunand aceastd doctrind politica si-a
asigurat "o felie” din puterea etatica si o preeminentd asupra treburilor politico-statale.



“Traditia” a devenit, datoritd uzantei indelungate, un mod de viatd a tuturor cetatenilor
britanici, chiar si pentru Partidul Laburist (de stanga) rivalul traditional al Partidului
Conservator.

Incremenirea sociala in tipare vechi, apuse istoriceste, nu este, prin insisi natura sa,
benefica pentru dezvoltarea societatii, in ansamblul ei.

Conservatorii de pe orice meridian, si in special cei britanici, incearca sa argumenteze
asa-zisa "traditie” ca fiind un "fapt social” fundamental si benefic, deoarece:

* Este verificata in practica sociald. Se spune ca inovatia politicd nu este probata fiind
supusa hazardului dar traditia are un puternic caracter de stabilitate si de predictibilitate;
* Include, cel mai eficient, individul in mediul social de apartenenta. Ideea se refera atat

la includerea in societate — in sens larg — cat si anumite clase si categorii sociale. Includerea
individului Tntr-o anumita clasa sociala (in aristrocratie, spre exemplu) determind ab initio
imprimarea conceptiei conservatoare in congtiinta politicd a subiectului. El devine
conservator din instinct cu scopul de a-si prezerva privilegiile dobandite prin simplul fapt al
nasterii;

* Traditia ar reprezenta unica modalitate de cunoastere deplind a realitatii sociale.
Aceasta deoarece, prin repetare, se cunosc atat cauzele cat si efectele acestora, din
perspectiva istoricd. Asadar, in conceptia conservatoare guvernul trebuie sd respecte
“traditia” si nu sa inoveze, impunand proiecte prin care sd incerce dezvoltarea social-politica
si economica a statului.

Intr-un stat care a fost pani la inceputul sec. al XX-lea prima putere economica,
politicd si militara a lumii — este cazul Marii Britanii — iti poate permite, probabil, ca in
politicd sa se circumscrie exclusiv “respectarii traditiei” dar intr-un stat slab dezvoltat, cum
era Romania, la Tnceputul sec. al XX-lea, ce “traditie” trebuie prezervata prin mijloace
politice pentru asigurarea bundstarii societatii??

Desigur, Tn contemporaneitate tara noastrd nu poate sa prezerve asa-zisele “traditii” de
la Tnceputul sec. XX!!! Traditia poporului roméan se raporteaza la respect, buna-cuviinta,
lupta pentru eliberare nationala si sociala, pentru independenta tarii etc.

Avem traditii minunate pastrate in obiceiurile, in morala si in moravurile societatii
romanesti.

Sub aspect politic Insd nu ne putem niciodatd permite sd acceptdm conservarea asa-
zisei traditii politice antebelice sau interbelice, cu scopul proiectdrii acesteia in societatea
actuala si in societatea viitoare.

In conceptia conservatorilor politica are rolul de a remedia disfunctionalititile, de a
distruge “raul”. Dar oare politica nu are, in primul rand, menirea de a promova binele in
societate?? Nu acesta este scopul fundamental al politicii pe acest Pamant??

Indepartarea “raului”, inlaturarea disfunctionalitatilor reprezinti doar o parte din
scopul politicii, partea cea mai putin relevanta.

Politica trebuie sd asigure bunastarea, fericirea si satisfactia societatii prin promovarea
activa a tuturor planurilor si proiectelor necesare pentru dezvoltarea sociala, avand ca efect
prosperitatea si satisfactia tuturor, a fiecarui individ in parte. Politica nu trebuie sa fie de
circumstanga — cum opineazd doctrina conservatoare — ci trebuie si fie activa, urmarind
promovarea ferma a intereselor nationale, a intereselor societatii civile dintr-un stat.

Credem ca nu este posibil ”sd@ conservi” si ”’sd reformezi” in acelasi timp. Cele doua
ipostaze: conservarea si reformarea sunt, prin natura lor, antitetice, antagoniste.

Un reformator nu poate fi conservator dupa cum nici un conservator nu poate fi
reformator decat cu numele, formal, in aparenta.

Cine este conservator este antireformator, conform propriei doctrine politice
conservatoare.



I11). Evolutia doctrinei politice conservatoare in contemporaneitate

Tn conditiile societatii si a economiei capitaliste contemporane doctrina politici
conservatoare, extrem de influentd pana in jurul anului 1950, se repliaza in raport cu situatia
faptica, obiectiva. Doctrina conservatoare contemporana da prioritate institutiilor politice si
sociale traditionale: regalitate, bisericd, familie, moralitate. Statul joacd in continuare un rol
preeminent, fundamentat pe ierarhie si pe respectul datorat de cetateni autoritatilor publice.

Sub aspect economic, conservatorismul este un sustindtor al statului capitalist pur,
minimal si concurential, ceea ce nu il impiedica sa critice economia capitalistd fundamentata
pe doctrina politica liberala. Dar, doctrina conservatoare se raliaza liberalismului, Tn privinta
politicilor economice mai ales dupa decaderea statului social, prezidential, in anii 80 ai
secolului trecut, cu intentia vadita, clara si neechivocd de a combate doctrina politica
socialistd, manifestata sub forma ”curentului” social-democrat. Mai corect spus, este vorba de
combaterea politicilor si viziunilor economice, promovate de social-democratie.

Alianta conservatorismului cu liberalismul, Tn explicarea fenomenelor economice, sau
mai corect ralierea conservatorismului la doctrina liberalda sub aspectul mentionat mai sus,
scoate Tn evidenta lipsa de solutii a doctrinei conservatoare n privinta vietii economice. lata
cd, “traditionalismul” nu este, prin natura sa, nici pe departe suficient pentru explicarea
mecanismelor si functiilor economice ale societdtii capitaliste contemporane. Derapajul,
constdnd in imposibilitatea explicdrii fenomenelor economice, dintr-un punct de vedere
propriu, apasa doctrina conservatoare, restrangandu-i categoric influenta.

Conservatorismul britanic are un aliat de nadejde, un ”frate geamadn” in
republicanismul existent in S.U.A. Acesti centri motori ai conservatorismului mondial —
Partidul Conservator din Regatul Unit si Partidul Republican din S.U.A. — incearca
revitalizarea acestei doctrine politice.

Tematica acestei asa-zise revitalizari se fundamenteaza pe urmatoarele teze

doctrinare: anti-universalism; non-progres; preeminenta culturii asupra economicului.
* Anti-universalismul — pune accent pe apartenenta fiecarui individ la o cultura
determinata. Cultura este perceputd, nu ca ceva abstract, ci ca un set de valori mostenite din
generatie in generatie, strabatand istoria. Asa se explica liantul dintre trecut, prezent si viitor,
pe baza apartenentei culturale, nationale, a fiecarui individ, in parte.

Diferentierile de naturd culturald, civilizationala, se opun universalizarii umanitatii.
Astfel, Tn conceptia conservatoare universalitatea reprezinta o utopie, un ideal si nimic mai
mult.

* Non-progresul — porneste de la ideea ca umanitatea nu poate, in realitate, progresa.
Progresul continuu al omenirii ar fi, in realitate, o iluzie. Modernizarea este receptata cu
oarecare indoiala si reticenta deoarece ea conduce, in mod nemijlocit, la pierderea traditiei.

Constienti de rolul progresului, stiintei, tehnologiei, artei si culturii, oamenii vor
abandona modul traditionalist de viatd in favoarea inovatiilor benefice. Aceasta este marea
spaimd a conservatorismului, care ’se munceste” sa demonstreze imposibilitatea unui proiect
universalist, nici macar la nivelul de concept. Universalismul ar afecta profund
traditionalismul si ar ridica constiinta umanitatii ceea ce ar putea determina constientizarea

de catre aceasta a unui segment important al puterii statale. Este si paradoxal pentru cé, o
clasd sociald ce se pretinde “elitd a lumii” se fundamenteaza doctrinar pe conceptii
anacronice, retrograde, bazate pe asa-zisa imposibilitate de progresare a omenirii. A nega
progresul si a clama trecutul prin virtutile si calitatile sale, a incerca perpetuarea unei societati
trecute si in viitor, constituie mijloace de stagnare, chiar de regres.



Realitatea obiectiva a demonstrat cu prisosintd ca motorul, forta vitala a umanitatii
consta in progres: social, economic, tehnologic, stiintific, cultural, educational, militar etc.

Impunand relatii de productie, legi si obiceiuri desuete, anacronice aflate in
contradictie cu fortele de productie, cu stiinta si tehnologia, doctrina politica conservatoare
exprima clar, neechivoc interesul sau pentru lipsa de progres a omenirii. Dar, indiferent de
vointa oamenilor, umanitatea va progresa lasand la cosul istoriei conceptiile retrograde,
antiumane, sectariste, fundamentate exclusiv pe perpetuarea intereselor unei clase sociale
elitiste, aristrocratice.

* Preeminenta culturii asupra economicului — este o altd “teza de fortda” a
conservatorismului contemporan.

Cultura, Tn conceptia conservatorilor, guverneaza economicul si determina politicul.
Adevarata Intr-o oarecare masura, mai ales in privinta politicului, teza afirmata nu este scutitd
de critici.

Economia de piata nu tine de culturd, nu ii este acesteia din urmd subordonata.
Economia are propriile sale legi, reguli obiective care nu sunt ”supuse” mediului cultural.
Dimpotriva economicul este determinat de material, de necesitétile vietii concrete, de
conditiile materiale de existenta a societatii si nu de spiritualitate, de cultura.

Intr-adevar, doctrinele si ideologiile politice sunt puternic influentate de cultura si
poate doctrinarii conservatori au considerat ca economicul este ’supus”, determinat am spune
noi, de cultura prin intermediul politicii.

Cultura care “este preeminentd” in raport cu economicul, cuprinde doud filoane
esentiale: cel religios, clerical si cel rational sau iluminist.

Indiferent de componentele sale spiritualitatea, cultura, nu determind in mod direct
fenomenele si mecanismele economiei de piata.

Pe de altd parte, conservatorii apreciazd ca spiritualitatea, cultura, limiteaza
autonomia cognitiva a individului. Cu alte cuvinte, tiparul cultural este determinativ pentru
viitoarele actiuni sau inactiuni ale persoanei fizice. Aspectul este real dar numai cu privire la
adaptarea de catre individul educat, culturalizat, a unui comportament conform prescriptiilor
sociale. Adica, acesta nu va adopta o conduitd antisociala, infractionala.

Cu privire la celelalte activitati umane — exceptand desigur pe cele antisociale —
culturalizarea, educatia nu are menirea limitdrii autonomice cognitive a subiectului.
Dimpotriva, cultura conferd individului capacitatea de a observa posibile alternative sociale,
politice, economice 1n vederea realizarii progresului social.

Teza conform careia cultura limiteazd autonomia individului duce cu gandul la
manipularea acestuia, manipularea savarsitd voit, intentionat pentru a-i inocula valorile
spirituale si comportamentale ale conservatorismului.

In concluzie, dupa anii *50 ai sec. al XX-lea doctrina conservatoare si-a pierdut
importanta in peisajul doctrinar politic. Fieful clasic, traditional al conservatorismului este
reprezentat de Marea Britaniei si S.U.A., prin cele doud mari partide: conservator si
republican.

In esentd, aceastd doctrind politica apard interesele elitelor aristrocratice, sfidand
evolutia progresiva a Istoriei umanitatii. Ea nu va putea raspunde satisfacator niciodata la
intrebarea: ”Cine a confirmat si pentru cine a fost confirmata “traditia” ca marker al intregii
societati conservatoare??”.

La aceasta intrebare vom incerca noi sd raspundem: “traditia” a fost confirmatd de
aristrocratie in scopul pastrarii pozitiei elitiste si privilegiate; “traditia” a fost confirmata
drept “marker” al societdtii in scopul ocrotirii, si pe viitor, a privilegiilor aristrocratice, in
favoarea unor elitisti pentru care rangul nobiliar, deci formalitatea, este preeminent in raport
cu valoarea personalitatii umane (care constituie fondul, substanta).



Conservarea unei societati nobiliare, demult apuse si condamnata istoriceste, intretine iluzia
salvarii privilegiilor in favoarea elitelor. Este desigur, doar o iluzie, deoarece progresul
obiectiv al societatilor umane va evidentia, pana la urma, adevaratul caracter, retrograd, al
doctrinei politice conservatoare.



