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CAPITOLUL I
CONSIDERATII GENERALE

Infractiunea fiind o faptd antisociald si
nepermisd, de regula, se sadvarseste pe ascuns si
prin acest motiv, de o singurd persoand. Antrenarea
si participarea mai multor persoane la comiterea
unei infractiuni, comportd riscul descoperirii mai
usoare.

Nu este putin adevarat ca sunt suficiente
cazuri cand la savarsirea unei infractiuni iau parte
si conlucreazd mai multe persoane, mai exact cazul
pluralitatii de infractori. Explicatia cooperarii mai
multor persoane la savarsirea unei infracfiuni
consta, Intre altele, in aceea ca se creeaza
posibilitatea pentru o executare mai sigura si cu
mai multi sorti de reusitd. Savarsirea unei
infractiuni de doud sau trei persoane asigura
inldturarea mai wusor a piedicilor, inclusiv a
victimei si  persoanelor care s-ar opune

infractorilor.



Sectiunea 1. Pluralitatea de infractori.

Notiuni.Formele
pluralitatii de faptuitori.
Caracterizari si
consecinte.

Codtil  Penal foloseste ca baza in
reglementarea participatiei, notiunea de ,fapta
prevazutad de legea penald” ceea ce permite ca fapta
savarsitd de participanti sd fie calificatda in raport
eu felul vinovatiei a fiecarui participant.

Datorita  fundamentarii  participatiei  pe
calitatea notiunii de ,fapta prevazuta de legea
penald”, o persoand iresponsabild care a luat parte
la savarsirea faptei este participantd, dar nu este
infractor.

Orice activitate umana poate fi efectuatd fie
prin efortul unei singure persoane, fie prin
eforturile conjugate ale mai multor persoane in
acest din urmd caz, exista o pluralitate de
faptuitori.

Notiunea de 'pluralitate" 1in expresiuni
tehnice, implica totdeauna o corelare intre anumite
entitdti multiple si o anumitd entitate singulara,
aceasta din urmd constituind elementul de
jonctiune, de asociere a continuitdtilor multiple si
deci factorul comun al pluralitatii respective.



In cazul pluralitatiit de factori entitatea
singulard consta in fapta savarsita, adica mai multi
faptuitori au savarsii laolaltda (impreund) o singura
fapta. Nu existd pluralitate de faptuitori in sens
tehnic, atunci cand mai multe persoane au savarsit
fiecare in parte o altd fapta chiar daca intre acele
fapte ar exista o oarecare conexitate. Accsu
precizari generale sunt deopotrivd valabile si in
cazul special al pluralitdtii de infractori, pluralitate
care exista ori de cate ori la savarsirea tine:
infractiuni si-au dat contributia mai multi infractori

Nu exista pluralitate de infractori, atunci cand
mai multe persoane au savarsii, fiecare in parte,
infractiuni distincte.

Legadtura organica a diferitelor contributii la
savarsirea faptei unice esle reusita acestor persoane
de a realiza impreund o anumita fapta. Deci, vointa
este comund, indiferent de modul de determinare
psthic al vointei fiecaruia.

Formele pluralitatii de faptuitori

-pluralitatea naturald, existd atunci cand fapta
sdvarsitd prin natura sa nu poate fi realizatd decat
de doua sau mai multe persoane (exemplu:
infractiunea de adulter, bigamie, incest, inversiune
sexuald). Toate aceste cazuri constituie infractiuni
cu pluralitate de subiecti activi;

-pluralitatea constituitd, este atunci cand




legea penald, incrimineaza simpla fapta de a alcatui
o grupare de persoane in vederea unor scopuri
ilicite (exemplu: complotul) care presupune
acordul care a intervenit intre aceste persoane.

Pentru ca o infractiune cu pluralitate
constituita sa ia fiinta, se cere sa existe: - o grupare
de persoane, o speciald organizare a acestora si un
program infractional, ce urmeaza sa fie realizat de
membrii acestei grupari.

O alta forma de pluralitate, este cea
ocazionald, care are loc atunci cand lapla prevazuta
de legea penald, a fost sdvarsitd prin cooperarea
mai multor persoane, desi putea fi savarsitd si de o
singurd persoana.

Aceasta cooperare este determinatda, de cele
mai multe ori, de felul in care a fost conceputa si
pregatita savarsirea faptei.

Pluralitatii ocazionale 1 se da denumirea
speciald de participatie, pe consideratia cd 1in
aceasta formd de pluralitate faptuitorii contribuie
fiecare cu o anumitd parte la realizarea faptei
savarsite, in timp ce la celelalte forme de
pluralitate, fiecare dintre faptuitori este considerat,
cd a realizat in propria-1 persoand continutul faptei
savarsite.

Consecinte "

Pluralitatea de faptuitori, oricare ar fi forma
acestuia se caracterizeaza prin doua trasaturi




esentiale:

-Pe de o parte, prezenta mai multor faptuitori.

- Existenta unei singure fapte.

Deci, pluralitatea de faptuitori capata caracter
specific de manifestare comuna datoritd unitafii
faptei savarsite. Aceasta unitate obiectiva fiind o
trasatura reald, se rasfrange asupra tuturor
faptuitorilor, sub raportul calificarii faptei, al
determinarii timpului si locului sdvarsirii acestuia,
al urmarilor sale. Unitatea obiectivda a faptei
savarsite, nu aduce insa nici o atingere situatiei
subiective proprii a fiecdruia dintre persoanele care
alcatuiesc pluralitatea de faptuitori.

De aceea, temeiurile raspunderii penale vor fi
cercetate si consultate separai, in raport cu fiecare
persoand, raspunderea putand fi dupa caz, exclusa
sau inldturatd pentru unii dintre faptuitorii, si
retinutd pentru ceilalti.

Contributia fiecarei persoane in cazul
pluralitatii de faptuitori are caracterul de anteced-
ent, cauzal in procesul care a dus la realizarea
faptei savarsite.

Pluralitatea de faptuitori se caracterizeaza
deci, s1 prin amplificarea si complexitatea
procesului cauzal, contributia fiecarui féaptuitor
angrenandu-se intr-o masurd mai mare, sau mai
micd in continutul raporturilor de cauzalitate al



faptei.

Din aceasta caracterizare se naste consecinta
ca principial adicd privitd in mod abstract, fapta
savarsitd isi afla cauza in activitatea globald a
tuturor faptuitorilor si deci tratamentul juridic,
regimul sanctionalor al acestora trebuie sd fie pe
planul individualizarii legale, similar,
diferentierile putand si trebuind sa fie facute, in
concret, cu ocazia individualizarii judiciare a
pedepsei.

Din punct de vedere al fenomenului
infractional (pluralitatea de faptuitori) a fost
socotitd, chiar si in cazul pluralitatii naturale ca
un indiciu serios de mai multda periculozitate
sociala.

Colaborare bine organizatd asigurd cu sanse
sporite si cu mai pufine riscuri: atingerea unui
scop urmarit.
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Sectiunea 2, Structura pluralitatii de
infractori.
Notiuni
Aspectul obiectiv
Aspectul subiectiv
Calificarea de ansamblu
si speciala.

- Structura pluralitati de infractori 2)

Pluralitatea de infractori avand ca element de
unificare existenta unei singure infractiuni, iar
infractiunea prezentatd totdeauna in structura sa
doua (2) laturi:

- obiectiva (materiald) s1 alta

- Subiectivd (psihicd), aceastd dualitate se
rasfrainge in mod firesc si asupra structurii
pluralitafii de infractori care la randul ei,prezinta
un aspect obiectiv si unul subiectiv.

Pentru constatarea pluralitdtii de infractori trebuie
sd fie examinat continutul fiecareia dintre aceste
doud aspecte ale sale. Pluralitatea de infractori
inainte de a fi o categorie juridica apare ca o
categorie logica, respectiv ca pluralitatea de
faptuitori. Datoritd acestei imbindri gasim 1in

structura  pluralitdfii  de infractori anumite

11



infiltratiuni ale aspectului subiectiv in continulul
obiectiv si invers, unele aspeete ale continutului
aspectului  obiectiv in continutul aspectului

subiectiv.

Aspectul obiectiv 3)

Aspectul obiectiv al pluralitatii de infractori
trebuie sa porneascad de la realitatea de fapt, adica
de la fapta savarsita pentru a se ajunge la
caracterizarea acesteia pe plan juridic.

Fapta savarsita, indiferent de caracterul ei
este in realitate obiectiva, baza, punctul de plecare
si elementul de unificare in problema pluralitatii
de faptuitori si deci in problema pluralitdtii de
infractori.

Pentru ca realitatea de fapt a pluralitafii de
faptuitori sa capete o importantda pe plan juridic, e
nevoie ca fapta savarsita de catre faptuitori sa aiba
relevantd juridicd, adica sa facd obiectul unei

anumite reglementari juridice.

In sfarsii pentru ca pluralitatea de faptuitori
sd aibd relevanta juridica in raport cu legea penala

si sd poatd fi eventual calificatd pluralitate de

192



infractori, trebuie ca fapta savarsitd de catre mai
multi faptuitori sd fie o faptd prevazuta de legea
penala.

Imprejurarea ca fapta savarsita este din cele
“prevazute de legea penald” nu imprima de plano
pluralitdtii de faptuitori caracterul de pluralitate
de infractori, ci atribuie numai relevantd penala
acestei pluralitati, adica realitatii de fapt.

Aspectul subiectiv. Asadar pentru
caracterizarea juridica a pluralitatii de faptuitori,
chiar atunci cand aceasta are relevanta penalad, cel
de-al doilea aspect pe care il prezintd structura
pluralitdtii de infractori, adica aspectul subiectiv
(pstihic) daca a fost sdvarsit cu vinovatie si anume
cu acea forma de vinovatie prevazuta pentru fapta
respectiva.

Vinovatia este o trasaturd de ordin subiectiv
personal, a carei existentd poate fi constatatd in
privinta unei sau unora dintre faptuitori, si poate
lipsi in privinta altuia sau altora dintre acestia
(ari. 19, C.Pen.)".

Se poate ca in cadrul aceleiasi realitati de

fapt, savarsirea unei fapte prevazute de legea

13-



penald,de catre mai multi faptuitori, sd se constate

-

ca:

- nu existd pluralitate de infractori si anume
atunci cand nici unul dintre faptuitori nu a lucrat
cu vinovatie sau numai unul singur este vinovat,

- existd pluralitate de faptuitori pentru parte
dintre participanti, si anume pentru cei care au
lucrat cu vinovatie si,

- existd o simpld pluralitate de faptuitori
pentru toti cei fatd de care nu s-a constatat vreo
vinovatie.

In vederea constatirii aspectului subiectiv
trebuie sd se examineze atitudinea psihicd separat
pentru fiecare dintre faptuitori potrivit regulilor

privitoare la vinovatie (art. 19, C.Pen.)

Calificarea de ansamblu si speciala

In urma cercetirilor ficute cu privire la
aspectul obiectiv si subiectiv al pluralitdtii de
faptuitori, s-a ajuns la constatarea ca fapta
savarsitd este prevazutd de legea penald si ca tofi
sau parte dintre faptuitori primesc in total sau in
parte, caracterizarea de pluralitate de infractori.

14



Dupa aceastd caracterizare devine necesara
o operatie subsecventda si anume: calificarea
formei in care se 1incadreazd pluralitatea de
infractori: naturala, constituitd sau ocazionala.

Calificarea de ansamblu a pluralitdtii de
infractori trebuie sa-i urmeze o calificare speciald
in raport cu felul contributiei adusd la sdvarsirea
faptei de cétre fiecare dintre faptuitori in privinta
carora s-a stabilit existenta vinovatiei.

Aceasta calificare speciala trebuie sa
serveasca la individualizarea judecdtoreasca a
pedepselor aplicate faptuitorilor care alcdtuiesc o
pluralitate de infractori.

Pluralitatea de infractori in cele trei forme
ale ei, naturala, constituita si ocazionala, a fost in
mod variat dar constant prevazuta de legiuirile
penale, in toate timpurile si din toate oranduirile
sociale. Multe dintre faptele cu pluralitate naturala
de subiecfi activi existente 1in legile penale
moderne au fost incriminate in legiuirile penale
din cele mai vechi timpuri (bigamia, adulterul,
incestul, inversiunea sexuala, duelul s1 altele).

Legiuirile penale moderne prevad o



reglementare generald pentru forma pluralitatii
ocazionale de infractori pe care o denumesc variat,
fie complicitate (C. Pen. francez) fie participare
(C Pen. belgian, olandez, elvetian si altele) fie
concurs de persoane (C. Pen. italian).

Legiuirile roménesti incepand de la vechile
pravile (Vasile. Lupu si Matei Basarab) si sfarsind
cu Codul Penal de la 1936 au cunoscut si ele toate
formele de pluralitate de infractori, bineinteles
fara a le diferentia si fara a le da denumiri

deosebite.

NOTE

1. Vintilda Dongoroz, Explicatii teoretice ale
Codului Penal romén. voi. I, pag. 18(1-181. Ioan
Oaneea, Curs de Drept penal, Partea generala,
Bucuresti, 1971, pag. 385- 388

2. V. Dongoroz, Curs de drept penal, partea
generala, voi. I, pag. 385-388; 398-403. Curs de Drept
penal, loan Oaneea, Partea generald, Bueuresli, 1971.

3. Vinlila Dongoroz, Explicatii leorclice ale
Codului Penal Roman, voi. I

Ioan Oaneea, Partea generala, Codul penal
comentai si anotat. Th. Vasiliu si altii, pag. 141 ~ 151.

4) Vinlila Dongoroz, Explicatii teoretice ale
Codului Penal roman, voi. [,Codul Penal roman, cap. I,
pct. 2
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Sectiunea 3. Participantii. Notiuni.
Participatia penala
Formele participatiei penale
Conditiile participatiei penale
Sensuri si feluri de participare

- Participantii

Mai sus am aratat ca una dintre formele
pluralitdatii  de infractori este pluralitatea
ocazionald sau participatia penala. Exista
participatie penala ori de cate ori o faptd preva/uta
de legea penald a fost sdvarsita de un numar mai
mare de persoane decat cel care ar fi necesar
potrivit cu natura acelei fapte.

Astfel, in cazul unei fapte care ar putea fi
savarsitd de o singura persoand va exista
participatie, dacd acea faptda va fi savarsitd de
doud sau mai multe persoane.

Participatia este posibila la savarsirea
oricarei fapte prevazute de legea penald, iar
contributia mai multor persoane la sdvarsirea
acelei fapte apare practic ca un fenomen destul de
frecvent.

Codul Penal grupeaza dispozitiile care
reglementeaza  pluralitatea  ocazionala  de

infractori 1n general sub denumirea de:
»PARTICIPATIE".
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Participatia penald este o realitate obiectiva,
ea presupune totdeauna si separat existenta unei
pluralitati de faptuitori (participanti de fapt).

Pentru ca o pluralitate de faptuitori sa aiba
relevanta juridica, trebuie ca fapta savarsitd de
catre acestia sa fie susceptibilda de a produce
consecinta juridica iar la randul sdu mai trebuie sa
se constate, ca fapta savarsitd de pluralitatea de
faptuitori este o ,faptd prevazutd de legea
penala®).

Codul Penal porneste in reglementarea
participatiei de la aceastd realitate: ,sdvarsirea
unei fapte prevazuta de legea penala™.

Complicitatea este o forma a participatiei
penale, intrucat activitatea acestora consta 1in
sprijinirea autorilor sau instigatorilor.

Clasificarea participantilor este
reglementata de dispozitiile art. 23 C. Pen.

Conditiile participatieiz).

Conditiile participatiei sunt:

-sa fie savarsitd o fapta prevazuta de legea
penala;

-fapta sa fie savarsita in cooperare, adica
prin contributia a doud sau mai multor persoane;

-sa existe vointa comuna de a coopera §i
deci de a contribui la savarsirea faptei; contributia

18



fiecareia dintre persoane trebuie sa fi fost
determinata de vointa de a coopera cu celelalte
persoane la savarsirea faptei.

Cel putin doi dintre faptuitori sa fi lucrai cu
vinovatie penala, adica sa fi contribuit cu intentie
la savarsirea faptei prevazute de legea penala.

Cand faptuitorii au lucrai cu acelasi fel de
vinovatie existd o participare propriu-zisa
(perfectd). in caz contrar participatia este
improprie (imperfectad).

Cand lipseste aceastda ultima conditie
participatia, desi priveste o faptd prevazuta de
legea penald, nu are totusi caracter penal, intrucat
fara vinovatie fapta prevazuta de legea penala nu
constituie infractiune (art. 17 alin. 1, C. Pen.) si
fard infractiune participarea de fapt nu devine
participatie penala.

- Genuri si feluri de participare in
literatura juridica penalda se folosesc si alte
diferentieri care privesc fie genul participatiei, fie
feluri in care se organizeaza 1In activitatea
infractionala contributia diferitilor participanti.

Se mai face deosebire intre participatia

materiald realizatd prin contributii care privesc
cauzalitatea fizica in savarsirea faptelor prevazute
de legea penald (latura obiectivd) si participatia



morald care actioneaza dimpotriva in desfasurarea
cauzalitafii psihice, adica la luarea, intarirea si
dinamizarea hotararii de a savarsi fapta prevazuta
de legea penala, (latura subiectiva).

-Ca feluri de participatie se face deosebire
intre: participatia spontana, cari; exista momentul
executarii farda vreo intelegere prealabila si
participatia preordinard existentd atunci cand intre
faptuitor1 a intervenit o intelegere anterioara
executarii in context fraudulos intre participatia
anterioara la care darea contributiei intervine
inainte de a se pasi la executare.

in cazul complicitdtii  exemplificam:
1mobilizarea victimei, dezarmarea acesteia statul
la panda pentru a da alarma, procurarea substantei
toxice cu care a fost otravitd victima.

NOTE

1 Vinlila Dongoroz, Sectiunea, pct. 1, 1it. B _
. . 2Folosim termenul de_ participafie penalad
fiilndca corect  aceysta, este, denumirea pluralitdfii
ocazionale de infractori. In legea penala se elimina
caliiicativul de tpenal in denumirea unor Institutii
fiindcd reglementarea acestor institutii in Codul Pena
face sa se subinfeleagd acest calificatiy. De exemplu;
vingvatie, tentativa, participatie, recidivd, amenda si
altele, ori aceste denumiri au intrebuintarea si in afara
dreptului penal, asa incat nu trebuie sa se uite
calificativul subinteles. .
- Codul Penal comentat si adnotat, Partca
generald -Th. Vasiliu si altii, pag. 141-152.
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CAPITOLUL II.
NOTIUNEA SI CONDITIILE GENERALE
ALE COMPLICITATII

Potrivit art. 26 C. Pcn. compliccie este
persoana care cu intentie, inlesneste sau ajutd in
orice mod la sdvarsirea unei fapte prevazute de
legea penald. Este de asemenea, complice
persoana care promite, inainte sau 1in timpul
savarsirii faptei, cd va tdinui bunurile provenite
din aceasta sau ca va favoriza pe faptuitori chiar
dacd dupa savarsirea faptei promisiunea nu este
indeplinita."

- Deci1 prin complicitate se intelege, in gen-
eral, sprijinul dat de o persoand, in orice mod si
prin orice mijloace, unei alte persoane cu prilejul
savarsirii unei fapte ilicite.

Complicitatea, adica sprijinul dat de
complice capata asadar relevantda din punct de
vedere penal atunci cand acel sprijin priveste
savarsirea unei fapte prevazute de legea penala.

- Activitatea  complicelui  alaturandu-se
activitdtii prin care autorul realizeaza actiunea
care constituie elementul material al faptei
prevazute de legea penald, acea activitate se
angreneazd in mod firesc in cauzalitatea psihica
sau fizica, a faptei.

-21.



Prin aceasta activitatea complicelui devine o
contributie la savarsirea faptei prevazute de legea
penala.

- Contributia complicelui la savarsirea
faptei prevazuta de legea penald, spre deosebire
de contributia autorului faptei, este o contributie
indirecta (mediatd).

Complicele efectueaza acte de sprijinire a
actualitdtii autorului. Complicele nu realizeaza
fapta in mod nemijlociter sprijind (ajutd)
realizarea acesteia de catre autor.

- Activitatea inlesnitoare a complicelui
este in special posibila in faza de pregatire care
premerge savarsirii faptei.

in raport cu inceperea executirii faptei se
face deosebire intre complicitatea anterioara si
complicitatea concomitenta.

Nu exista complicitate poslerioara intrucéat
nu se poate sprijini activitatea dc realizare a unei
fapte dupa ce aceastd activitate s-a terminat.”

- Contributia complicelui este in principiu,
posibild la orice fapta prevazuta de legea penald
intrucat la savarsirea oricdrei fapte se poate da un
sprijin material sau moral.”

- Complicitatea este posibila atat la faptele
de actiune, cat si la cele de inactiune, la faptele
savarsite cu intentie, cat si la cele din culpa,

—22 .



faptele eu subiect activ unic, cat si la faptele cu
pluralitate naturala sau constituita pe faptuitori.

- La faptele continue sau continuate
contributia complicelui poale interveni oricand
pana la incetarea activitdfii conlinuic sau
continuate.

Contributia complicelui  poate  sprijini
cauzalitatea psihicd fie in raport cu autorul fie in
raport cu instigatorul fie chiar in raport cu nu alt
complice!

Potrivit practicii statuate de fostul Plen al
Tribunalului Suprem prin Decizia nr. 9 / 1978 a
retinut cd, complicitatea este caracterizatd printr-
o activitate de ajutorare, de inlesnire, ctc., legala
in mod mijlocit si indirect de activitatea care
constituie latura obiectiva a infractiunii, unita cu
intentia de a ajuta, inlesni, ele. comiterea unei
infractiuni.”

- Prin Decizia nr. 211/1967 acelasi Tribunal
Suprem a mai retinut cd este complice la
infractiunea de loviri sau vatamari cauzatoare de
moarte acela care consimtind sd dea ajutor
autorului pentru savarsirea fapter de lovire, a
cunoscut instrumentul periculos pentru viata cu
care urma sa fie aplicate loviturile si deci, putea si
trebuia sa-si dea seama ca utilizarea unui
asemenea instrument poate produce moartea
victimei.”
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NOTE

1 Vezi art. 26 C. Pcn.

2) Vezi infractiunea lit. ¢, d - Vinlila Dongoroz.
Explicatii teoretice, Th. Vasiliu si  altii

3) Vezi infractiunea lit. ¢, b - Vinlila Dongoroz

4) C.D. pe anul 1978, pag. 14
5) Decizianr. 211/ 1967 fostul Tribunal Suprem

(C.D. 1967)
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Conditiile complicititiil)

Pentru a exista complicitate si pentru ca o
persoand sa fie consideratd complice trebuie sa fie
indeplinite urmatoarele conditii:

-sd se fi sdvarsit in mod nemijlocit de catre
o altd persoand (autorul) o faptd prevazuta de
legea penalad (conditia de baza).

Intrucat, potrivit prevederilor art. 26 C. Pen.,
complicele este persoana care cu intentie
inlesneste sau ajuta in orice mod la savarsirea unei
fapte prevdazute de legea penald, imprejurarea ca
autorul infractiunii nu a fost trimis in judecata, nu
are nici o influentd asupra existentei complicitatii.
Faptele inculpatului de a fi intocmit in mod fictiv
referate pe baza carora s-au eliberat solicitantilor
adeverinte cuprinzand date ireale, pe care acestia
le-au intrebuintat incasand pensii mai mari, ce nu
li se cuveneau, constituie complicitate la
infractiunea de inselaciune, in dauna avutului pub-
lic savarsita in calitate de autori de titularii
adeverintelor chiar daca acestia din urma nu au
fost trimisi in judecatd. (T.S. sectiunea penala
Decizia nr. 717 / 1973, R.R.D., nr. 12 / 1973 pag.
158 - Repertoriul alfabetic de practica judiciara
pe anii 1969-1975, pag. 82).
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Acelasi Tribunal Suprem prin Decizia nr.
569 / 1970, C.D. 1970, pag. 350, R.R.D. nr. 11/
1970, pag. 170 a retinut ca acela care primeste in
mod obisnuit pentru a ascunde sau valorifica in
locuinta sa, lucruri obtinute din furturi repetate
savarsite de o altd persoand este complice si nu
tainuitor; autorul a continuat sa comita furturi
numai cunoscand ca are sprijinul moral si material
al celui ce ascundea sau valorifica bunurile
sustrase.

In faza pregitirii infractiunii nu exista
complicitate.

Ea nu are caracter penal atunci cand fapta
savarsitd nu intruneste elementele unei fapte
prevazute de legea penala.

In acest sens s-a pronuntat Tribunal Suprem
prin Decizia nr. 3496 / 1970 C.D. 1970, pag. 288
care a aratat cad nu poate fi considerat complice la
savarsirea unei infractiuni si nu poate fi sanctionai
potrivit art. 27 C. Pen. participantul care, cu
intentie, inlesneste sau ajuta la sdvarsirea unei
fapte ce constituie contraventie sau abatere.

-Sa fi efectuat acte de naturd sa sprijine
savargirea faptei prevazuta de legea penald comisa
nemijlocit de un altul (conditie obiectiva).

Actele de sprijinire pot consta intr-o
contributie materiald (fizica) savarsite sau intr-o
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contributie imateriald (morald) care a inlesnii si
ajutat la realizarea laturii subiective (psihice) a
faptei savarsite.

Contributia materiala consta in: procurarea
sau prepararea mijloacelor care au servil la
savarsirea faptei: crearea unor conditii favorabile
savarsirii faptelor.

in acest sens Tribunalul Suprem, Sectia
Penald prin Decizia numarul 69 / 1974, C.D.
1974, pag. 393; R.R.D. nr. 6/1974, pag. 75 a
ardtat ca: potrivii art. 24 C. Pen., autoralul consta
din punct de vedere obiectiv, in sdvarsirea
nemijlocitd a unor acte de executare directd a
faptei prevdazute de legea penala: or acte de
executare, in sensul acestui text suni acele acte
care apartfin activitatii specifice laturii obiective a
faptei prevazute de legea penald, pe care o
realizeaza in mod direct, nemijlocit. In consecinta
nu constituie coautorat, ci complicitate la
infractiunea prevazuta de ari. 185 C. Pen.
activitatea inculpatei care a pus in legatura pe o
femeie ce voia sa-si intrerupa cursul sarcinii cu o
altd inculpatd care urma sa efectueze manoperele
avortive, 1iar apoi a acceptat ca efectuarea
avortului sa aiba loc in locuinta ei, si in acest
scop, la cererea inculpatei, a pus la fiert o
cantitate de apad necesara pentru prepararea
solutiei avortive.

- Pentru ca o anumitd activitate sa poata
-27.



fi caracterizata din punct de vedere juridic, ca act
de complicitate, nu este necesar ca ea sd aiba
caracter indispensabil in raport cu infractiunea
savarsitd, in conditiile in care a fost conceputa si
realizatda, in sensul dispozitiilor art. 26 C. Pen.
orice act de inlesnire sau ajutor savarsit cu
intentie constituie complicitate, dacda a servit
efectiv la sdvarsirea faptei prevazuta de legea
penala.

Contributia morald constd in intarirea sau
intretinerea hotararii autorului de a savarsi fapta,
darea dc sfaturi, procurarea de informatii
necesare pentru orientarea autorului sau luarea dc
precauti uni.

Tribunalul Suprem, Sectia Penald, prin
Decizia nr. 2250 / 1973 a retinut ca activitatea
unor persoane de a insoti inarmate cu diferite
obiecte contondente, un inculpat care a comis
fapta de omor, cunoscand intentia lui, constituie
complicitate deoarece desi nu a avut o contributie
materiald in timpul agresiunii, acele persoane au
inlesnit realizarea faptei prin Intarirea sau
intretinerea hotararii autorului de a savarsi
infractiunea.

Aceeasi situatie retinutd de Tribunalul
Suprem, Sectia Penald, prin Decizia nr. 3686
/1971 R.P.D. nr. 7 /1972 pag. 157, retinand ca:
fapta unei persoane care, avand cunostintd despre
intentia inculpatilor d268 a ucide victima, le_a



intarit aceastda intentie prin sfaturi, si indemnuri
repetate, permanente insuflandu-le i1deea ca
trebuie sa scape de victima omorand-o, constituie
complicitate morala la infractiunea de omor.

- Contributia de sprijinire trebuie sa fie
efectiva. Tentativa de complicitate nu se
pedepseste, fiindcd nu existd o contributie
efectivd ci o simplad incercare sau propunere de a
deveni complice.

Se considerd efectiva contributia materiala
data - chiar daca ea nu a fost folositd la
sdvarsirea faptei 1Intrucat orice contributie
materiala are indirect si rolul de contributie
morald prin aceea ca a intarit hotdrarea autorului
de a savarsi fapta.

-S4 existe vinovatie in forma intentiei, adica
contributia aceluia care inlesneste sau ajuta la
savarsirea faptei prevazute de legea penala sa lic
datd ca intentie, adica sa-si fi dat seama ca, prin
acele acte, contribuie la sdvarsirea unei fapte
prevazute de legea penala, intelegdnd cd devine
participant la  fapta  sdvarsita  (conditie
subiectiva).

Pentru existenta conditiei subiective a
complicitafii nu are importantd faptul daca intre
complice si autorul faptei a existai sau nu o
intelegere prealabilda si nici daca autorul a
cunoscut sau nu in momentul savarsirii, cine a
fost persoana
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care ocazional si anonim l-a ajutat sa realizeze
fapta (exemplu): doi insi s-au incaierat, o terta
persoana strecoara unuia dintre combatanti un
cutit cu care a fost grav ranit celalalt combatant,
autorul ranirii nu a avut vreo intelegere cu cel care
l-a ajutat s1 nici nu a stiut in momentul comiterii
faptei, cine era acel complice ocazional.

intelegerea penald dintre autor si complice
constituie o dovada cd fapta a fost comisa cu
premeditare, imprejurare de care va trebui sd se
tind seama la individualizarea pedepsei.

Nu exista complicitate din culpd, intrucat fara
intentie nu exista complicitate.

NOTE

1) Vinlila Dongoroz, vol. I, pag. 201 si
urmatoarele Ioan Oancea, Partea generald, Curs de
Drept penal. Bucuresti, 1971.
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CAPITOLUL III.
FELURILE COMPLICITATII

- COMPLICITATE MATERIALA (FIZICA)
- COMPLICITATE MORALA (MATERIALA)

Complicitatea materiald actioneazad (inlesneste
sau ajutd) pe linia cauzalitatii fizice, pe cand
complicitatea  imateriala vine in  sprijinul
cauzalitatii psihice.

in cazul complicitdtii materiale apare deci ca
preponderent aspectul lizic al contributiei
complicelui in timp ce la complicitatea imateriala
preponderenta 1si pune accentul pe aspectul psihic,
situatie relevatd mai sus de Tribunalul Suprem.

Orice contributie inlesniloarc sau ajutdtoare
care actioneazd pe linia materiald a savarsirii
faptei poate avea indirect inrdurire si pe linia
imateriala si1 viceversa.

Complicitate nemijlocita si complicitate
mijlocita

Aceasta se diferentiazd prin modul in care
contributia complicelui se insereaza in complexul
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activitdtii prin carc se sdvarseste fapta prevazuta
de legea penald. Este nemijlocitd complicitatea
atunci cand sprijinul (ajutorul) a fost dat de
complice direct persoanei care a savarsit fapta
prevazuta de legea penald, adica autorului. Este
din contrd, mijlocitd complicitatea atunci cand
contributia complicelui a ajuns sd constituie o
inlesnire sau un ajutor la sadvarsirea faptei prin
intermediul, pfin mijlocirea unui alt participant,
instigator sau chiar complice.

Intra in cadrul acestui fel de complicitate,
denumitd mijlocitd, complicitatea la instigare,
complicitatea la complicitate si instigarea la
complicitate.

Existd complicitatea la instigare atunci cand
sprijinul complicelui a folosit instigatorului
inlesnind sau ajutdnd ca actiunea acestuia sa se
efectueze si sd reuseascd (exemplu): o persoana
cunoscand scopul urmadrit de instigator, i-a
procurat mijloace cu ajutorul carora acesta a reusit
sa-1 determine pe autor.

- Complicitate la complicitate exista atunci
cand o persoana a sprijinit pe un complice sa-si
poata aduce contributia la savarsirea faptei
prevazutd de legea penald cunoscand efect ui
acestei contributii.

In acest sens Tribunalul Suprem, Sectia
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Penald, prin Decizia nr. 2514 / 1974 a retinut ca:
din moment ce potrivit arti. 26 C. Pen., complice
este persoana care, cu intentie, inlesneste sau
ajutda in orice mod la comiterea unei fapte
prevazute de legea penald, inseamna cd esle
complice si persoana care ajuta la savarsirea unui
act de complicitate.

- Exista instigare la complicitate atunci cand
o persoana a determinat pe o alta persoana sa
efectueze o activitate ele complice si contributia
acesteia din urmad a 1inlesnii sau a ajutat la
savarsirea faptei comise de autor.

In toate cazurile aratate complicele la
instigare, complicele la  complicitate si
instigatorul la complicitate sunt complici mediati,
iar complicitatea lor este mijlocita.

Complicitatea la instigare, ca si instigarea la
complicitate sunt pe de altd parte cazuri de
complicitate imateriala.

Complicitatea prin actiune (coniisiva) Si
complicitatea prin inactiune (omisiva)

Aceste forme de complicitate se deosebesc
prin aspectul dinamic al contributiei date de
complice.

La complicitatea prin acfiune contribufia
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complicelui constda in efectuarea unor acte de
inlesnire sau de ajutor in vederea sau cu ocazia
savarsirii  fapter prevazuta de legea penald
(exemplu: procurarea de mijloace, pregitirea
executdrii; atragerea in cursd a victimeti).

In acest sens, aratam ca Tribunalul Suprem,
Sectia Penala, prin Decizia nr. 52/ 1975 C.D. pag.
356 a retinut ca fapta unei persoane de a li facut
legatura intre femeia 1Insdrcinatda si autorul
avortului si de a fi efectuat demersuri in vederea
acceptarii de cdtre aceasta din urma a intreruperii
sarcinii,  constituie = complicitate atat la
infractiunea de provocare ilegala a avortului,
prevazutd de art. 185, C. Pen. cét si la aceea de
avort provocat la femeie prevazuta de art. 186, al.
2 C. Pen. (in prezent abrogat).

La complicitatea prin inactiune contributia
complicelui consta in neindeplinirea de catre
acesta a unor acte pe care era obligat sa le
efectueze 1ar aceasta neindeplinire a servit
(inlesnit sau ajutat) la savarsirea faptei.

- A nu se confunda complicitatea prin
inactiune (omisiune) cu asa - zisa complicitate
negativa, denumire data situatiei celui care afland
cd se va savarsi o fapta prevazutd de legea penala
nu a adus aceasta la cunostinta autoritafii sau care
fiind de fata in timpul cat se savarsea o fapta
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prevazuta de legea penald nu a intervenit pentru a
impiedica consumarea.

Complicitatea prin inactiune poale intra
foarte frecvent in concurs cu abuzul sau cu
neglijenta in serviciu.

Complicitatea anterioara si concomitenta

Complicitatea anterioara si Complicitatea
concomitenta se diferentiazd prin factorul timp
raportat la momentul 1Inceperii actelor de
executare pentru sdvarsirea faptei prevazutd de
legea penala.

- Constituie o complicitate anterioara orice
contributie datd de complice inainte de a se pasi
la efectuarea de catre autor a unor acte de
executare, in vederea comiterii infractiunii.

- Contributiile anterioare pot fi nemijlocite
sau mijlocite: ele implica intotdeauna o intelegere
prealabila directd sau indirectd intre autor si
complice.

- Complicitatea concomitentd constda in
sprijinul (inlesnirea sau ajutorul) dat la savarsirea
faptei prevazuta de legea penala, dupad inceperea
actelor de executare.

In acest sens, Tribunalul Suprem, Sectia
Penald, prin Decizia nr. 3834 / 1972 R.R.D. nr.
10 / 1972 pag. 178 a retinut ca pentru existenta
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complicitatii nu este necesar ca complicele sa se
fi inteles in prealabil cu autorul infractiunii si nici
macar sa-1 fi cunoscut. Este suficient ca cl sa li
avut cunostintd despre savarsirea infractiunii si sa
fi stiut ca, prin activitatea sa, ajutd la comiterea
acesteia.

Acest fel de complicitate este posibil atat
cazul faptelor care se savarsesc instantaneu
(momentan) cat si in cazul faptelor a caror
savarsire reclama un interval de .timp sau care se
pot prelungi in timp.

In acest sens, Tribunalul Suprem, Sectia
Penald, prin Decizia nr. 2130 / 1972 a retinut ca
participatia penalda sub forma complicitdtii nu
impiedica, in mod necesar o intelegere intre autor
si complice, anterioara momentului consumarii
faptei: Coniventa dintre autor si complice poate fi
spontand, situatie in care intentia acestuia din
urma de a f1inlesni sau ajuta la savarsirea
infractiunii, se deduce din modul lui dc
comportare si din imprejurarile savarsirii faptei.

Complicitatea  concomitenta  poate  fi
materiald, exemplu: procurarea materialelor
necesare in timpul cat se desfasoara activitatea de
executare a unei fapte de falsificare de moneda,
sau imateriala (de a sta la panda, a tine de vorba
pe paznic, a astepta cu o masina pentru a asigura
fuga autorului).
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Complicitatea concomitentd imateriala este
denumitda uneori in literatura juridica penala
»asistentd in timpul executarii" creindu-i astfel
condifii de sigurantd acelui care savarseste
infractiunea.

NOTE

1) Explicatii teoretice ale Codului Penal. Th.
Vasiliu si altii,
Partea generala,
Curs de Drept penal, Ioan Oaneea, 1971.
Partea generala,

37



. . . . o . 1
Clasificarea contributiei complicelui

Complicitatea fiind conditionatda, obiectiv,
dc existenta unor acte care au inlesnit sau ajutat
la savarsirea unei fapte prevazuta de legea
penald, iar subiectiv de existenta intentiei de a
efectua acele acte de inlesnire sau de ajutor in
raport cu aceste coordonate, contributia
complicelui poate fi 1incadratd in una din
urmatoarele (calificari) clasificari:

Persoana care a inlesnit sau ajutat la
savarsirea faptei prevazutd de legea penala.

- Nu raspunde penial dacd se constata cd a
lucrat fara intentie (si aceasta chiar daca 1 s-ar
putea i1mputa vreo culpd) in cazul faptelor
sanctionate penal numai cand sunt savarsite cu
intentie.

- Nu rdspunde penal daca se constatd cd a
lucrat eu intentie dar autorul a savarsii din culpa
fapta prevazuta de legea penala, iar legea nu
sanctioneaza penal acea faptd decat numai atunci
cand este savarsita cu intentie.

In acest sens ardtam ca Tribunalul judetean
Hunedoara, prin Decizia penald nr. 534 / 1974
R.R.D. nr. 5/ 1975 pag. 69, a aratat ca intrucat
pentru existenta complicitatii este necesar ca
autorul sa fi comis o fapta prevazutd la legea
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penald, o persoana nu poale fi condamnata pentru
complicitate, catd vreme autorul nu a savarsii o
atare fapta.

- Raspunde penal cdnd se constatd ca a
efectuat cu intentie acte prin care a inlesnit sau a
ajutat la savarsirea unei fapte prevazute de legea
penald, iar autorul a savarsii acea faptd, de
asemenea cu intentie.

- Raspunde penal cand a efectuat cu intentie
actele de inlesnire sau de ajutor la Savarsirea
unei fapte prevazuta de legea penald, dar autorul
a savarsit acea lapla in imprejurari care constituie
potrivit dispozitiilor din art. 44 —51 C. Pen - o
cauzd de inldturare a caracterului penal al faptei
(parlicipatie improprie).

- Raspunde penal cand rezultd ca actele
efectuate din culpd au inlesnit sau ajutat la
savarsirea altor acte efectuate tot din culpa de o
altd persoand si care au condus la producerea
rezultatului ce intra in continutul faptei prevazuta
de legea penalda si pe care legea o sanctioneaza
penal si atunci cand este sdvarsita din culpa. in
aceastd situatie nu existd complicitate, ambii
faptuitori rdspund ca autori ai faptei savarsite din
culpa.

- Nu raspunde penal cand rezultd ca a
efectuat cu intentie actele destinate sa
inlesneasca sau sa
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ajute la savarsirea unei fapte prevazute de legea
penald dar acea faptd nu a mai fost savarsita, iar
actele care erau destinate sa serveascda la
comiterea faptei constituie prin ele insele o fapta
penald de sine stdtatoare (exemplu: procurarea il
icitda de arme sau materiale destinate falsificarii
de valori - art. 285 C. Pen.)

-Cand autorul este invinuit pentru savarsirea
mai multor fapte prevazute de legea penala,
situatia fiecarui complice trebuie sa fie cercetata
numai in raport cu faptele la sdvarsirea carora a
adus o contributie de inlesnire sau ajutor.

Pedepse in caz de participatie

Tratamentul juridic ai participatiei a format
si continud sa formeze o problema mult discutata
in literatura juridica. Aceasta problema este
legala in primul rdnd de modul in care este
conceputd participatia ca institutie de drept penal.

-Potrivit conceptiei dominante, participatia
este o institutie care priveste pe subiectil activi ai
infractiunii, pe subiectii activi ai faptelor
prevazute de legea penala.

Participatia nu priveste nici confinutul
juridic al infractiunii, nici continutul real al
faptei prevazutd de legea penald si nu aduce
atingere acestor continuturi (teoria unitagii).

Conceptia dominanta considera, deci, ca
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atunci cand mai multe persoane au contribuit la
savarsirea unei fapte prevazutd de legea penala,
existd o singura faptd si mai multi faptuitori iar
atunci cand acestia au lucrat cu vinovatie, exista o
singura infractiune si mai mul{i infractori.

~Intr-o conceptie opusa sustinuta de o infima
minoritate, se pretinde cd in caz de participatie
fiecare persoanda savarseste o incalcare a legii
penale, o fapta prevazuta de legea penald si deci,
se comit atitea fapte prevazute de legea penala si
eventual atatea infractiuni cati faptuitori sunt.

Aceastd parere cunoscutd sub denumirea de
,participatie delict distinct” sau de ,,autonomia
actelor de participatie" transforma pluralitatea de
faptuitori, de infractori intr-o corespunzatoare
pluralitate de fapte, de infractiuni (teoria
pluralista).

Teoria pluralistd disociaza (separd) in mod
artificial contributiile diferitilor participanti care
sunt obiectiv si subiectiv legale intre ele si nu pot
fi corect cercetate si evaluate decdt in mod
dialectic ca infractiuni ale aceluiasi intreg, ale
aceluiasi proces cauzal si aceleiasi fapte relevante
pentru legea penala. Sustinatorii teoriei pluralitatii
obiecteaza ca teoria unitdtii ar conduce Ila
consecinte absurde si deci inadmisibile.

-In teoria dreptului penal si in toate
legislatiile penale se construieste institutia
participatiei  pornindu-se de la  entitatea
juridica:,,infractiunea”
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in loc sd se porneasca de la realitatea obiectiva, de
la fenomenul concret ,,sdavarsirea faptei prevazuta
de legea penald”.

Aceasta realitate este wunicda pentru toti
participantii, indiferent dacd fapta prevazuta de
legea penald, savarsita in participatie, constituie
sau nu infractiune pentru autorul acelei fapte.
Fapta prevazuta de legea penala este una si singura
pentru toti cei care au participat la savarsirea ei:
daca s-a consumai, ea este consumatd pentru toti,
in schimb nu raspund penal de aceastd fapta decat
cel fatd de care se constatd cealaltd trasatura
esentiala fard de care nu existd infracfiune
,vinovatia".

Asadar fapta prevazutda de legea penala
savarsitd de participanfi (element al unitdtii de
participatie) nu impiedicd ca angajarea juridica a
contributier  diferitilor  participanti sa  fie
diferentiatd potrivit cu situatia fiecaruia.

Se poate deci, ca autorul iresponsabil sau care
beneficiazd de vreo alta cauzd care 1inlatura
caracterul penal al faptei sa raméana 1in afara
incidentei legii penale iar participanfii care au
lucrat cu vinovatie sa fie sanctionafi pentru fapta
unica potrivit vinovatiei lor (intentie, culpa
sanctionatd penal).

In reglementarea participatiei daca se
porneste de la realitatea obiectiva (sdvarsirea unei
fapte prevazuta de legea penald) iar nu de la
entitatea juridica (infractiunea) , ce pot da solutii
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juridice diferite pentru diversi participanti in
raport cu situatia fiecaruia fard a se aduce atingere
unitatii faptei savarsite si implicit conceptiei
unitare a participatiei.

Actualul Cod Penal, adoptand acest punct de
vedere, a reglementai participatia in raport cu
fapta prevazuta de legea penalda savarsita de
participanti, realizand in acest fel o importanta
inovatie care da o baza temeinica teoriei unitatii si
inlatura consecintele absurde care creau o aparenta
de seriozitate pentru teorii pluraliste.

NOTE

1 Vezi Dongoroz Vinlila, voi. I, pag. 206-208,
Explicatii teoretice ale Codului Penal

2) V. Dongoroz, Explicatii teoretice ale Codului
Penal Roman, voi. 1, pag. 208.
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CAPITOLUL IV.
POZITIA COMPLICELUI iN
CONTEXTUL CELORLALTE FORME DE
PARTICIPATIE PENALA

Sistemul pedepsirii

Modul in care trebuie sanctionati faptuitorii
care raspund penal in caz de participatie a format
si continuda sd formeze obiect de discutie in
literatura juridica penala.

Deosebirile de pareri se dau cu privire la
importanta ce se da aspectului subiectiv, fie celui
obiectiv in stabilirea sistemului de pedepsire a
participantilor.

- Intr-un prim sistem pornindu-se de la
aspectul subiectiv al participatiei, se sustine ca
toti participantii indiferent de felul contributiei
lor (autori, instigatori, complici) trebuie sa fie
sanctionati de lege «cu aceeasi pedeapsa,
ramanand ca pe cale de individualizare
judecdtoreasca sa se diferentieze, cand va fi cazul
pedepsele concrete aplicate (sistemul zis al
parificdrii pedepsei).

In sustinerea acestui sistem se invoca
coeziunea subiectiva dintre participanti care au
urmarit deopotriva realizarea aceluiasi scop,

aceleiasi fapte prevazute de legea penala.
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Raportarea numai la aspectul subiectiv este
in discordanta cu realitatea.

in acelasi sistem este si nestiintific intrucat
in rezolvarea unei probleme nu trebuie sa fie
scindatd baza de la care trebuie sd porneasca
cercetarea, retinandu-se o parte (aspectul
subiectiv) si ignorandu-se cealalta parte (aspectul
.material).

- Un alt sistem diametral opus, dandu-se
preeminentd aspectului material al participatiei si
retindndu-se ca o realitate vaditd deosebirea,
calitativd 1 cantitativd, dintre diferitele
contributii aduse de participanti la savarsirea
aceleiasi fapte si de rolul deosebit pe care il are
la realizarea faptei, fiecare categorie de
participan{i (autori, instigatori si complici), se
sustfine cd sanctiunile penale prevazute de lege
trebuie sa fie deosebite pentru diferitele categorii
de participanti (sistemul zis al diversificarii).

- O diferentiere a pedepselor, aplicate in
concret participantilor in raport cu importanta
reala a contributiilor acestora, apare ca o
necesitate absoluta. Acest lucru este recunoscut si
de sustindtorii sistemului parificarii, care sunt de
acord ca pedeapsa prevazutda egalda prin lege
pentru participanti, trebuie in concret, sa fie
stabilitd tindndu-se seama de contributia reald a
fiecarui participant.
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Sistemul adoptat de actualul Cod Penal si
anume, parificarea legald dar cu recomandare
legald de a se diferenfia pedeapsa in aplicarea
practicd (art. 27) trebuie socotit ca superior
sistemului mixt din C. Penal anterior.

Pedeapsa pentru participante " diferd dupa
genul participatiei.

- In cadrul participatiei propriu-zisc sistemul
de pedepsire prevazut de Codul Penal este acel al
parificarii (art. 27 C. Pen.).

- Pentru aplicarea sistemului de pedepse
prevazut pentru parlicipatia penald propriu-zisa
trebuie sa se constate ca fapta prevazuta de legea
penala a fost savarsita prin contributiille mai
multor persoane si cd toate aceste contributii sau
parte din ele se incadreaza in participatia propriu-
zisa.

- La faptele prevazute de legea penala la care
si savarsirea din culpad este incriminatd va exista
participatie simpld propriu-zisda pentru toti acei
participanti fatd de care se constatd existenta unei
culpe, deci acelasi fel de vinovatie; iar fata de
participanfii care au lucrai ca instigatori sau
complici cu intentie, va exista o participatie
penald improprie (art. 31 C. Pen.).

Participantii care au lucrat cu intentie sunt
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supusi aceluiasi sistem de pedepsire atat in caz de
participatie propriu-zisa, cat si in caz de
participatie improprie, adicd vor fi sancfionati cu
pedeapsa prevazutd de lege pentru fapta savarsita
cu intentie.

Pedeapsa complicelui *

Complicele se  sanctioneazd,  potrivit
criteriululr normativ prevazut in dispozitiile din
art. 27 C. Pen. cu pedeapsa prevazutd de lege
pentru fapta sdvarsita de autor.

in cazul participatiei propriu-zise, pentru ca
pedeapsa sa fie aplicata complicelui trebuie sa se
constate pe de o parte ca autorul a sdvarsit fapta
prevazuta de lege cu intentie, iar pe de alta parte,
ca complicele si-a dat contributia sa de inlesnire
sau de ajutor la savarsirea faptei lot cu intentie
(participatie propriu-zisa).

Pedeapsa complicelui poate fi diversificata
in aplicatia concreta {indndu-se seama de
contributia sa reala la savarsirea faptei prevazute
de legea penald. Se va avea in vedere:

- modul in care complicele a inlesnit sau a
ajutat la savarsirea faptei:

- necesitatea si eficienta reala a contributiei
sale;

- corelatia dintre sprijinul dat de el si
contributiile altor participanti.
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In cadrul formelor speciale de complicitate
ca: instigarea la complicitate, complicitatea la
instigare si complicitatea la complicitate, la
stabilirea pedepselor se va tine seama nu numai
de contributia directd, personald a complicelui, ci
si de contributia anexda a coparticipantului
respectiv.

In caz de instigare la complicitate se va avea
in vedere atat contributia celui care a instigat cat
si a celui care a fost determinat sa lucreze in
calitate de complice. °

Participantul a carei contributie constd in
promisiunea de a tdinui sau in promisiunea de a
favoriza facutd inainte de savarsirea faptei este
sanctionat ca un complice indiferent daca si-a
tinut sau nu promisiunea si indiferent dacd fapta
s-a consumat sau a ramas in forma de tentativa
pedepsibila. Chiar daca acest complice a tdinuit
ulterior lucrurile sau a favorizat pe autor sau pe
un alt participant, nu 1 se aplicd decat pedeapsa de
complice.

Prin promisiunea sa, promitatorul
(promitentul) a devenit complice, deci participant.

In situatia sdvarsirii unei fapte penale de
catre mai multe persoane fard a se putea stabili
care sunt autorii i care sunt complicii in aceasta
situatie toti vor raspunde in calitate de complici si
pedepsiti ca atare (asa-zisa complicitate
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colectivd). Aceste fapte sc intidlnesc intr-un rix
(incaierare). Actualul Cod Penal a prevazut
tratamentul special in dispozitiile art. 322, al 3, C.
Pen.

Circumstantele personale si reale privesc fie
fapta, fie pe faptuitor si servesc la caracterizarea
acestora si la cunoasterea gradului lor de pericol
social.

Imprejurarile stau  Tmprejurul  faptei
(circumstante reale) sau imprejurul faptuitorului
(c 1 rcum stan tel e personale).

- Cand o faptd penald este savarsita de o
singura  persoana evaluarea  dialecticdi a
circumstantelor reale cu cele personale la
individualizarea pedepsei, nu comporta discutii.

- Cu totul alta este situatia cand fapta
prevazuta de legea penald a fost sdvarsitd prin
contributia mai multor persoane, deci, in caz de
participatie. in aceastad situatie imprejurarile care
privesc fapta sunt de obicei aceleasi pentru toti
participantii, in schimb imprejurarile care privesc
pe faptuitori pot fi diferite de la participant la
participant.

In acest sens ardtam ca Tribunalul Suprem,
prin Decizia penald nr. 711 / 1974, R.R.D. nr. 9 /
1974 pag. 67, a retinut cd in cazul cand mai multi
inculpati hotardsc Impreuna sa sadvarseasca
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infractiunea de tdlharie stabilind ca unii vor intra
in locuinta victimelor, le vor imobiliza, legandu-
se si apoi le vor lua banii, iar unul va sta afara in
fata locuintei supraveghind sa nu fie surprinsi,
cel ce au executat actele de autorat ale talhariei,
dupd ce au intrat in casd, au ucis cu intenfie pe
una din victime, actionand deci altfel decat se
hotarase in comun. Potrivit art. 28, al. 2, C. Pen.
nu se poate rasfrange asupra complicelui care
stitea afara, in fata casei si care nu a cunoscut
aceasta imprejurare, in consecin{d aceasta nu
poate fi condamnat nici pentru complicitate la
infractiunea de omor deosebii de grav retinutad in
sarcina autorilor, nici pentru complicitate la
infractiunea praeterinlentionatd de talharie care a
avut ca urmare moartea victimei, ci numai pentru
complicitate la infractiunea de talharie prevazuta
de art. 211, al 1, Cod Penal.

- Potrivit art. 27 C. Pen. diferentierea se
realizeazd tinandu-se seama de contributia
fiecarui participant precum si de criteriile
generale de individualizare prevazuta de art. 72
C. Pen. respectiv datele privind persoana
faptuitorului si imprejurarile in care s-a savarsit
fapta. Problema se pune dacd circumstantele
personale ale unui participant si cele reale au
influentd asupra pedepsei tuturor participantilor.
Aceasta situatie este reglementata de art. 28 Cod
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Penal.
Situatia circumstantelor personale - care
sunt Imprejurdri care privesc personal pe

participant, fie in legdtura cu atitudinea sa
psihica in efectuarea actelor cu care a contribuit
la savarsirea faptei (circumstante subiective).

Aceste circumstante personale .subiective
se refera la:

-forma de vinovatie cu care a lucrat
participantul;

- scopul urmarit de el;

- mobilul care 1-a determinat;

- desistarea, pocdinta si alte asemeneca
atitudini psihice;

- Circumstantele personale de
individualizare sunt: calitatea participantului,
starea civila, situatia sa fatd de victima,
antecedente judiciare si orice alte date proprii
pentru individualizarea persoanei
participantului. Potrivit art. 28. al 1 C. Pen.
circumstantele privitoare la persoana unui
participant nu se rasfrang asupra celorlalti
participanti, nici nu le profitd, nici nu le
agraveaza situatia.

- Circumstantele reale - sunt imprejurari
care privesc insdsi fapta prevazuta de legea
penalda savarsita de participanti. Ele pot fi
anterioare, concomitente sau  posterioare
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savarsirii faptei.

Caracterul obiectiv al circumstantelor reale
nu este suficient pentru a justifica rasfrangerea
acestor circumstante asupra tuturor
participantilor. Aceste circumstante prin natura
lor, sunt reale, ele nu pot fi cunoscute decat de
cel care s-ar gdsi concret in situatia de a afla
despre existenta lor sau de a prevedea eventuala
lor producere.

Dispozitiile al. 2, al art. 28 C. Pen. prevad
cd circumstantele reale se rasfrang asupra
participantilor, numai in masura in care acestea
le-au cunoscut sau le-au prevdzut. Asadar,
circumstanta reald nu va fi {inutd in seama la
stabilirea pedepsei fiecarui participant decat
daca se va constata ca acel participant a
cunoscut sau prevazut acea circumstanta.

Complicitatea in cazul participatiei
improprii art. 31 C. Pen. 3

Existd participatie penald improprie atunci
cand persoancle care si-au dat in mod voit
contributia la efectuarea unei activitafi (vointa
comund) au urmarit rezultate diferite, nu a u
lucrat deci eu acelasi fel de vinovatie asa incat
fapta prevazuta de legea penald la care a condus
acea activitate a fost savarsita de unii
participanti cu vinovatie sub forma intentiei, iar
de altii cu
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vinovatie sub forma culpei. Existd de asemenea,
participatia penald improprie cand persoanele
care au cooperat la savarsirea faptei prevazuta
de legea penald au lucrat unele cu vinovatie sub
forma intentiei, iar altele fara vinovatie. Deci
participatia penald improprie poale avea doua
forme:

-0 prima forma in care fapta prevazutda de
legea penald savarsita prin  contributia
participantilor  constituie, datoritd laturii
subiective pentru unul sau unii din ei o
infractiune de intentie, iar pentru altul sau altii o
infractiune de culpa (forma intentie si culpa).

- a doua situatie, in care fapta prevazuta de
legea penald savarsita prin  contributia
participantilor constituie, tot in raport cu latura
subiectiva, pentru unul sau unii din ei o
infractiune de intentie, iar pentru altul sau altii o
faptd lipsitd de caracter penal (forma intentie si
lipsa vinovatiei).

Modalitatea intentie si culpa si modalitatea
intentie si lipsa vinovatiei sunt socotite ca avand
importantd penald, pe cidnd modalitatile culpa si
intentie si lipsda de vinovdtie si intenfie sunt
dimpotriva considerate ca lipsite de importanta
si au fost lasate in afara incidentei legii penale.
Aceste patru modalitdfi pot exista distinct dar

ele pot fi intalnite si concurent.
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Regimul participatiei improprii

Participatia improprie-fiind reglementatd 1in
Codul Penal a revenit literaturii juridice, sarcina
rezolvarii problemelor ridicate de situatiile care
constituie modalitati ale acestei participasi.

Intr-o prima teorie se sustine ca persoana care
a savarsii fapta prevdazuta de legea penald a lucrat
fara intentie, sau fara vinovatie, dar a fost
determinata de o actiune de instigare efectuata cu
intentie de cdtre o altd persoand, executantul
trebuie sd fie socotii ca autor imediat nepedcpsibil,
iar cel care cu intentie 1-a instigat sd fie considerat
ca autor mediat pedepsibil. Aceasta teorie a
autorului mediat (autor de la distantd) se sprijina
pe argumentul ca autorul imediat din moment ce
nu raspunde penal de fapta savarsita nu este
subiect de drept penal, ci un simplu instrument de
care s- a servit autorul mediat pentru a realiza
fapta.

- Intr-o a doua teorie se sustine ca autorul
(executantul) unei fapte prevazuta de legea penala
oricare ar fi situatia sa din punct de vedere al
raspunderii penale, este si rdmane autorul faptei
savarsite care constituie, obiectiv o faptd
prevazutd de legea penald chiar daca subiectiv nu
atrage raspunderea autorului.

Aceasta teorie este stiingific Intemeiatd: ea
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corespunde realitdfii  si  inldtura  fictiunile
imaginate de teoria precedentd. Considerarea
autorului zis imediat, ca o unealta, la fel cu o
arma, un animal, o substanta este abila, dar fortata,
intrucat un om, oricare ar fi starea Iui cand devine
unealta altuia inseamna ca a fost determinat de
acesta, de instigarea acestuia, iar fapta savarsita de
uneala-om, este fapta acestui om, el este unicul
autor.

Participatia improprie privitd ca fenomen
infractional, din punct de vedere criminologie,
este o forma de ilicit penal, deosebit de periculos
pentru relatiile sociale ocrotite de lege. Folosirea
cu intentie a unor elemente umane deficiente,
iresponsabile la  efectuarea de  activitafi
infractionale, face ca aceste activitati sa poala fi
usor savarsite si cu riscuri reduse pentru cei care
le initiaza. Aceasta explica de ce participatia
penald improprie apare in practica judiciarda mai
putin frecvent decat participatia penald propriu-
zisa. In analele justitiei, in repertoriile de practica
judiciara cand s-au stabilit cazuri de participatie
penala improprie, acestea priveau fapte extrem de
odioase, deosebit de grave prin urmarile lor, fapte
in care si-a gasit rezolvarea: razbundri de ordin
politic, rafuieli de familie si altele, in care numai
crima era consideratd ca unic remediu. Abilitatea
celor care in participatia improprie lucreazd cu
intentie constda, in primul rand, 1intr-o atenta
alegere a persoanelor care vor avea rolul de autor,
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adica de participanti din culpa sau participanti fara
vinovatie, 1ar in al doilea rand in orientarea abila a
activitatii tuturor participantilor, asa incat, atunci
cand fapta savarsita va fi descoperitd ca nu iasa in
relief decat culpa autorului sau iresponsabilitatea
acestuia §1 totul sa-si gaseascd o suficientd
explicatie in  comportarea  culpoasd  sau
iresponsabild a acelui care a savarsit fapta.

Codul Penal prevede si reglementeaza doua
modalitdti ale participatiei improprii in dispozitiile
art. 31 C. Pen. In ambele modalitati de participare
improprie sunt  reglementate contributiile
participantilor care lucreaza cu intentie, care pol
consta fie in acte de determinare a autorului, fie in
acte de inlesnire sau ajutare a acfiunii acestuia, la
savarsirea unei fapte prevazuta de legea penala;
deci instigarea sau complicitatea.

Codul Penal in art. 31 nu se ocupd de ipoteza
participarii improprii intre coautori, adica de cazul
in care o fapta prevdzuta de legea penald a fost
savarsitd prin cooperarea nemijlocitd a mai multor
persoane in care unele au lucrat cu intentie, iar
altele din culpa. in reglementarea din Codul Penal
a participatiei penale improprii nu au fost incluse
modalitdtile participatiei din culpa la faptele
savargite cu intentie si a participatiei fara
vinovatie Ia faptele savarsite cu intentie.

S-a considerat ca determinarea, inlesnirea, sau
ajutarea din culpa la o faptd prevazutd de legea
penald savarsitd de altii cu intentie nu prezintd
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pericol social care sa justifice pedepsirea iar in
cazurile in care o comportare de culpa prezinta
pericol social ea formeaza obiectul unei
incriminari de sine statatoare, exemplu: neglijenta
in serviciu care ar contribui la savarsirea unei
infractiuni sau inlesnirea din culpd a evadarii. In
cazul modalitdtii intenfiei si culpa determinarea,
inlesnirea sau ajutarea cu intentie la actiunea
autorului sunt acte de participatie, iar cei care le-
au efectuat sunt, participant{i. Dar in timp ce
autorul a lucrai din culpa, acesti participanti au
lucrat cu intentie, fiindca, spre deosebire de aulor
care nu a prevazut rezultatul actiunii sale. acesti
participanti, dimpotriva, au prevazut rezultatul si
au urmarii obtinerea lui, exact ca si in cazul cand
ar fi participat la o fapta savarsita cu intentie.

Asadar, in cazul participatiei cu intentie la o
fapta savarsita din culpa, fapta savarsita este una
singurd, participantii insd au vinovatii diferite.

In cazul modalititii intentie si lipsa de
vinovatie in cadrul parlicipatiei penald improprii
prevazute de art. 31 al. 2 C. Pen. in aceasta
modalitate o persoana si-a dat cu intentie
contributia ca instigator sau complice la savarsirea
unei fapte prevazuta de legea penala, faptd comisa
de o alta persoanad fara vinovatie. Autorul faptei
nu raspunde penal nelucrand cu vinovatie, ceilalfi
participanti, instigatori, complici  dandu-si
contributia cu intentie, prevazand rezultatul pe
care il va produce fapta si urmdarind obtinerea
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acestui rezultat, asa incat pentru acesti participanti
raspunderea penald nu poate fi inlaturata.

In aceasta modalitate a participatiei improprii
vor exista deci, totdeauna participanti (autori) fara
rdspundere  penald alaturi de  participanti
(instigatori sau complici) cu rdaspundere penala.
Determinarea, inlesnirea sau ajutarea cu intentie
pot fi efectuate in orice mod fiind suficient ca ele
au contribuit la sdvarsirea faptei de catre persoana
care nu raspunde penal. Cauza care determina
lipsa de vinovatie si inldturarea caracterului penal
al faptei trebuie sd existe in momentul in care au
fost efectuate actele de executare prin care s-a
savarsii fajita. Nu exista participatie improprie
cand autorul a savarsit fapta cu vinovatie, dar
ulterior raspunderea sa penald a fost inlaturatd
(alienatie mintala survenitd dupa savarsi rea faptei,
impacarea autorului cu victima, moartea
autorului).

NOTE

1 V. Dongoroz, voi. I, pag. 208-218, Explicatii
teoretice ale Codului Penal.

Th. Vasiliu si altii, Codul penal comentat si
notat Partea generala.

2) V. Dongoroz, voi. I, pag. 218-226.
Ioan Oaneea, Curs de Drept penal. Partea generala.

3) V. Dongoroz, voi. I, pag. 235-244 Th. Vasiliu
si altii, Explicatii teoretice ale Codului penal.

-58.



CAPITOLUL V.

Cateva consideratii criminologice (cauze si
conditii care determina si favorizeaza
criminalitatea) asupra gradului pe care complicele
il are in executarea faptelor infractionale:

-cauze andogene
-cauze exogene

Necesitatea cunoasterii mediilor infractionale
din care se recruteaza infractorii, inclusiv
complicii.

Importantd masurilor de prevenire.

Infractorul sub aspect criminologie

Persoana infractorului intereseaza, mai intai
sub aspect criminologie. Infractorul fiind o
persoana care a savarsii o infractiune, 1intr-o
masurd sau alta s-a pus in conflict cu societatea.
Din aceasta solutie de conflict, insa, infractorul
trebuie sa 1asa, in sensul ca el trebuie sa faca
eforturi in a se adapta vietii sociale.

Procesul de readaptare si reeducare este UB
proces amplu, complex. Ori, procesul acesla dt
readaptare nu este posibil fara o cunoastere exacta
a cauzelor care l-au determinat la savarsirea
infractiunii si fard o cunoastere exacta a celor mai



adecvate mijloace. Pentru cunoasterea stiintifica a
acestor cauze si mijloace, infractorul este studiat
sub aspect criminologic ", adicd sub aspect fizic
(sanatate, normalitate sau anormalitate fizicd) sub
aspect psihic (normalitate sau anormalitate
mintala, stabilitate ori instabilitate, caracter, ele.)
si sub aspect social (conditii de familie, de mediu
social, profesional).

Pentru acestea se fac studii dc criminologie
(criminologie generald, criminologie speciala,
criminologie clinica, criminologie juvenild), de
psihologie criminald * sociologie criminali,
psihologie sociala si altele. Acesta este un punct
deosebit de important al infractorului de -care
dreptul penal tine seama. Stiinta dreptului penal
examineazd cu atentie datele criminologiei in
scopul determinarii exacte ale problemelor juridice
ale infractorului.

-Sub aspect juridic, infractorul ocupa insa un
rol important in sistemul dreptului penal ), al
prezentand un dublu aspect juridic, unul ca subiect
al infractiunii, altul ca subiect al raspunderii
penale.

-In primul aspect persoana infractorului este
o conditie (dacda nu un element) importanta,
indispensabilda a existentei infractiunii, stiut fiind
ca infractiunea este numai fapta unei persoane, a

-60.



unui om.

Tot sub aspect juridic, ca subiect al
infractiunii, persoana infractorului * face ca
infractiunea sa aiba un grad de pericol social mai
mare sau mai mic (de exemplu: in cazul
infractiunii savarsita de recidivist, spre deosebire
infractiunea savarsitd de infractorul primar).

Asa fiind, infractorul ocupa din acest punct de
vedere, un loc important in sistemul infractiunii,
unde se reglementeaza problemele infractorului ca
subiect al infractiunii, adicd 1in raport cu
infractiunea savarsita.

Sub al doilea aspect juridic acela de infractor
ca subiect al raspunderii penale de persoana
infractorului depinde tragerea la raspunderea
penalda pentru infractiunea savarsitd. Din acest
punct de vedere infractorul ocupa de asemenea un
rol important in sistemul raspunderii penale el
devenind subiect de drept penal, subiect in
legatura cu care apar reglementari speciale, care 1i
confera obligatii si drepturi.

Referindu-ne la activitatea complicelui, asa
cum am ardtat si in cuprinsul lucrarii se retine ca,
este acel participant care cu intentie inlesneste sau
ajutda in orice mod la savarsirea unei fapte
prevazuta de legea penala sau care promite inainte
sau in timpul savarsiri faptei, ca va tainui bunurile
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provenite din aceasta sau ca va favoriza pe infrac-
tor, chiar dacd dupa savarsirea faptei promisiunea
nu este indeplinitad (art. 26 C. Pen.)

Rezultd de asa cum am subliniat in contextul
lucrarii, ca activitatea complicelui este o activitate
indirectd (mijlocitd) la savarsirea unei infractiuni,
ca complicele desfasoard acte de 1inlesnire sau
ajutor si nu acte de executare a.infractiunii.

In afara de aceasta activitatea de complicitate
se 1inscrie 1n cauzalitatea faptei respective
contribuind la producerea rezultatului periculos
pentru societate.

In ce priveste conditiile complicitatii cat si
raspunderea penala a acesteia am trata-o detailat in
contextul lucrarii in cadrul raspunderii penale.

-In ce priveste necesitatea cunoasterii
mediilor infractionale din care se recruteaza
infractorii inclusiv complicii aceasta prezinta o
mare importantad in stiinta dreptului penal.

Asa cum a mai fost subliniat, persoana
infractorului este aceea care cu vinovatie
savarseste o faptd antisociala pedepsita de legea
penald. Orice fapta antisociald savarsitd are un
scop 1n sine pe care il urmareste.

De obicei, marea majoritate a infractiunilor
sunt savarsite de persoanele cu antecedente penale
de persoane care urmaresc un scop in sine (dorinta
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de razbunare reflectatd in special in infractiunile
de violenta, dorinta de Tmbogatire fara munca sau
cu minim efort).

Cazurile tipice in prezent le constituie
infractiunile legate de Legea nr. 18 / 1990 (a
Fondului Funciar) care genereaza in cele mai
multe cazuri infractiuni de violenta.

Cauzele care genercazd acest tip de
infractiuni .si infractorii care le savarsesc nu sunt
persoane cu antecedente penale, provenite din
randul-familiilor cu reputatii bune, dar sunt
infractiuni spontane s§i sporadice savarsite pe
fondul unei nemultumiri necontrolate datorita
nervozitdfii care poate fi provocatd chiar de
victima agresiunii cit si de dorinta reluarii
pamantului de care a fost deposedat.

In aceste cazuri, la care isi di concursul o
altd persoand de moment in calitate de complice,
atat pedeapsa autorului cat si cea a complicelui va
fi diferentiatda avandu-se in vedere cauzele si
conditiile care au dus la savarsirea infractiunii,
modul in care a fost savarsitd infractiunea, mediul
din care provin.

Cu totul, alta este situatia infractiunilor
savarsite de persoane cu antecedente penale care
provin dintr-un mediu cu profil moral scazut, din
familii descompuse moral, de infractori la origine
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care nu cunoc alt mod de a supravietui in cadrul
societatii deci prin sdvarsirea de fapte antisociale
prevazute de legea penala.

- Un rol important il constituie activitatea
complicelui in cadrul savarsirii unor infractiuni,
fara de care activitatea autorului nu ar putea duce
la consumarea infractiunii fara ajutorul acestuia.

Ex: In cazul unor sustrageri de bunuri din
depozitul unor societati comerciale, autorul nu ar
putea comite infracfiunea fara indicatiile
complicelut cunoscator al societdtii, asupra
locurilor pe unde se poate patrunde sau asupra
locului unde se afla cheia sau sistemul de alarma.

In acestei situatii autorul pentru a putea
savarsi infractiunea apeleaza la ajutorul unor
persoane cunoscatoare a imprejurdrilor in care
poate opera pentru consumarea infractiunii.
Exemplificand acest aspect, rezultat ca, pentru a
putea fi sdvarsitd infractiunea de catre autor, nu
conteazd mediul din care a fost racolat complicele.
Spun acest lucru intrucat este posibil ca pana la
acea data complicele sa nu mai fi savarsit fapte
antisociale si sd provinda dintr-un mediu (familie)
de oameni corecti, farda antecedente penale,
activitatea lui fiind de moment, spontana,
determinatd de autor la comiterea faptei.

Cu totul alta este situatia infractorilor unde
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atat autorul cat si complicele provin din familii
descompuse, certate cu legea, cu antecedente
penale, recidivisti, unde activitatea infractionald
este pregatitd din timp iar scopul comiterii
infractiunii vizeaza valori importante.

In aceste cazuri periculozitatea sociald fiind
mai mare si sistemul santionator va fi diferential.

-De retinut, este faptul ca pentru comiterea
unor infractiuni autorul pentru a putea mai usor
savarsi  infractiunea apeleaza la complici
cunoscatori fie sub aspect profesional (tehnicieni),
fie la cunoscatori ai locului unde se afla obiectul
infractiunii sau a modalitatilor in care poate fi
comisd infractiunea.

In aceste cazuri determinant este a se stabili
mediile infractionale de unde se recruteaza in
vederea individualizarii pedepselor.

in ce priveste importanta maisurilor de
prevenire, acestea s-ar putea grupa in trei
categorii:

-masuri de prevenire in randul persoanelor
care ar putea savarsi infractiuni:

-masuri de prevenire a cauzelor care ar putea
genera infractiuni.

Referindu-ma la importanta masurilor de
prevenire, ardt ca acestea joaca un rol deosebit de
important ~ pentru societate in  vederea

—65.



preintampindrii de infractiuni, intr-un cuvant spus,
a preintdmpinarii faptelor antisociale, prevazute si
pedepsite de legea penala.

Aceasta munca de prevenire pentru a fi
eficientd, trebuie pentru individ si societate
inceputa chiar din procesul scolarizarii prin
introducerea unor ore sdptdmanal incepand cu
elevii din clasa a V-a deoarece in prezent
infractionalitatea juvenila este 1n continud
crestere.

Consider ca aceastda activitate preventiva in
prezent este de o reald importantd si imperios
necesara, dar care se poate realiza numai cu
concursul unor organe superioare, centrale ca de
exemplu:  Ministerul  Educatiei  Nationale,
Ministerul de Interne, Ministerul Justitiei, In care
de la data de 1 i1ulie 1993 functioneazda si
Ministerul Public (Parchetul) in noua organizare a
fostei procuraturi.

Numai printr-o cooperare a acestor ministere
si a unei munci sustinute saptamanal prin
conferinte, exemple concrete, prezentate de
specialisti in domeniu cat §i prin prezentarea de
casete video cu aspecte de fapte antisociale
comise si pedepsele aplicate pot preveni
infractionalitatea juvenila.

Tot legat de munca preventivd in randul
tineretului consider ca pentru cei implicai in
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procesul dc invatamant, un rol deosebit il poate
avea asupra tinerilor vizitarea penitenciarelor,
modul de viata al detinutilor cat si conditiile dc
executare a pedepselor.

Spun acest lucru intrucat din mass-media
tinerelul a luat la cunostintd ca guvernul si
parlamentul au luat in discutie necesitatea
construirii dc noi penitenciare cu un grad de
confort sporii asemandtor tarilor occidentale iar
din filmele vizionate de tineret vazand aspectul
unei inchisori din occident 11 fac sa comitd de
multe ori fapte antisociale.

Numai printr-o cunoastere a situatiei unui
detinut in prezent in Romania consider ca s-ar
putea preveni 1In mare parte comiterea de
infractiuni in randul tineretului.

-0 alta masura de prevenire o consider a fi
eficientd prin aducerea la cunostinta cetdtenilor a
tuturor actelor normative cu caracter penal si
aceasta prin diferite expuneri de catre personalul
competent cu exemple semnificative si daca este
posibil prin casete video, a faptelor incriminate, a
pedepselor aplicate intrucat prin aceasta s-ar putea
preveni comiterea in viitor de fapte antisociale.

Masuri de prevenire se pot efectua si prin
mass-media §i presa.

Consider ca, orice masurd de prevenire
indiferent de forma de realizare poate duce in final



la o diminuare a fenomenului infractional.

- Legat de madsura prevenirii fenomenului
infractional trebuiesc analizate si cauzele care le
genereazd; si numai prin inldturarea acestora se
poate duce apoi o munca sustinuta de prevenire.

Legat de perioada trecerii de la economia
planificata la cea de piata, starea infractionala este
in crestere si aceasta determinata de cresterea
somajului, a aparitiei produselor necunoscute pana
in prezent pe piata internd a Romaéniei, tentante
pentru fiecare om al societatii.

Ca o masurd a prevenirii fenomenului
infractional, consider ca cea mai eficace metoda de
prevenire este reintegrarea in muncad a unui numar
cat mai mare de cetateni din randul celor trecuti in
somaj, 1iar cresterea productivitdfii muncii o
consider cea mai eficace masurd de prevenire
intrucdt munca ca un element de existenta al
societdtii si a fiecdrui individ in parte il sustrage
de la gandirea savarsirii si pregatirii de infractiuni.

Toate aspectele semnalate de prevenire, si a
importantei prevenirii comiterii de infractiuni la
consider prioritate in conceptia mea si daca ar
putea fi imbratisate si de factorii mai sus aratati
din cadrul ministerelor enuntate ar contribui in
mod nemijlocit la scaderea fenomenului
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infractional.

Subliniez acesl fapt bazat pe ideea ca
pedeapsa aplicata si executala de un infractor,
nu are efect in cele mai multe cazuri si asupra
celor din jur, ca poate avea efect asupra celui
care a savarsit infractiunea si a executat
pedeapsa aplicatd, dar si aceasta nu pentru toti
infractorii.

Masurile  semnalate §1 1n  special
reintegrarea in munca si plata nu numai in
raport de 1mportantd ci si de valoarea
produselor rezultate poale constitui o0 masura de
prevenire eficientd chiar si pentru infractorii
recidivisti  considerati  irecuperabili  prin
masurile coercitive luate asupra lor.

Concluzionand, arat ca masurile de
prevenire daca sunt luate chiar din perioada
adolescentei pot contribui in mare masurd la
reducerea fenomenului infractional.

NOTE

D P. Pandrea, Criminologie dialectica,
Bucuresti, 1945, pag. 5 si urmatoarele

2) Dr. A. Hesnard, Psihologia crimei, Paris

3) I. Tanoviceanu, Curs de Drept Penal, voi.
I, Bucuresti, 1912, pag. 225 si urmatoarele

4) George Antoniu, Despre infractori,
actiune infractionala si vinovatie. Revista romana
de drept. nr. 8/ 1969, pag. 78 si urmatoarele
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