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Art. 24. — ,,Dreptul la viata si la integritate fizica si psihica”.

,»(1). Statul garanteaza fiecarui om dreptul la viata si la integritate fizica si psihica.

(2). Nimeni nu va fi supus la torturi, nici la pedepse sau tratamente crude, inumane
ori degradante.

(3). Pedeapsa cu moartea este abolita. Nimeni nu poate fi condamnat la 0 asemenea
pedeapsa si nici executat.

Dreptul la viatd — reprezintd un drept natural al omului. Asa fiind, orice persoana
fizica beneficiaza de acest drept fundamental, din momentul nasterii si pana la survenirea
fenomenului natural al mortii.

Pe parcursul intregii vieti, omului i este garantat acest drept. Nu intereseaza daca
persoana fizicd este sdndatoasd sau bolnavd, tandra sau in varstd, barbat sau femeie.
Nimeni nu poate fi privat de viata sa in mod arbitrar. In acest context trebuie privita
dispozitia alin. (3) al articolului. Pedeapsa cu moartea este abolita, fiind interzisa intrucat
ea reprezintd o incalcare a drepturilor naturale ale omului. Consecinta fireascd a
interzicerii si a abolirii pedepsei cu moartea o reprezinta imposibilitatea condamnarii unei
persoane fizice la moarte, avand ca efect imposibilitatea executarii unei persoane.

Dreptul la integritate fizicd a persoanei fizice presupune respectarea integritatii
native a oricarui subiect de drept. Este evident un drept fundamental absolut, ca de
altfel toate celelalte drepturi fundamentale. Autoritatile publice sunt obligate sa asigure
integritatea fizica a fiecarei persoane fizice. Existd, bineinteles, si exceptii determinate de
lege: recoltarea de probe biologice in vederea stabilirii alcoolemiei; efectuarea unei
interventii chirurgicale de medicul chirurg cu acordul pacientului, sau fara acordul
pacientului daca acesta nu-1 poate exprima valabil iar viata sa se afld in primejdie etc.

Dreptul la integritate psihica — presupune respectarea si asigurarea integritatii
psihice (morale) a persoanei fizice. De altfel, dreptul la integritate priveste doua laturi:
fizica si psihica, ambele fiind garantate tuturor persoanelor fizice.

Alin. (2) al acestui articol mentioneaza interzicerea torturii sau a unei pedepse sau
tratament crud, inuman ori degradant.

Pe planul Dreptului International Public precizdim ca aceste prevederi sunt
mentionate in Declaratia Universald a Drepturilor Omului si in Conventia contra torturii
si altor pedepse sau tratamente crude, inumane ori degradante.

Principiul afirmat in alin. (2) isi gaseste consacrarea din punct de vedere practic in
dispozitiile legale care incrimineazd fapte cu grad ridicat de pericol social care aduc
atingere relatiilor sociale referitoare la buna infaptuire a justitiei. Legiuitorul a apreciat ca
actele de tortura ori tratamentele crude, inumane ori degradante prezinta gradul de pericol
social generic (abstract) al unei infractiuni.

Art. 25. — ,Libertatea individuala si siguranta persoanei’.



,»(1). Libertatea individuala si siguranta persoanei sunt inviolabile.

(2). Perchezitionarea, retinerea sau arestarea unei persoane sunt permise numai in
cazurile si cu procedura prevazuta de lege.

(3). Retinerea nu poate depasi 72 de ore.

(4). Arestarea se face in temeiul unui mandat, emis de judecator, pentru o durata de
cel mult 30 de zile. Asupra legalitdtii mandatului se poate face recurs, in conditiile legii,
in instanta judecatoreasca ierarhic superioara. Termenul arestarii poate fi prelungit numai
de catre judecator sau de catre instanta judecatoreasca, in conditiile legii, cel mult pana la
12 luni.

(5). Celui retinut sau arestat i se aduc de indata la cunostinta motivele retinerii sau ale
arestarii, iar invinuirea — in cel mai scurt termen; motivele retinerii si invinuirea se aduc la
cunostintd numai in prezenta unui avocat, ales sau numit din oficiu.

(6). Eliberarea celui retinut sau arestat este obligatorie daca motivele retinerii sau
arestarii au disparut”.

Acest articol cuprinde numeroase dispozitii afectate garantarii libertatii individuale.

Constituantul a prevazut multe dispozitii procedurale care, in opinia noastra, nu isi
gasesc locul intr-o Lege fundamentald [art. 25 alin. (3); (4); (5)]. Aceste dispozitii sunt
eminamente tehnice, formale (procedurale). Ele au fost introduse in Legea suprema a statului
devenind norme cu caracter constitutional, pentru a se evita eventualele fluctuatii legislative.

Libertatea individuala presupune aptitudinea persoanei fizice de a se deplasa liber,
de a nu fi supusi nici unei forme de servitute si de a nu fi adusa si tinuti in stare de
sclavie.

Prin natura sa persoana fizica, omul, se naste liber iar societatea are indatorirea de a
conserva si proteja acest drept inalienabil.

Libertatea individuald nu are si nu trebuie sa aiba un caracter absolut, in sensul ca ea nu
ar putea fi sub nici o forma ingradita.

De aceea, textul constitutional se refera la perchezitie, la retinere si la arestarea
preventiva, in sensul ca aceste acte cu caracter procesual penal pot fi dispuse si pot fi efectiv
ndeplinite (sub aspect procedural) respectandu-se dispozitiile legale.

Perchezitia, retinerea si arestarea preventiva sunt institutii proprii Dreptului
Procesual Penal. De aceea, noi nu vom insista asupra naturii acestor masuri in lucrarea de
fata.

Retinem totusi ca persoanei fizice retinute sau arestate preventiv trebuie si i se
comunice de indatd motivele retinerii sau ale arestarii preventive. Textul nu prevede ca
aceasta aducere la cunostinta sa se realizeze in limba pe care o intelege persoana fizica
in cauza.

Aceasta reprezintd o garantie a sigurantei persoanei fizice. Este o prevedere
constitutionald care impune o obligatie precisd, clar determinatd organelor judiciare
penale.

De asemenea, Tnvinuirea trebuie adusa la cunostinta celui acuzat in cel mai scurt
termen. Motivele retinerii, ale arestarii preventive si invinuirea se aduc la cunostinta
celui acuzat numai in prezenta unui avocat, ales sau numit din oficiu.

Prezenta avocatului este o garantie a respectarii libertatii individuale a persoanei fizice
acuzate. Ea este obligatorie ceea ce impune obligatia, indatorirea constitutionald a organelor
judiciare penale de a permite asistenta invinuitului sau a inculpatului.



Desigur, dacd motivele care au stat la baza retinerii sau arestdrii preventive au
disparut, persoana fizicd retinutd sau arestatd trebuie, in mod obligatoriu, pusd in
libertate.

Desi textul legal nu prevede In mod expres nimic nu impiedica ca persoana fizica
arestata preventiv sa fie pusa in libertate, la cererea sa, fie sub control judiciar, fie pe
cautiune. Eliberarea provizorie in aceste conditii denotd increderea organelor judiciare
penale in inculpat §i materializeaza prezumtia de nevinovatie de care beneficiaza acesta.

Art. 26. — ,,Dreptul la aparare”.

»(1). Dreptul la apdrare este garantat.

(2). Fiecare om are dreptul sd reactioneze independent, prin mijloace legitime, la
incalcarea drepturilor si libertétilor sale.

(3). In tot cursul procesului, partile au dreptul sa fie asistate de un avocat, ales sau
numit din oficiu.

(4). Amestecul in activitatea persoanelor care exercitda apdrarea in limitele
prevazute se pedepseste prin lege.”

Doctrina juridica constitutionald ca de altfel si doctrina juridica procesual — penala
si cea procesual — civila, recunoaste dreptului la aparare daca acceptiuni:

*. totalitatea mijloacelor, a drepturilor procedurale prin care se realizeaza apararea
unei persoane impotriva acuzatiilor ce i1 se aduc. Astfel persoana poate: contesta
invinuirile; formula cereri pentru administrarea de material probator in aparare; ridica
exceptii sau pune concluzii;

*. drept la aparare concretizat in aptitudinea utilizarii unui avocat.

Evident, prima acceptiune priveste sensul larg al dreptului la aparare, in timp ce a
doua acceptiune se refera la sensul restrans al notiunii.

Alin. (1) si(2) din textul constitutional se refera la dreptul la aparare in sens larg.

Alin. (3) si (4) al textului are in vedere sensul restrans al dreptului la aparare.

Cu privire la sensul restrans se retine ca partile din proces au dreptul sa fie asistate
de un avocat ales.

Cand asistenta juridica este obligatorie, partii care nu si-a ales un avocat i se va
desemna un aparator (avocat) din oficiu.

Textul constitutional nu precizeaza dar credem ca partile pot fi si reprezentate de
avocat. Dreptul pozitiv (obiectiv) confirma acest aspect.

De asemenea, partile pot solicita avocatului ales nu numai asistenta ci si
consultanta sau exclusiv doar consultanta juridica.

In legaturd cu formularea din alin. (2) al textului — care se refera la dreptul la
aparare in sens larg — trebuie precizat ca persoana fizica dispune de dreptul de a reactiona
independent la incalcarea drepturilor si libertatilor sale exclusiv prin mijloace legitime.

Aceasta inseamna ca nu pot fi utilizate mijloace contrare legii iar mijloacele
legitime trebuiesc utilizate in asa fel incat s nu se creeze o exercitare abuziva a
drepturilor si libertatilor recunoscute omului.

Abuzul de drept prin natura sa este nelegitim si depaseste sfera legalitatii. Reactia
persoanei fizice trebuie sa se circumscrie limitelor determinate de exercitarea drepturilor
si a libertatilor si de citre alte subiecte de drept. In acest sens, consideram ci cel mai
corect ar fi ca persoana fizica lezata in dreptul sau subiectiv fundamental sau in libertatea



sa fundamentala ori lezatd in legaturd cu orice alt drept subiectiv sau, dupa caz, interes
legitim sa se adreseze organelor abilitate ale statului, In speta autoritatii judecatoresti, in
vederea restabilirii drepturilor subiective sau a libertatilor pretins a fi Incélcate sau
nerecunoscute de catre alti membri ai societatii sau chiar de catre autoritatile etatice.

Trebuie sa se {ind seama cd nu este permis nimanui sa fie judecator in propria sa
cauza !!!!

Art. 27. — ,,Dreptul la libera circulatie”.

,»(1). Dreptul la libera circulatie in tara este garantat.

(2). Oricarui cetatean al Republicii Moldova 1i este asigurat dreptul de a-si stabili
domiciliul sau resedinta in orice localitate din tard, de a iesi, de a emigra si de a reveni in
tara”.

Textul constitutional garanteaza libera circulatie pe teritoriul Republicii Moldova.
Orice cetatean poate circula pe teritoriul tarii. Cetatenii moldoveni au dreptul sd isi
stabileasca domiciliul sau resedinta in orice localitate din tard. Prin notiunea de
»localitate” se intelege o asezare umana care intra in una din urmatoarele categorii:
municipiu, oras, sat. Desigur, stabilirea domiciliului sau resedintei obligd cetateanul
moldovean la respectarea legilor privind domiciliul, resedinta, proprietatea privata etc.

Cetatenii moldoveni beneficiaza si de dreptul fundamental de liberd circulatie in
strainatate.

Ca o consecintd a recunoasterii acestui drept, cetatenilor moldoveni le este
recunoscut dreptul de a emigra sau de a iesi de pe teritoriul republicii.

Acestia pot emigra ntr-un alt stat, definitiv sau temporar.

In acest sens Constitutia recunoaste si garanteaza cetatenilor moldoveni dreptul de a
reveni in propria tara.

Aceste drepturi se realizeazd in mod practic prin intermediul reglementarilor legale
referitoare la actele de identitate, la documentele necesare pentru trecerea frontierei de
stat (pasapoartele).

Art. 28. — ,,Viata intima, familiala si privata”.

»Statul respecta si ocroteste viata intima, familiala si privata.”

Articolul mentionat se refera la trei drepturi fundamentale recunoscute fiecarei
persoane fizice: dreptul la viata intimi; dreptul la viata familiald si dreptul la viata
privata.

Autoritatile statului precum si ceilalti cetateni trebuie sa respecte aceste drepturi
subiective cu caracter fundamental.

Dreptul la viata familiala presupune, de fapt, un complex de drepturi referitoare la
relatiile de familie.

Dreptul la viata intima implica si viata privata deoarece chestiunile intime ale
unei persoane fizice au intotdeauna caracter privat.

TIn doctrind se considera ci dreptul la viatd intima implica si dreptul la propria
imagine a persoanei fizice.

Art. 29. — ,,Inviolabilitatea domiciliului”.



,»(1). Domiciliul si resedinta sunt inviolabile. Nimeni nu poate patrunde sau raimane
in domiciliul sau in resedinta unei persoane fara consimtamantul acesteia.

(2). De la prevederile alineatului (1) se poate deroga prin lege in urmatoarele
situatii:

a). pentru executarea unui mandat de arestare sau a unei hotarari judecatoresti;

b). pentru inldturarea unei primejdii care ameninta viata, integritatea fizicd sau
bunurile unei persoane;

c). pentru prevenirea raspandirii unei epidemii;

(3). Perchezitiile si cercetarile la fata locului pot fi ordonate si efectuate numai in
conditiile legii.

(4). Perchezitiile in timpul noptii sunt interzise, in afard de cazul unui delict
flagrant”.

De principiu Constitutia Republicii Moldova prevede inviolabilitatea domiciliului
unei persoane fizice. Violarea domiciliului in alte conditii decat cele mentionate in alin.
(2) realizeaza continutul constitutiv al infractiunii de violare de domiciliu, fapta prevazuta
si pedepsita de legislatia penala.

In alin. (2) sunt mentionate exceptii de la principiu. In situatiile mentionate se poate
patrunde si se poate ramane in domiciliul sau resedinta unei persoane fizice, fara a avea
consimtamantul prealabil al acesteia.

Inviolabilitatea domiciliului nu poate constitui un drept absolut. Ea nu poate fi
opusd pentru stanjenirea organelor judiciare penale sau pentru inlaturarea unei primejdii
care amenintd viata, integritatea corporald, fizicd sau bunurile unei persoane ori pentru
inlaturarea sau prevenirea raspandirii unei epidemii.

In alin. (3) se prevede ca perchezitiile si cercetarile la fata locului pot fi dispuse si
respectiv efectuate exclusiv in conditiile legii. Aceasta tocmai in scopul prevenirii
arbitrariului si a abuzurilor. Evident, legea la care se refera dispozitia constitutionala este
legea procesual — penala.

Alin. (4) prevede ca perchezitiile in timpul noptii sunt interzise. Exista si o exceptie
care se referd la ipoteza savarsirii unei infractiuni flagrante (delict flagrant). Ratiunea
instituirii acestui principiu este simpld, ea priveste evitarea abuzurilor efectuate cu ocazia
perchezitiilor domiciliare de catre organele judiciare penale — in spetd, organele de
urmarire penala — in perioada regimului sovietic stalinist.

Art. 30. — ,,Secretul corespondentei”.

,»(1). Statul asigura secretul scrisorilor, al telegramelor, al altor trimiteri postale, al
convorbirilor telefonice si al celorlalte mijloace legale de comunicare.

(2). De la prevederile alineatului (1) se poate deroga prin lege in cazurile cand
aceasta derogare este necesara in interesele securitatii nationale, bunastarii economice a
tarii si in scopul prevenirii infractiunilor”.

Acest text constitutional se refera la inviolabilitatea corespondentei.

Nici o persoand nu poate retine, deschide si citi sau distruge o corespondentd. Cu
atdt mai mult functionarii postali au obligatia, de naturd constitutionald, de a pastra
secretul corespondentei de care iau cunostintda in mod direct.

De la aceste prevederi cuprinse in alin. (1) se poate deroga, conform alin. (2) al
textului constitutional, exclusiv prin lege, doar in situatiile expres si limitativ prevazute



de norma juridicd constitutionald, respectiv: in interesul securitd{ii nationale, in interesul
asigurdrii bunastarii economice a tdrii; in scopul prevenirii infractiunilor. Asa fiind legile
nu pot sd precizeze si alte cazuri pentru simplul motiv cd Legiuitorul Constituant a
enumerat situatiile descrise anterior in mod limitativ iar nu exemplificativ.

Dintre cazurile cdnd este permisd derogarea prin lege de la norma juridica
constitutionald prevazuta in alin. (1), cel referitor la interesul bunastirii economice a
tarii pare a fi susceptibil de discutii.

Justificarea violarii secretului corespondentei prin derogare de la principiul general
consacrat in aceastd situatie se realizeaza in ipoteza tradarii prin transmiterea de secrete.
Firesc, corespondenta poate fi desfacutd, citita, retinutd ca proba iar convorbirile
telefonice pot fi ascultate In caz de tradare prin transmiterea de secrete.

Dar, este posibil ca sd fie violat secretul corespondentei — in scopul asigurarii
bunastarii economice a tarii — de catre organele abilitate ale securitatii statului pentru
obtinerea de informatii economice de la terte state — spionaj industrial. Si in aceasta
ipoteza derogarea, prin lege evident, este legitima si licita ???

Interesul asigurarii bunaistirii economice a tarii te duce cu gandul la spionaj
tehnologic / industrial.

Bineinteles, in acest caz corespondenta ar fi, spre exemplu, a unei ambasade de la
Chigindu adresatd sau primita de la autoritdtile competente ale statului céreia aceasta
institutie i apartine.

Art. 31. — ,Libertatea constiintei”.

»(1). Libertatea constiintei este garantatd. Ea trebuie sd se manifeste in spirit de
toleranta si de respect reciproc.

(2). Cultele religioase sunt libere si se organizeaza potrivit statutelor proprii, in
conditiile legii.

(3). In relatiile dintre cultele religioase sunt interzise orice manifestari de invrijbire.

(4). Cultele religioase sunt autonome, separate de stat si se bucurd de sprijinul
acestuia, inclusiv prin inlesnirea asistentei religioase in armata, in spitale, In penitenciare,
in aziluri si n orfelinate”.

Libertatea constiintei presupune capacitatea persoanei fizice de a adopta o anumita
conceptie referitoare la lumea inconjurdtoare. Ea implicd posibilitatea de a Impartdsi o
credinta religioasa.

In principiu, conceptiile despre lume, despre existenta sunt: teiste si ateiste.

Autoritatile publice nu trebuie sd se amestece In modul de a gandi al omului.
Constiinta umana trebuie s ramana Intotdeauna libera.

Libertatea constiintei, a conceptiilor implicd insa realizarea sa intr-un spirit de
toleranta in raport cu conceptiile manifestate de alte persoane fizice.

Cultele religioase sunt libere dar trebuie sa fie organizate In conditii legale.

La fel ca si in cazul libertdtii constiintei, relatiile dintre cultele religioase,
organizate legal pe teritoriul Republicii Moldova, trebuie sa excludd orice forma de
invrdjbire.

In raporturile dintre stat si cultele religioase, statul adopti o pozitie echilibrata, fara
a le favoriza in nici un fel dar si fird a le discrimina. Statul trebuie sd vegheze la



asigurarea ordinii publice; aceasta nu trebuie sa fie tulburata in vreun fel de exercitarea
vreunui cult religios.

In scopul alinarii suferintelor oamenilor, a sporirii increderii in viitor este inlesnita
asistenta religioasd In armata, in spitale, in unitatile penitenciare, in aziluri si In
orfelinate.

Desi Constitutia nu prevede credem ca parintilor si tutorilor trebuie si li se
recunoascd dreptul inalienabil de a asigura, potrivit propriilor convingeri, educatia
copiilor minori aflati sub supravegherea lor si a caror raspundere le revine.

Art. 32. — ,,Libertatea opiniei si a exprimarii”.

»(1). Oricarui cetatean 1i este garantatd libertatea gandirii, a opiniei, precum si
libertatea exprimarii in public prin cuvant, imagine sau prin alt mijloc posibil.

(2). Libertatea exprimarii nu poate prejudicia onoarea, demnitatea sau dreptul altei
persoane la viziune proprie.

(3). Sunt interzise si pedepsite prin lege contestarea si defidimarea statului si a
poporului, indemnul la razboi de agresiune, la urd nationald, rasiald sau religioasa,
incitarea la discriminare, la separatism teritorial, la violentd publica, precum si alte
manifestdri ce atenteaza la regimul constitutional”.

Libertatea constiintei presupune si libertatea de exprimare a conceptiilor.

lata de ce, Legiuitorul Constituant a mentionat expres libertatea opiniei §i a
exprimdrii printre drepturile si libertatile fundamentale cetatenesti.

Libertatea de exprimare implica posibilitatea omului de a se exprima fie oral, fie in
scris sau prin orice alt mijloc. Tn acest mod omul exprima conceptiile, opiniile, gandurile,
credintele religioase, creatiile spirituale, creatiile literare sau creatiile stiintifice.

Libertatea de exprimare implicd libertatea cuvantului, libertatea tiparului si
libertatea presei.

Fard indoiala, libertatea de exprimare presupune aducerea conceptiilor, a gandurilor
si a creatiilor de orice fel la cunostinta publica. Altfel spus, trebuie realizatd conditia
publicitatii.

Ca orice libertate fundamentala si libertatea opiniei si a exprimarii prezinta, iIn mod
firesc, anumite limite. Astfel, ea nu poate prejudicia onoarea, demnitatea unei persoane si
nu poate aduce atingere dreptului subiectiv al persoanei fizice la propria viziune.

O alta limitare expres indicata de Legiuitorul Constituant este prevazuta in alin. (3).
Libertatea de opinie si de exprimare nu trebuie sd aiba ca obiect defdimarea statului i a
poporului, sa instige la razboi de agresiune, la urd nationald, la separatism teritorial etc.

lardsi exprimarea este ambigua ,,... defiimarea tarii si a poporului...” in loc de ,,...
defaimarea tarii si a natiunii...”

E clar, probabil ,poporul moldovenesc” nu a atins inca stadiul de natiune si
bineinteles cd in conceptia Legiuitorul Constituant natiunea roméana nu existd in
Basarabia !!! Dar se mentioneaza ,,ura nationald”, probabil indreptata impotriva altor
natiuni, nu impotriva ,,poporului Republicii Moldova”.

Art. 33. — ,,Libertatea creatiei”.

,»(1). Libertatea creatiei artistice si stiintifice este garantata. Creatia nu este supusa
cenzurii.



(2). Dreptul cetatenilor la proprietatea intelectuald, interesele lor materiale si
morale ce apar in legaturd cu diverse genuri de creatie intelectuala sunt aparate de lege.

(3). Statul contribuie la pastrarea, la dezvoltarea si la propagarea realizarilor culturii
si stiintei, nationale si mondiale”.

Acest articol, garanteaza artistilor, literatilor, oamenilor de stiintd 1n genere
autorilor unor opere stiintifice, literare sau artistice, libertatea creatiei.

Aceasta 1n sensul cd autoritdtile etatice nu se amestecd in continutul creatiei
intelectuale si nici cu privire la modul de aducere a operei la cunostinta publica.

Orice creatie nu poate fi cenzuratd de autoritatile publice. Este desigur consecinta
normala a libertatii de creatie si a libertatii de opinie si de exprimare.

Sunt recunoscute §i ocrotite drepturile personal — nepatrimoniale precum i
drepturile patrimoniale pe care le poseda titularii drepturilor de creatie intelectuala
(drepturile de autor, dreptul de inventator, dreptul de inovator).

Aceasta prevedere este de esenta dreptului de proprietate intelectuala.
Recunoasterea de catre organele etatice competente a calitatii de titular al dreptului de
proprietate intelectuala genereaza atat drepturile personal — nepatrimoniale cat si
drepturile subiective civile patrimoniale de creanta relative la titularul operei, autorul ei.

Este firesc ca statul sd sustind pastrarea, dezvoltarea si sd propage realizdrile
culturale si stiintifice, atat cele obtinute la nivelul tarii cat si cele obtinute pe plan
mondial. Este o indatorire a tuturor statelor contemporane, reflectand gradul de civilizatie
si de progres atins de umanitate in perioada contemporana.

Art. 34. — ,,Dreptul la informatie”.

»(1). Dreptul persoanei de a avea acces la orice informatie de interes public nu
poate fi ingradit.

(2). Autoritatile publice, potrivit competentelor ce le revin, sunt obligate sa asigure
informarea corecta a cetatenilor asupra treburilor publice si asupra problemelor de interes
personal.

(3). Dreptul la informatie nu trebuie sd prejudicieze masurile de protectie a
cetatenilor sau siguranta nationala.

(4). Mijloacele de informare publica, de stat sau private, sunt obligate sa asigure
informarea corecta a opiniei publice.

(5). Mijloacele de informare publica nu sunt supuse cenzurii’.

Dreptul la informatie presupune aptitudinea de a avea acces la date privitoare la
aspecte de ordin social — politic, economic, cultural si stiintific.

Autoritatile publice sunt obligate sa informeze, Th mod corect, cetatenii asupra
chestiunilor de interes public.

De asemenea, ele trebuie sda informeze cetateanul si cu privire la problemele de
ordin personal.

Autoritatile etatice nu vor furniza informatii cu caracter secret si trebuie sa
asigure protectia cetitenilor precum si siguranta nationala.

Mijloacele de informare publica, indiferent daca sunt de stat sau private, au
Tndatorirea de a realiza o corecti informare a cetatenilor.

Pentru realizarea acestui scop nici un mijloc de informare publica, fie de stat, fie
privat, nu poate fi supus cenzurii.



Art. 35. — ,,Dreptul la invatatura”.

,»(1). Dreptul la invatatura este asigurat prin Invatdmantul general obligatoriu, prin
invatamantul liceal si prin cel profesional, prin invatamantul superior, precum i prin alte
forme de instruire si de perfectionare.

(2). Statul asigura, in conditiile legii, dreptul de a alege limba de educare si instruire
a persoanelor.

(3). Studierea limbii de stat se asigura 1n institutiile de Invatdmant de toate gradele.

(4). Invatamantul de stat este gratuit.

(5). Institutiile de Invatdmant, inclusiv cele nestatale, se infiinteaza si 1si desfasoara
activitatea in conditiile legii.

(6). Institutiile de invatdmant superior beneficiaza de dreptul la autonomie.

(7). Invatamantul liceal, profesional si cel superior de stat este egal accesibil
tuturor, pe bazd de merit.

(8). Statul asigurd, in conditiile legii, libertatea Invatdmantului religios.
Invatamantul de stat este laic.

(9). Dreptul prioritar de a alege sfera de instruire a copiilor revine parintilor”.

Dreptul la invatatura reprezintd si o obligatie (obligatia de a consacra anumite
forme de nvatamant). Este un drept de o complexitate deosebitd. El trebuie sa asigure,
din punct de vedere juridic, sanse egale tuturor subiectelor de drept. Sunt interzise
discriminarile si privilegiile in exercitarea acestui drept fundamental.

Formele Invatamantului sunt nominalizate 1n textul constitutional: invatamantul
general obligatoriu, Invatdmantul liceal, Invatdmantul profesional si invatdmantul
superior. Retinem cd Legea fundamentalad lasa posibilitatea legiuitorului ordinar de a
institui, prin lege, si alte forme de instruire si de perfectionare.

In Republica Moldova limba oficiala este limba romana, impropriu denumita ,,limba
moldoveneascd” (art. 13 din Constitutia Republicii Moldova). Totusi alin. (2) consacra
dreptul de a alege limba in care urmeaza a se desfasura procesul de invatamant. La toate
nivelurile de invatamant, in toate institutiile de profil se asigura studierea limbii de stat
(alin. 3).

Precizadm totodata ca prin intermediul textului constitutional din art. 35 alin. (2) se
realizeaza, in mod plenar, garantarea dreptului minoritatilor nationale de a invata limba
maternd si, de asemenea, se recunoaste dreptul acestor persoane de a desfasura procesul
de invatdmant in limba lor materna.

Constituantul a instruit gratuitatea invatdmantului de stat, indiferent de gradul sau
nivelul ori in raport de forma de invatdmant (alin. 4).

Tn alin. (5) s-a prevazut obligativitatea institutiilor de invatamant, inclusiv a celor
nestatale, de a se infiinta si de a-si desfasura activitatea in conditiile legii.

De principiu, invatdmantul superior realizeazd in institutii de invataméant:
universitati, academii, conservatoare, institute. Invatdmantul preuniversitar se desfisoara
n unitati de invatamant. Drept consecintd credem ca dispozitiile art. 35 alin. (5) se
referda — printr-o interpretare in sens larg — nu doar la institutii de invatamant ci si la
unitdti de invatamant.

Pentru unitatile si respectiv institutiile de invatamant ,,particulare” Legiuitorul
Constituant al Republicii Moldova utilizeaza notiunea ,,nestatale”.



Intr-o lucrare anterior publicata " ne exprimam convingerea cd denumirile
unitatilor si institutiilor de invatamant, respectiv: de stat (publice) si particulare
(private) sunt oarecum discutabile,

Iata insd, cd Constituantul din Republica Moldova a gasit o rezolvare inlocuind
notiunea de ,,particulare” cu notiunea ,,nestatale”.

Diferenta terminologica pare lipsita de substantd si fard efect. Dar dacd denumirea
de ,.institutii particulare” comporta si comporta unele discutii, denumirea de ,,institutii
nestatale” este cu adevarat paradoxala.

Intelegem ci la adoptarea acestei denumiri s-a avut in vederea faptul ca institutiile
asa-zis ,,particulare” nu fac parte din invatamantul de stat. Totusi utilizarea denumirii de
Hinstitutii nestatale” poate duce cu gandul la faptul cd aceste institutii sunt in afara
oricarui control al statului !!! Ceea ce este inadmisibil !!! Deci, era mai corect si se
utilizeze denumirea de ,institutii particulare” decat cea existentd azi In textul
constitutional. Vorba moldovenilor intre doud lucruri rele alegi pe cel mai putin pagubitor
1"

Autonomia universitara este garantatd in cadrul institutiilor de invatdmant superior.
Acest concept inseamna ca fiecare institutie de invatamant superior prin forurile sale de
conducere (Senatele) adoptd anumite reguli cuprinse de principiu, in Carta universitara.

Autonomia universitard presupune totodatd abilitatea institutiei de invatamant
superior ca, in limitele legislatiei specifice, sa statueze asupra regulilor: de admitere, de
absolvire a fiecarui an de studiu, de absolvire a specializarii, de sustinere a examenului de
finalizare a studiilor (licentd), de reexaminare, de trecere a studentilor, daca este cazul in
anul / anii suplimentari etc.

Constitutia proclama egalitatea sanselor de accedere in invatdmantul de stat, pe criteriul
de competentd, indiferent de nivel.

Este asiguratd, libertatea Invatamantului religios dar se consacra caracterul laic al
invatamantului de stat (alin. 6 — 8).

Tn alin. (9) este consacrat dreptul prioritar al parintilor de a alege sfera de instruire a
copiilor.

Acest drept subiectiv al parintilor este prioritar in raport cu cine si cu ce alt drept
??7? Credem ca este necesar ca textul constitutional sa fie interpretat n sens larg deoarece
in lipsa parintilor acest drept subiectiv trebuie sa revind tutorilor sau altor persoane in
grija carora se afld minorii.

Art. 36. — ,,Dreptul la ocrotirea sanatatii”.

,»(1). Dreptul la ocrotirea sanatatii este garantat.

(2). Minimul asigurarii medicale oferit de stat este gratuit.

(3). Structura sistemului national de ocrotire a sdndtatii si mijloacele de protectie a
sanatatii fizice si mentale a persoanei se stabilesc potrivit legii organice”.

Pactul international relativ la drepturile economice, sociale si culturale prevede
dreptul persoanei la sanitate fizica si mentali precum si dreptul persoanei la
asigurari sociale.

In Constitutia Republicii Moldova dreptul la ocrotirea sanitatii este garantat.

% Vasile - Sorin Curpan — Drept Constitutional. Stat si Cetatean, Editia I, 2007, pag. 164.



Finalitatea acestui drept fundamental consta in asigurarea conditiilor optime pentru
ca cetateanul sd beneficieze de toate aptitudinile §i capacitatile sale pentru a putea
desfasura o activitate utild si pentru a putea participa la activitatile cu caracter politic,
cultural, social si economic.

Legislatia Republicii Moldova dezvoltd in mod organic aceste prevederi
constitutionale dar, din pacate, de multe ori intre starea de drept si realitatea obiectiva se
constata discrepante considerabil de frapante !!!

Se instituie obligatia cu caracter constitutional a statului de a asigura profilaxia si
tratamentul maladiilor epidemice sau a celor profesionale; trebuie sa se asigure igiena si
sanatatea publica.

Legiuitorul ordinar a reglementat sistemul de asigurari sociale precum si controlul
exercitarii profesiunilor medicale si a activitatilor paramedicale.

Art. 37. — ,,Dreptul la un mediu inconjurator sinitos”.

»(1). Fiecare om are dreptul la un mediu inconjurdtor neprimejdios din punct de
vedere ecologic pentru viata si sdndtate, precum si la produse alimentare si obiecte de uz
casnic inofensive.

(2). Statul garanteaza fiecarui om dreptul la accesul liber si la raspandirea
informatiilor veridice privitoare la starea mediului natural, la conditiile de viata si de
munca, la calitatea produselor alimentare si a obiectelor de uz casnic.

(3). Tainuirea sau falsificarea informatiilor despre factorii ce sunt in detrimentul
sdndtatii oamenilor se interzice prin lege.

(4). Persoanele fizice si juridice raspund pentru daunele pricinuite sanatatii si
avutului unei persoane ca urmare a unor contraventii ecologice”.

Dreptul al un mediu Inconjurdtor sandtos este organic legat de dreptul la ocrotirea
sanatatii.

De principiu, se recunoaste oricdrei persoane fizice dreptul la un mediu
inconjurdtor sandtos, nepoluat.

Proclamarea acestui principiu — deziderat denotd indatorirea constitutionald a
statului de asigura cadrul legislativ in vederea exercitarii acestui drept. Asadar autoritatea
deliberativ — legislativa trebuie sa adopte legi pentru asigurarea echilibrului ecologic.

Evident, toate subiectele de drept, persoane fizice si persoane juridice, au obligatia
de a proteja si de participa, in mod activ, la ameliorarea mediului ambiant.

Fard un echilibru ecologic mediul inconjurator este afectat negativ, fapt ce se
rasfringe asupra sandtatii si a calitatii vietii persoanelor fizice.

Art. 38. — ,,Dreptul de vot si dreptul de a fi ales”.

,»(1). Vointa poporului constituie baza puterii de stat. Aceastd vointd se exprima
prin alegeri libere, care au loc in mod periodic prin sufragiu universal, egal, direct, secret
si liber exprimat.

(2). Cetatenii Republicii Moldova au drept de vot de la varsta de 18 ani, impliniti
pana in ziua alegerilor inclusiv, exceptie facand cei pusi sub interdictie n modul stabilit
de lege.



(3). Dreptul de a fi alesi le este garantat cetatenilor Republicii Moldova cu drept de
vot, In conditiile legii”.

Dreptul de vot este un drept electoral.

Dreptul de vot este universal, egal, direct, secret si liber exprimat.

Este universal pentru ca cetatenii Republicii Moldova au dreptul de a vota.

Pentru a vota o persoand fizicd trebuie sd indeplineascd cumulativ urmatoarele
conditii:

*. sa fie cetdtean al Republicii Moldova;

*. sd aiba varsta de cel putin 18 ani, Iimpliniti pand in ziua alegerilor, inclusiv;

*. sa fie in deplinatatea facultatilor mintale;

*. sd aiba aptitudinea morald de a vota.

Ultimele doua conditii comportd anumite discutii. Astfel, nu se acorda drept de vot
debililor si alienatilor mintali dacd au fost pusi sub interdictie prin hotarare
judecatoreasca definitiva.

De asemenea, nu au aptitudinea morala de a vota persoanele fizice condamnate prin
hotarare judecatoreasca penald, ramasa definitiva, la pierderea drepturilor electorale.

Persoanele fizice retinute sau arestate preventiv au dreptul de a vota intrucat
beneficiaza de prezumtia de nevinovatie.

Votul este egal — ceea ce reprezinta materializarea in domeniul electoral a
principiului egalitatii In drepturi a tuturor cetdtenilor Republicii Moldova. Fiecare
cetatean beneficiaza de capacitatea de a exprima un vot singular pentru alegerea unei
autoritati publice.

Votul este direct in sensul ca cetatenii moldoveni isi exprima nemijlocit si
personal acordul sau, dupa caz, dezacordul cu privire la chestiunea supusa votului.

Votul este secret — ceea ce implica secretizarea manifestarii libere a vointei
cetatenilor Republicii Moldova. Buletinele de vot sunt de aceeasi forma si nu prezinta
particularitati ori semne specifice.

Votul este liber exprimat ceea ce inseamna ca cetatenii moldoveni au prerogativa
de participa sau nu la alegeri.

De asemenea, cetatenii Republicii Moldova daca participa la alegeri au prerogativa
de a-si manifesta liber si neingradit optiunea in favoarea unei formatiuni sau altei
formatiuni politice, in favoarea unuia sau a altuia dintre candidatii in alegeri.

Dreptul de a fi ales este tot un drept electoral. El presupune existenta dreptului de
vot.

Au dreptul de a fi alesi cetatenii Republicii Moldova care au drept de vot, in
conditiile prevazute de lege.

Art. 39. —,,Dreptul la administrare”.

»(1). Cetétenii Republicii Moldova au dreptul de a participa la administrarea
treburilor publice nemijlocit, precum si prin reprezentantii lor.

(2). Oricarui cetatean i se asigura, potrivit legii, accesul la o functie publica”.

Articolul supus analizei consacrd dreptul cetatenilor Republicii Moldova de a
participa direct sau prin reprezentanti la luarea deciziilor politico-etatice.

Alin. (1) prevede acest drept subiectiv fundamental.



Alin. (2) al articolului proclama dreptul fiecarui cetdtean de a avea acces la o
functie publica, potrivit dispozitiilor legale.

Spre deosebire de Constitutia Romaniei [art. 37 coroborat cu art. 16 alin. (3) si art.
40], Constitutia Republicii Moldova nu prevede nici o limitare pentru ocuparea unei
functii publice eligibile. Totusi Legiuitorul ordinar are posibilitatea de a institui conditii
sau criterii pentru cetatenii moldoveni care doresc sa acceada la o functie publica.

Surprinde insa lejeritatea cu care Legiuitorul Constituant a inteles sa trateze aceste
chestiuni. Nu au fost instituite criterii de: domiciliu, varsta etc. care sa fie prevazute in
Constitutia tarii. Coroborand art. 38 alin. (3) cu art. 39 alin. (2) — dreptul de a fi ales si
dreptul de administrare — retinem ca, la nivel constitutional cel putin, exercitarea acestor
drepturi este facila, permisiva.

Art. 40. —,,Libertatea Intrunirilor”.

,Mitingurile, demonstratiile, manifestarile, procesiunile sau orice alte intruniri sunt
libere si se pot organiza si desfasura numai in mod pasnic, fard nici un fel de arme.”

Tn cadrul acestui articol Legiuitorul Constituant a previzut libertatea cetitenilor
Republicii Moldova de a se intruni.

Constatam ca art. 40 din Constitutia Republicii Moldova este aproape identic cu
art. 36 din Constitutia Roméaniei din 1991 / art. 39 din Constitutia Roméaniei in anul
2003.

Practic, In enumerarea formelor de materializare a intrunirilor in Constitutia
Republicii Moldova a mai fost introdusd o formd noud: manifestirile. Tn rest textul
coincide fiind preluat din Constitutia patriei — mama, Romania.

Textul este descriptiv; el enumerda mai multe forme de materializare a ntrunirilor, cu
caracter exemplificativ. Se precizeaza ca diferitele si diversele moduri de intrunire sunt
libere.

Acestei libertati, firesc, i-au fost addugate si anumite limitari: desfasurarea
intrunirilor intr-un mod pasnic; participantii la diferitele intruniri sa nu poarte arme albe
sau arme de foc.

Textul constitutional atat prevede dar credem ca este ca este necesar sa fie explicate
doua chestiuni: notiunea de ,,intrunire” si categoriile de intruniri.

Evident, notiunea de ,,intrunire” nu poate fi explicata prin indicarea unor forme ale
sale, asa cum se prevede 1n Constitutie.

~Intrunirea” — reprezinta o grupare de persoane fizice relativ organizata si avand
un caracter temporar. Participantii trebuie sa manifeste un scop comun.

Tn doctrina Dreptului Constitutional se discuta asupra deosebirilor dintre libertatea
intrunirilor si dreptul de asociere. Dar, deosebirea dintre cele doua forme de agregare
(Tntrunirea respectiv asocierea) este atat de mare incéat este de prisos orice comentariu.

Intrunirile pot avea, dupi caz, caracter public sau caracter privat.

Consideram ca textul constitutional se refera exclusiv la intrunirile cu caracter
public. Cum este si firesc, intrunirile cu caracter privat nu intereseaza in mod deosebit pe
Legiuitorul Constituant.

Art. 41. — ,Libertatea partidelor si a altor organizatii social — politice”.



,»(1). Cetatenii se pot asocia liber si in alte organizatii social-politice. Ele contribuie la
definirea si la exprimarea vointei politice a cetdtenilor si, in conditiile legii, participa la
alegeri.

(2). Partidele si alte organizatii social-politice sunt egale in fata legii.

(3). Statul asigura respectarea drepturilor §i intereselor legitime ale partidelor si ale
altor organizatii social-politice.

(4). Partidele si alte organizatii social-politice care, prin scopurile ori prin
activitatea lor, militeaza impotriva pluralismului politic, a principiilor statului de drept, a
suveranitdtii si independentei, a integritatii teritoriale a Republicii Moldova sunt
neconstitutionale.

(5). Asociatiile secrete sunt interzise.

(6). Activitatea partidelor constituie din cetateni strdini este interzisa.

(7). Functiile publice ai caror titulari nu pot face din partide se stabilesc prin lege
organica.

Art. 41 din Constitutia Republicii Moldova se refera la dreptul de asociere. Acest
text constitutional se referd la asociatiile fara scop patrimonial, cu prioritate la partidele
politice si la alte organizatii social — politice. Scopul acestora se circumscrie politicii si
altor domenii ale vietii sociale intim legate de politica.

Legiuitorul Constituant nominalizeaza formele de asociere: partidele politice si
organizatiile social — politice.

Evident si partidele politice sunt organizatii social — politice dar datoritd rolului lor
deosebit in viata publica a tarii au fost mentionate distinct.

Sintagma ,,organizatii social — politice” desemneaza — credem noi acele organizatii
care au un scop politic.

Legiuitorul Constituant a proclamat egalitatea tuturor asociatiilor fara scop
patrimonial care au legatura cu viata politica. Garantarea acestui deziderat se realizeaza
prin reprezentarea drepturilor si intereselor legitime ale partidelor si ale altor organizatii
social — politice.

Partidele sau organizatiile social — politice care nesocotesc principiile
constitutionale, care militeazd contra pluralismului politic, a principiilor Statului de
Drept, a suveranitatii si independentei (de ce este nominalizata daca independenta alaturi
de suprematie formeaza continutul suveranitatii ??), a integritatii teritoriale a statului
moldovean sunt declarate neconstitutionale.

Totusi in Republica Moldova nici un partid politic nu a fost declarat
neconstitutional desi manifestari contra integritatii teritoriale a tarii realizate cu caracter
programat, au existat !'! Dezmembrarea teritoriului republicii, acordarea de statute
speciale Gagauziei si Transnistriei evidentiaza afirmatia noastra !!!

Legiuitorul Constituant a interzis asociatiile cu caracter secret.

Aceasta deoarece organizatiile sau asociatiile cu caracter secret nu dau publicitatii
platformele lor politice sau scopurile reale ale fiintarii lor. Ele, de regula, militeaza
impotriva Statului de Drept, a pluralismului politic i din acest motiv nu se Inregistreaza
in mod legal sau se inregistreaza cu scopuri fictive. Se porneste de la ideea ca intr-un stat
democratic nici o asociatie care respecta valorile constitutionale nu are motiv si
functioneze clandestin.

Pe buna dreptate sunt exclusi de la calitatea potentiald de membri ai unui partid
politic unele categorii de functionari publici.



Constitutia prevede cd aceste categorii de functionari publici Se stabilesc prin lege
organica.

Credem ca firesc ar fi fost ca Legiuitorul Constituant sd nominalizeze categoriile de
functionari publici care nu pot face parte din partidele politice. Tn acest mod nu s-ar fi
lasat la indeména si capriciile Legiuitorului ordinar stabilirea acestei importante exceptii
de la regula.

In opinia noastra trebuie si fie exclusi de la calitatea potentialdi de membri ai unui
partid politic urmatoarele categorii de demnitari si de functionari publici: judecatorii
Curtii Constitutionale, judecitorii, procurorii, membri fortelor armate nationale si
politistii, personalul radioului public si al televiziunii publice, diplomatii de cariera,
membrii serviciilor de securitate.

Acesti demnitari si functionari publici nu pot reprezenta interesele unui partid
politic. Ei servesc natiunea romand, din ,,Republica Moldova”, in ansamblu. Pe de alta
parte numirea unor astfel de demnitari si functionari publici nu trebuie s fie condifionata
sau grevata de calitatea de membru al unui partid politic.

In sfarsit, Legiuitorul Constituant interzice, activitatea partidelor constituite din
cetateni straini. Asa fiind, pot fi membri ai partidelor politice cetiteni ai Republicii
Moldova bipartizi sau multipartizi (care poseda si cetitenia unui alt stat sau care
poseda pe langa cetitenia Republicii Moldova si cetitenia mai multor state straine).

Este o prevedere normald intrucat exclusiv cetdtenii statului pot si trebuie sa
participe la indeplinirea obiectivelor politice, cu excluderea cetatenilor strdini si a
apatrizilor.

Art. 42. — ,,Dreptul de a intemeia si de a se afilia la sindicate”.

»(1). Orice salariat are dreptul de a intemeia si de a se afilia la sindicate pentru
apararea intereselor sale.

(2). Sindicatele se constituie si isi desfasoara activitatea potrivit cu statutele lor, in
conditiile legii. Ele contribuie la apararea intereselor profesionale, economice si sociale
ale salariatilor”.

Si acest drept fundamental se referd la asociatii fara scop patrimonial numai ca, de
aceasta datd, textul se refera exclusiv la organizatiile sindicale.

Statul garanteaza fiecarui salariat dreptul de a infiinta — impreuna cu alti salariati —
respectiv dreptul de a se afilia la sindicate. Scopul infiintarii sau al afilierii la sindicate il
reprezinta apararea interesului sau a intereselor salariatului / salariatilor.

Aceste interese sunt preponderent cu caracter economic dar nu sunt excluse si
interese din alte domenii ale vietii sociale: formare continua si perfectionare, culturale,
sportive §.a.

Desigur, formularea din text trebuie interpretatd in sens larg. Prin notiunea de
interese se inteleg atat drepturile subiective cat si interesele legitime ale salariatilor.
Aceasta concluzie rezultd, fara echivoc, din formularea textului. Dacd sunt aparate
interesele salariatilor — si aici ne referim la simplele interese legitime — cu atat mai mult
trebuiesc aparate drepturile subiective ale acestora.

Statul recunoaste activitatea sindicala dar constituirea sindicatelor, a organizatiilor
sindicale, in genere, si desfisurarea activititii acestora trebuie sa se realizeze potrivit
statutelor proprii, in conditiile previzute de lege. Pentru a fi legal constituit si pentru a



functiona legal un sindicat trebuie sd respecte dispozitiile legale pe toatd perioada de
existenta a acestuia.

Legiuitorul Constituant nu a mentionat si domeniile de activitate unde nu se pot
infiinta organizatii sindicale.

In aceste conditii revine Legiuitorului ordinar indatorirea de a nominaliza aceste
domenii.

Art. 43. — ,,Dreptul la munca si la protectia muncii”.

,»(1). Orice persoand are dreptul la munca, la libera alegere a muncii, la conditii
echitabile si satisfacatoare de munca, precum si la protectia impotriva somajului.

(2). Salariatii au dreptul la protectia muncii. Masurile de protectie privesc
securitatea si igiena muncii, regimul de munca al femeilor si al tinerilor, instituirea unui
salariu minim pe economie, repaosul saptdmanal, concediul de odihna platit, prestarea
muncii In conditii grele, precum si alte situatii specifice.

(3). Durata saptamanii de munca este de cel mult 40 de ore.

(4). Dreptul la negocieri in materie de muncad si caracterul obligatoriu al
conventiilor colective sunt garantate.”

Dreptul la munca reprezinta unul dintre cele mai naturale drepturi ale omului. Este
un drept fundamental cu caracter imprescriptibil. Acest drept nu poate fi ingradit
deoarece prin exercitarea sa omul isi procurd cele necesare traiului (desigur ii exceptim
pe marii capitalisti care dispun de averi fabuloase).

Dreptul la munca implicd alegerea libera a profesiunii si alegerea libera a locului de
muncd. Aceste alegeri sunt determinate de starile vocationale si de aptitudinile celor ce
doresc sd se angajeze si se concretizeaza prin aplicarea principiului competentei
profesionale la angajare.

Dreptul la protectia sociald a muncii include: securitatea si igiena muncii; regimul de
munca al femeilor si al tinerilor; instituirea salariului minim pe economie; repaosul saptamanal,
concediul de odihna platit si prestarea muncii in conditii grele (deosebite).

Durata normala a zilei de lucru este de cel mult 8 ore, atat timp cat In mod expres se
prevede in Constitutie ca durata sdptdmanii de munca este de cel mult 40 de ore.

Desigur, durata zilei de lucru poate varia dar in medie, adica in ansamblu, ea
trebuie sa fie de 8 ore.

Statul garanteaza dreptul la negocieri in materie de muncd precum s§i caracterul
obligatoriu al conventiilor (contractelor) colective de munca. Retinem totodata,
Legiuitorul Constituant nu a precizat in textul constitutional ca la munca egala, femeile
au un salariu egal cu barbatii. Dar acest aspect rezulta implicit din pozitia de egalitate a
tuturor cetatenilor Republicii Moldova, indiferent de sex. Totusi egalitatea salarizarii
femeilor si a barbatilor reprezinta o latura a egalitatii in drepturi a cetdtenilor si de aceea
ar fi trebuit Inserata in textul constitutional, in mod expres !!!

Dreptul la munca reflecta insasi personalitatea umana. El trebuie sa se exercite in mod
liber, fara constrangeri sau servituti.

Art. 44, — ,Interzicerea muncii fortate”.

»(1). Munca fortata este interzisa.



(2). Nu constituie munca fortata:

a). serviciul cu caracter militar sau activitatile desfasurate in locul acestuia de cei
care, potrivit legii, nu satisfac serviciul militar obligatoriu;

b). munca unei persoane condamnate, prestatd in conditii normale, in perioada de
detentie sau de libertate conditionata;

c). prestatiile impuse in situatia creatd de calamitati ori de alt pericol, precum si
cele care fac parte din obligatiile civile normale, stabilite de lege”.

Interzicerea muncii fortate reprezinta un corolar al dreptului la munca. Alegerea
profesiunii si a locului de munca fiind libera, in mod firesc, munca fortata este interzisa.

Textul constitutional precizeaza ce activitati nu constituie munca fortata.

Aceste activitdfi sunt limitativ mentionate 1n alin. (2) al articolului. Noi nu vom
insista asupra lor deoarece sunt clar conturate si cert determinate.

Reglementarile cu caracter constitutional referitoare la interzicerea muncii fortate
sunt, 1n linii generale, in acord cu prevederile Pactului international relativ la drepturile
civile si politice si cu legislatia in vigoare in statele membre ale Uniunii Europene.

Nici nu se putea altfel deoarece art. 44 nu reprezinta altceva decat reproducerea art.
39 din Constitutia Romaniei adoptata in anul 1991, respectiv art. 42 din Constitutia
Romaniei revizuitd prin legea nr. 429 / 2003.

Art. 45. — ,,Dreptul la greva”.

»(1). Dreptul la greva este recunoscut. Grevele pot fi declansate numai in scopul
aparadrii intereselor profesionale cu caracter economic si social ale salariatilor.

(2). Legea stabileste conditiile de exercitare a dreptului la greva, precum si
raspunderea pentru declangarea nelegitima a grevelor.”

Dreptul la greva constituie un mijloc de presiune utilizat de salariati pentru
obtinerea unor conditii superioare de munca. El se materializeaza prin incetarea voluntara
a muncii de catre salariatii unitatii economice.

Pentru exercitarea dreptului la greva trebuie ca subiectii sa aiba o calitate speciald,
circumstantiald - aceea de salariati.

Exercitarea dreptului la greva presupune anumite limite. Aceasta in sensul ca, desi
textul constitutional nu prevede, trebuiesc asigurate serviciile esentiale pentru societate.

Legiuitorul ordinar trebuie sd stabileascd si sd nominalizeze serviciile publice
esentiale pentru societate, precum si categoriile de functionari publici carora nu le este
permis sa declare greva.

Tot el trebuie sa legifereze in domeniul raspunderii subiectelor de drept pentru
declansarea nelegitima a grevelor si — am spune noi — pentru declansarea grevelor fara
asigurarea serviciilor esentiale pentru societate.

Art. 46. — ,,Dreptul la proprietate privata si protectia acesteia”.

,»(1). Dreptul la proprietate privatd, precum creantele asupra statului sunt garantate.

(2). Nimeni nu poate fi expropriat decat pentru o cauza de utilitate publica, stabilita
potrivit legii, cu dreapta si prealabila despagubire.

(3). Averea dobandita licit nu poate fi confiscata. Caracterul licit al dobandirii se
prezuma.



(4). Bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractiuni ori contraventii pot fi
confiscate numai in conditiile legii.

(5). Dreptul de proprietate privata obligad la respectarea sarcinilor privind protectia
mediului inconjurdtor i asigurarea bunei vecindtdti, precum si la respectarea celorlalte
sarcini care, potrivit legii, revin proprietarului.

(6). Dreptul la mostenire a proprietdtii private este garantat”.

Tn alin. (1) se prevede ca dreptul de proprietate privata si creantele asupra statului
sunt garantate. Desigur, legea este aceea care determind in concret continutul si limitele
n care se pot exercita aceste drepturi.

Dreptul de proprietate este un drept fundamental al cetateanului moldovean si al
omului Tn general.

Dreptul de proprietate privatd presupune exercitarea dezmembramintelor sale si
utilizarea tuturor atributelor conferite titularului: posesia, folosinta si dispozitia
(materiala si juridica).

Tn alin. (2) este instituit principiul exproprierii pentru cauzi de utilitate publica.
Exproprierea nu se poate realiza pentru obtinerea sau pentru satisfacerea unor interese
private. De asemenea, cand se expropriaza pentru cauza de utilitate publicd se acorda o
despagubire prealabili si justa.

Pentru a proteja patrimoniul subiectelor de drept s-a prevazut ca averea dobandita
in mod licit (legal si legitim) nu poate fi confiscata. Constituantul a introdus o prezumtie
de exceptie cu prevedere la bunurile fiecarei persoane fizice sau persoane juridice.
Aceasta prezumtie se referd la caracterul licit al dobandirii bunurilor din patrimoniu. Este
o prezumtie cu caracter relativ, organele abilitate avand dreptul de a produce dovada
(proba) contrara (alin. 3).

Se precizeazd ca bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractiuni ori
contraventii pot fi confiscate in conditiile prevazute de lege (alin. 3). Este firesc avand 1n
vedere cd infractiunile i contraventiile constituie fapte ilicite, cu grad de pericol social.

Daca nu s-ar proceda la confiscarea acestor bunuri infractorul sau contravenientul
si-ar spori patrimoniul fara o cauza legitima.

Legiuitorul Constituant impune anumite limite Tn exercitarea dreptului de
proprietate privatd: respectarea protectiei mediului, asigurarea bunei vecinatati si alte
indatoriri nenominalizate stabilite in temeiul legii sau in baza cutumei [(art. 46 alin. (5)].

Garantdnd dreptul de proprietate privatd desigur ca Legiuitorul Constituant
garanteaza si dreptul la mostenire.

Dreptul la mostenire (succesiune) — este garantat indiferent daca succesiunea este
legala sau testamentara.

Proclamarea de principiu a garantdrii dreptului la succesiune implica detalierea
chestiunii in cadrul ,,Dreptului succesoral” care cuprinde textele din legislatia civild aceea
reglementeaza in detaliu mostenirea si formele acesteia [alin. (6)].

In opinia noastri, proprietatea privati trebuie si fie garantati si ocrotitd in mod
egal de lege, indiferent de titular.

Este garantat — 1n sensul ca autoritatile etatice si orice subiect de drept trebuie sa
recunoasca dreptul de proprietate privatd si s nu-1 stinjeneasca pe titular in exercitarea
acestui drept subiectiv.

Garantia — rezulta din obligatia negativa, generala si universald a tuturor subiectelor
de drept de a se abtine de a aduce atingere dreptului subiectiv civil cu caracter patrimonial,



real care este dreptul de proprietate privatd si care aparfine titularului. Este garantat deoarece
dreptul de proprietate privata este din punct de vedere al gradului de opozabilitate, un drept
absolut.

Ocrotirea se refera la aptitudinea de a valorifica in justitiec aceleasi mijloace
procesuale indiferent daca titularul dreptului de proprietate privata este statul, unitatile
administrativ — teritoriale, institutiile bugetare de stat, regiile autonome sau persoane fizice
ori persoane juridice de drept privat.

Asa se explicd de ce Legiuitorul Constituant ar trebui sd utilizeze expresia
~indiferent de titular”.

De asemenea, In Constitutia ar trebui prevazuta interzicerea nationalizarii sau a
oricirei alte masuri de trecere silitd in proprietatea publicd a unor bunuri pe baza
apartenentei sociale, etnice, religioase, politice sau de alta natura discriminatorie a
titularilor.

Ar fi o dispozitie constitufionald extrem de generoasa de natura a asigura
securitatea circuitului civil general dar, mai ales, de a concretiza principiile democratice
ale Statului de Drept. Credem cd o asemenea eventuala dispozitie ar conduce la evitarea,
pe viitor, a luarii unor masuri extreme de natura a afecta patrimoniul subiectelor de drept.
Ceea ce, de altfel, s-a intamplat in Republica S.S. Moldoveneasca dupa instaurarea
regimului comunist sovietic.

In Constitutie ar trebui inserati prevederea potrivit cireia pentru lucriiri de interes
general autoritate publica poate folosi subsolul oricirei proprietiati imobiliare, cu
obligatia de a despagubi proprietarul pentru daunele aduse solului, plantatiilor sau
constructiilor, precum si pentru alte daune imputabile autorititii. Despagubirile
mentionate se stabilesc de comun acord cu proprietarul sau, in caz de divergenta,
prin justitie. S-ar conferi, in acest fel, dreptul autoritatii publice de a utiliza subsolul
oricarei proprietati imobiliare. Aceasta numai in ipoteza efectudrii unor ,lucrari de
interes general”. Pentru eventualele daune (prejudicii) aduse proprietarului, prin
efectuarea lucrdrilor, autoritatea publicd este obligatd sa 1l despagubeascd prin echivalent
banesc. Valoarea despagubirilor, si in cazul exproprierii pentru cauza de utilitate publica
dar si in cazul efectuarii de lucrdri de interes general, se stabileste de autoritatea publica
si de proprietar pe cale amiabila. Daca sunt neintelegeri proprietarul s-ar putea adresa
instantei de judecatd competente.

Ar trebui prevazuta in Constitutie aptitudinea cetitenilor striini si a apatrizilor
de a dobandi dreptul de proprietate privata asupra terenurilor numai in conditiile
rezultate din aderarea Republicii Moldova la Uniunea Europeana si din alte tratate
internationale la care Republica Moldova este parte, pe bazi de reciprocitate, in
conditiile prevazute prin lege organica, precum si prin mostenirea legala.

Art. 47. — ,,Dreptul la asistenta si protectie sociala”.

,»(1). Statul este obligat sa ia masuri pentru ca orice om sa aiba un nivel de trai decent,
care sa-i asigure sandtatea si bundstarea, lui si familiei lui, cuprinzand hrana, Imbracamintea,
locuinta, Ingrijirea medicald, precum si serviciile sociale necesare.

(2). Cetatenii au dreptul la asigurare in caz de: somaj, boald, invaliditate, vaduvie,
batranete sau in celelalte cazuri de pierdere a mijloacelor de subzistenta, In urma unor
imprejurari independente de vointa lor”.



Acest text consacrd obligatia statului de a asigura cetatenilor conditii decente de
viatd. Luarea masurilor de dezvoltare economicd si de protectie sociald adecvata
constituie obligatii ale statului, de fapt ale autoritatilor publice.

Prin conditii decente de viatd se Intelege asigurarea, de principiu, a hranei,

Desigur aceasta nu inseamna ca unii cetateni au dreptul de a fi asistati continuu,
fara a depune cel mai mic efort, trdind din subventiile asigurate de societate, adicd de
personale fizice care muncesc.

Aceasta Inseamna ca Republica Moldova este un stat social dar nu trebuie scapat
din vedere cd intreaga economie (infrastructura) acestui stat este de piatd, asa incat si
principiile statului liberal, concurential se impun a fi retinute.

Statul social nu inseamna asigurarea mijloacelor de trai alcoolicilor, vagabonzilor,
persoanelor fizice lipsite de vointa si de aptitudini.

Acest principiu generos al Constitutiei Republicii Moldova nu trebuie sa afecteze
persoanele angajate In munca care poartd ,,povara” pentru asigurarea bunelor conditii de
trai unor persoane fizice din categoriile anterior nominalizate.

Intr-adevar sunt persoane fizice indreptitite la satisfacerea acestei obligatii din
partea statului: someri, batrani, bolnavi. Lor le este destinat ajutorul societatii.

Se prevede cd cetdtenii moldoveni au dreptul la asigurare in caz de somaj, boala,
invaliditate etc.

Aceste drepturi fundamentale ale cetatenilor implicd indatorirea autoritatilor
publice competente de a le satisface, indeplinindu-le.

Art. 48. —,,Familia”.

,»(1). Familia constituie elementul natural si fundamental al societatii si are dreptul
la ocrotire din partea societatii si a statului.

(2). Familia se intemeiazd pe casatoria liber consimtitd intre barbat si femeie, pe
egalitatea lor In drepturi §i pe dreptul si indatorirea parintilor de a asigura cresterea,
educatia si instruirea copiilor.

(3). Conditiile de incheiere, de desfacere si de nulitate a casatoriei se stabilesc prin
lege.

(4). Copiii sunt obligati sa aiba grija de parinti i sa le acorde ajutor”.

Casatoria este liber consimtita. Barbatul si femeia au dreptul fundamental de a se
casdtori, de la varsta prevazuta in dispozitiile legale.

Casatoria se intemeiazd pe egalitatea dintre soti care reprezintd o situatie
particulara a principiului egalitatii tuturor cetatenilor Republicii Moldova.

Sotii, in egald masurd, au dreptul si obligatia de a asigura cresterea, educatia si
instruirea (invatatura) copiilor. Acest drept / obligatie se concretizeaza atat in raport cu
copiii rezultati din casatorie cat si in raport cu copiii rezultati din afara casatoriei.
Egalitatea in drepturi a celor doud categorii de copii (din cisitorie respectiv din
afara casatoriei) ar trebui sa devina un principiu explicit formulat in Constitutia
Republicii Moldova.

Legislatia civild (Codul Familiei) reglementeaza in amanunt conditiile de incheiere,
de desfacere si de nulitate a casatoriei. Din acest motiv Legiuitorul Constituant face
trimitere la lege cu privire la aceste aspecte.



Este Inserata obligatia copiilor de a avea grija de parintii lor si de a le acorda ajutor.
Este vorba de sustinerea morald si materiala a parintilor de catre copii.

Cu privire la sustinerea materiald cateva precizari credem cd sunt utile. Parintii
trebuie si se afle in stare de nevoie pentru a beneficia de ajutorul material al copiilor lor
(majori, desigur). Aceasta stare de nevoie nu se prezuma, ea trebuie dovedita.

Descendentii de gradul I — copii majori — au obligatia de ajutorare a parintilor
aflati in nevoie fara a neglija Intretinerea datoratd propriilor lor copii minori sau majori
aflati in continuare de studii. De asemenea, nu trebuie neglijata obligatia de ajutorare
reciproca a sotilor pe parcursul cdsatoriei.

Proclamatia din alin. (1) al articolului supus analizei nu comporta comentarii. Este
apropiatd ideologiei socialismului sovietic totalitar.

Art. 49. — ,,Protectia familiei si a copiilor orfani”.

,»(1). Statul faciliteaza, prin masuri economice §i prin alte masuri, formarea familiei
si indeplinirea obligatiilor ce i revin.

(2). Statul ocroteste maternitatea, copiii si tinerii, stimuland dezvoltarea institutiilor
necesare.

(3). Toate preocuparile privind intretinerea, instruirea si educatia copiilor orfani si a
celor lipsiti de ocrotirea parintilor revin statului si societatii. Statul stimuleaza si sprijind
activitatea de binefacere fata de acesti copii”.

Acest text constitutional proclamd obligatia statului de a sprijini prin diverse
masuri, in special cu caracter economic, cdsatoria tinerilor (formarea familiei) si
procrearea, nasterea de descendenti in cadrul familiei, cresterea si educarea tinerelor
generatii In sanul familiilor.

Statul se obligd la crearea unor institutii etatice prin intermediul cdrora sd fie
ocrotitd maternitatea si sd asigure ocrotirea copiilor si a tinerilor.

In privinta copiilor orfani se mentioneazi ca instruirea si educatia acestora precum
si a copiilor lipsiti — din diferite motive — de ocrotirea parintilor reprezintd o obligatie,
care revine statului si societatii, in ansamblu.

Dispozitia din alin. (3) este necesara 1n scopul ocrotirii acestor categorii de minori.

Art. 50. — ,,Ocrotirea mamei, copiilor si a tinerilor”.

,»(1). Mama si copilul au dreptul la ajutor si ocrotire speciald. Toti copiii, inclusiv
cei nascuti In afara casatoriei, se bucurad de aceeasi ocrotire sociala.

(2). Copiii si tinerii se bucurd de un regim special de asistentd in realizarea
drepturilor lor.

(3). Statul acorda alocatiile necesare pentru copii §i ajutoare pentru Ingrijirea
copiilor bolnavi ori handicapati. Alte forme de asistentd sociald pentru copii §i tineri se
stabilesc prin lege.

(4). Exploatarea minorilor, folosirea lor in activitati care le-ar dduna sanatatii,
moralitdtii sau care le-ar pune in primejdie viata ori dezvoltarea morald sunt interzise.



(5). Autoritatile publice asigura conditii pentru participarea libera a tinerilor la viata
sociald, economicd, culturald si sportiva a tarii”.

Constitutia garanteaza acestor categorii de persoane fizice un regim special de
protectie si de asistenta.

Mama si copilul beneficiaza de ocrotire speciald si de ajutor din partea societatii.

Din nefericire, Legiuitorul Constituant nu a prevazut o limitd de varsta sub
care minorii si nu poata fi angajati ca salariati. Chiar daca in dreptul obiectiv
(pozitiv) exista o astfel de prevedere, consideram ca era imperios necesar ca aceasta
reglementare s capete un caracter constitutional.

Sunt precizate masurile adoptate dar si obligatiile care revin statului: acordarea de
ajutoare, alocatii etc. Legiuitorul ordinar poate stabili si alte forme de sprijin pentru copii si
tineri.

Se interzice exploatarea minorilor precum si folosirea acestora la activitati care le-
ar dauna sanatatii sau moralitatii ori le-ar pune in pericol viata sau normala dezvoltare
fizica si psihica.

Statul este dator sd protejeze si sd incurajeze participarea tinerilor la activitatile din
toate domeniile sociale.

Art. 51. — ,,Protectia persoanelor handicapate”.

,»(1). Persoanele handicapate beneficiaza de o protectie speciald din partea intregii
societati. Statul asigurd pentru ele conditii normale de tratament, de readaptare, de
invatadmant, de instruire si de integrare sociala.

(2). Nimeni nu poate fi supus nici unui tratament medical fortat, decat in cazurile
prevazute de lege.”

Acest drept fundamental se referd la persoanele fizice cu dizabilitati, defavorizate
fizic sau psihic. Aceste persoane fizice au dreptul de a beneficia de protectie speciala.
Obligatia corelativd cu caracter constitutional, fundamental, revine autoritatilor si
institutiilor publice competente.

Cu exceptia cazurilor prevazute de legislatie nici o persoana fizicd nu poate fi
supusd unui tratament medical fortat. Este o prevedere menitd a garanta realizarea curelor
exclusiv cu consimtamantul prealabil al persoanei si pentru a se evita tratamentele si
interventiile chirurgicale experimentale.

Art. 52. — ,,Dreptul de petitionare”.

,»(1). Cetatenii au dreptul sa se adreseze autoritatilor publice prin petitii formulate
numai in numele semnatarilor.

(2). Organizatiile legal constituite au dreptul sa adreseze petitii exclusiv in numele
colectivelor pe care le reprezinta”.

Dreptul de petitionare constituie un drept subiectiv garantie pentru cetatenii
Republicii Moldova.



Au dreptul de a petitiona cetdtenii moldoveni si persoanele juridice legal constituite
pe teritoriul Republicii Moldova.

Persoanele fizice trebuie sa semneze petitiile formulate cétre autoritatile publice;
persoanele juridice pot adresa petitii — prin reprezentantii lor legali — exclusiv in numele
colectivelor pe care le reprezinta.

Pentru a se asigura in mod efectiv dreptul de petitionare Legiuitorul Constituant ar
fi trebuit sd prevada scutirea de taxa a petitiilor.

La orice petitie adresatd fiecare autoritate publica trebuie sd raspunda. Conditiile si
termenul pentru trimiterea raspunsului cad in sarcina Legiuitorului ordinar, care
reglementeaza aceste situatii prin lege.

De asemenea, Legiuitorul ordinar trebuie sa reglementeze responsabilitatile care
revin functionarilor publici pentru incalcarea dispozitiilor legale privitoare la termenele si
conditiile In care raspunsul trebuie redactat si Inaintat petentului.

Raspundere trebuie sa existe si pentru functionarul public care cu intentie sau din
neglijenta si-a indeplinit necorespunzator indatoririle de serviciu, fapt ce a determinat
exercitarea dreptului de petitionare de catre subiectul de drept nemulfumit.

Art. 53. — ,,Dreptul persoanei vitimate de o autoritate publica”.

,»(1). Persoana vatamata intr-un drept al sau de o autoritate publica, printr-un act
administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri, este indreptatita sa
obtina recunoagsterea dreptului pretins, anularea actului si repararea pagubei.

(2). Statul raspunde patrimonial, potrivit legii, pentru prejudiciile cauzate prin
erorile savarsite 1n procesele penale de catre organele de anchetd si instantele
judecatoresti”.

Autoritatile publice raspund: dacid emit un act administrativ care vatima
drepturile unui subiect de drept; daca nu solutioneaza, in termenul previzut de lege,
o cerere adresati de o persoani si pentru prejudiciile cauzate de erorile judiciare
exclusiv Tn procesele penale.

Persoana prejudiciatd poate solicita: recunoasterea dreptului pretins; anularea
actului si repararea, adica acoperirea, prejudiciului.

Cetateanul trebuie sd justifice dreptul solicitat (drept subiectiv, evident) si sa
produca actul, emis de autoritatea publica, generator de prejudicii.

Cu privire la raspunderea pentru erorile judiciare ea se circumscrie doar proceselor
penale.

Credem ca la o eventualda modificare a Constitutiei ar fi necesara revizuirea textului
in sensul ca este necesar ca statul sa raspunda pentru erorile judiciare savarsite in orice fel
de procese: penale, civile, administrative.

Daci se constata eroarea judiciara statul il despagubeste pe cel vatamat.

Réspunderea judecatorilor si a procurorilor ar trebui sa fie angajata daca acestia si-
au exercitat atributiile specifice functiei fie cu rea-credinta, fie cu gravi neglijenta.



Judecatorii $i / sau procurorii trebuie sa raspunda patrimonial fatd de stat deoarece
statul se subroga in locul si in dreptul celui vatamat si care a fost despagubit.

Art. 54. — ,Restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati”.

.(1). Tn Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua
drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetateanului.

(2). Exercitiul drepturilor si libertdtilor nu poate fi supus altor restrangeri decat
celor prevazute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului
international si sunt necesare in interesele securitdfii nationale, integritatii teritoriale,
bunastarii economice a tarii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburdrilor in masa si
infractiunilor, protejarii drepturilor, libertatilor si demnitatii altor persoane, impiedicarii
divulgarii informatiilor confidentiale sau garantarii autoritatii si impartialitatii justigiei.

(3). Prevederile alin. (2) nu admit restrangerea drepturilor proclamate n articolele
20 - 24.

(4). Restrangerea trebuie sa fie proportionald cu situatia care a determinat-o si nu
poate atinge existenta dreptului sau a libertatii”.

Limitarea sau restrangerea unor drepturi sau libertati trebuie sa fie prevazuta
expres de lege (practic, de Legea fundamentald) si sa fie realizatd in scopul
satisfacerii unor interese publice, generale.

Limitarile prevazute au un caracter de exceptie. Situatiile care impun restrangerea
unor drepturi sau a unor libertati fundamentale sunt expres nominalizate de Legiuitorul
Constituant in alin. (2).

Aceste situatii, limitativ prevdzute, realizeaza conditia legitimarii restrangerii
dreptului sau a libertatii fundamentale.

Alin. (4) precizeaza ca ceea ce se restrange nu este dreptul subiectiv fundamental
sau libertatea fundamentald ci exercitarea acestora. Restrangerea exercitarii dreptului
sau a libertatii nu pune in discutie insasi existenta acestora.

Restrangerea drepturilor sau a libertatilor fundamentale trebuie sa aiba un caracter
nediscriminatoriu.

Legiuitorul Constituant a mentionat expres in alin. (3) din articolul analizat ca nu
este posibila restrangerea drepturilor fundamentale proclamate in art. 20 — 24, respectiv:
accesul liber la justitie (art. 20); prezumtia nevinovatiei (art. 21); neretroactivitatea legii
(art. 22); dreptul fiecarui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle (art. 23) si dreptul
la viata si la integritate fizica si psihica (art. 24).

Facem precizarea ca art. 22 din Constitutia Republicii Moldova nu se refera la un
drept fundamental; neretroactivitatea legii constituie un principiu fundamental de drept
care are Insd inraurire asupra drepturilor subiective ale persoanei fizice.



