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PARTEA 1
LEGEA PENALA SI INFRACTIUNEA



TITLUL |
GENERALITATI PRIVIND DREPTUL PENAL

Preliminarii

Denumirea de ,,Drept penal” este folositd Tn doud acceptiuni: prima, in aceea de
ramura specifica a dreptului, care reuneste sistemul normelor juridice penale; cea de a
doua, in aceea de stiintd, de ramura distincta a stiintelor juridice care studiaza aceste norme
sau de doctrina a dreptului penal.

CAPITOLUL 1
DREPTUL PENAL CA RAMURA A DREPTULUI

SECTIUNEA 1
CONCEPT

In literatura noastra, Vintili Dongoroz — unul dintre cei mai mari penalisti romani
din toate timpurile — da conceptului trei acceptiuni diferite, implinind unghiuri de referire
distincte:

. prima, de drept penal pozitiv
° a doua, de drept penal obiectiv
° a treia, de drept penal subiectiv

Consideram ca dreptul penal pozitiv poate fi definit prin acele trasaturi care ii
determind profilul, continutul §i finalitatea proprie n peisajul legislativ si anume de a
reprezenta ansamblul normelor juridice care reglementeazd relatiile de aparare sociald si
combatere a criminalitdfii, prin determinarea actiunilor §i inactiunilor care constituie
infractiuni si a sanctiunilor ce le sunt aplicabile.

SECTIUNEA 2



OBIECTUL DREPTULUI PENAL SI RAPORTUL JURIDIC DE DREPT PENAL

Pana la nasterea ipoteticd a relatiilor de conflict cu destinatarii sdi, legea penala
indeplineste o evidentd functie formativa, neconflictuald, de recomandare si pretindere a
unei anumite conduite din partea membrilor societdtii fatd de continutul preceptelor
inscrise in normele juridice penale.

Cand obligatia legald de conformare este respectatd de destinatarii legii penale se
naste un raport juridic de conformare, continutul acestuia constituindu-1, pe de o parte,
dreptul societdtii de a pretinde o anumita conduita, iar pe de alta parte, obligatia membrilor
societatii de i se conforma. Cand, insd, obligatia cuprinsa Tn norma penald nu este
respectatd, sdvarsindu-se acte contrarii prescriptiilor legale, se naste un raport
conflictual, care contine in principal dreptul societatii de a trage la raspundere si a
sanctiona pe faptuitor si obligatia corelativa a acestuia de a se supune rigorii legii penale 1n
conditiile respectarii unor drepturi §i garantii procesuale strict reglementate pentru ambii
subiecti ai raportului.

SECTIUNEA 3
SCOPUL DREPTULUI PENAL

Scopul dreptului penal este formulat 1n art. 1 din Codul penal, identificandu-se cu
insusi scopul legii penale, in sensul ca ,legea penald apdrd prin mijloace specifice,
impotriva infractiunii, Romdnia, suveranitatea, independenta, unitatea si indivizibilitatea
statului, persoana, drepturile si libertdtile acesteia, proprietatea, precum §i intreaga
ordine de drept.”

SECTIUNEA 4
CARACTERELE DREPTULUI PENAL

1. Caracterul de drept public
2. Caracterul de drept represiv
3. Caracterul de drept unitar

SECTIUNEA 5
IZVOARELE DREPTULUI PENAL

In conditiile adoptarii noii Constitutii din 2003, principalul izvor de drept penal
intern il constituie Legea organica (art.72 pct. 3 lit. g), acesteia alaturindu-i-se decretele-
legi si decretele Incd in vigoare.

Tratatele si conventiile internationale pot constitui izvoare ale dreptului penal, 1n
anumite conditii, vizdnd domeniul prevenirii §i combaterii criminalitdtii pe plan
international.

In acest sens, Constitutia din 2003 prevede prin art. 11(2) ca tratatele ratificate de
Parlament, potrivit legii, fac parte din dreptul intern.

SECTIUNEA 6 A
LOCUL DREPTULUI PENAL iN SISTEMUL DREPTULUI

Dreptul penal, desi constituie o ramurd autonoma si specificd in peisajul
reglementarilor juridice, se afla, prin natura lucrurilor, in legatura cu toate celelalte ramuri
ale sistemului de drept, care reglementeaza relatiile sociale de tip diferit, dar in scopul
ocrotirii acelorasi valori, in special cu:
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1. dreptul constitutional, care stabileste prin normele sale, valorile sociale esentiale
pentru configurarea ordinii de drept in ansamblul ei.

2. dreptul procesual penal — denumit si dreptul penal formal sau “instrumental” —
care, subsumandu-si eforturile aceluiasi front de aparare sociald contra criminalitatii,
stabileste regulile de baza formele, activitatile si actele prin intermediul carora se
organizeazd descoperirea, urmdrirea, judecarea i sanctionarea celor care savarsesc
infractiuni.

3. dreptul executional penal (cu subramura sa de “dreptul penitenciar’), care
reglementeaza relatiile sociale de apdrare ce se nasc in cursul executarii sanctiunilor de
drept penal in regim de libertate sau de penitenciar.

Bibliografie selectiva:

1. Jean Larguier, Droit Pénal Général et Procedure Pénale, Dalloz, 1970, p. 1

2. G. Stefani et G. Levasseur, Droit Pénal Général, Dalloz, 1975, p. 37

3. Giuseppe Bettiol, Diritto penale, Padova, Cedam, p. 43

4. Philippe Conte si Patric Maistre Du Chambon, Droit penal général, 6° edition,
Ed. Armand Colin, Grenoble, 2002, p. 9

5. Vintila Dongoroz, Drept penal, Bucuresti, 1939, p. 23

6. Maria Zolyneak, Drept penal, Partea Generala, vol. I, Fundatia “Chemarea”,
lasi. 1992

7. Matei Basarab, Drept penal, Partea Generala, Edit. Didactica si Pedagogica,
Bucuresti, 1983, p. 4

8. Constantin Bulai, Drept penal romdn,Partea Generald, vol. I, Casa de Editura
si Presa “Sansa” S.R.L., Bucuresti, 1992, p. 7; Constantin Mitrache, Drept penal roman,
Partea Generala, Casa de Editura si Presa “Sansa “ S.R.L., Bucuresti, 1996, p. 8

CAPITOLUL 2
DREPTUL PENAL CA RAMURA A STIINTELOR JURIDICE SAU CA
DOCTRINA

SECTIUNEA 1
GENERALITATI

Ca ramurad a stiintelor juridice, dreptul penal cuprinde ansamblul cunostintelor
privitoare la fenomenele juridice penale exprimate in diverse conceptii, teorii, idei cu
privire la legitimitatea, continutul si functiile dreptului penal, precum si la metodele si
mijloacele specifice de aparare sociala si de combatere a criminalitatii.

SECTIUNEA 2
PRIVIRE ISTORICA ASUPRA EVOLUTIEI DOCTRINEI DREPTULUI PENAL

A. O scurtd privire istorica asupra doctrinei dreptului penal evidentiaza faptul ca
evolutia sa a fost marcatd mai profund de cateva conceptii fundamentale — Scoala penala
clasica si, mai apoi, teoria pozitivista - influenta acestora rasfrangandu-se Tn mod
corespunzdtor si asupra legislatiilor penale, imprimandu-le principalele particularitati si
tendinte.

B. In secolul nostru, stiinta dreptului penal a intrat sub influenta decisiva a noilor
teorii, fondate pe conceptul de apdrare sociald, lansate in parte anterior de Scoala
pozitivista, dar diferite de aceasta prin mijloacele propuse si atitudinea fata de infractor.

Cea mai cunoscuta dintre teorii este cea reprezentatd de ,,noua aparare sociala”.
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C. Tendintele actuale contureaza trei directii:

1. Prima, de resuscitare a Scolii clasice, sub denumirea de neoclasicism, vizand
reafirmarea tezei cd sanctiunea penald nu poate fi lipsitd de caracterul sau retributiv si
intimidant.

2. Cea de a doua tendinta — exprimata de conceptia radicala — evolueaza Intr-o
directie opusa, contestand eficienta — si, ca atare, legitimitatea justitiei penale si a dreptului
penal actual — preconizeaza treptata dejuridicizare a ,,penalului” si inlocuirea sa cu un
sistem de protectie sociala.

3. Se manifesta, in continuare, si o linie de evolutie moderata a stiintei dreptului
penal, care incearcd sd optimizeze intregul arsenal de mijloace penale, pundnd accentul pe
umanizarea, liberalizarea §i modernizarea unui model complex: preventiv, represiv,
curativ si de reabilitare.

Este directia cu cel mai mare impact actual asupra legislatiilor europene.

SECTIUNEA 3
OBIECTIVELE ACTUALE ALE DOCTRINEI DREPTULUI PENAL

Sub aspectul organizarii si perfectiondrii generale a sistemelor de drept penal, in
scopul sporirii eficientei lor, atit in directia unei mai bune ocrotiri juridico-penale a
valorilor sociale, dar si a recuperdrii mai eficiente a elementelor antisociale, stiinta
dreptului penal s-a orientat spre studii cu caracter interdisciplinar, incursiunile sale in sfera
politicii penale, a criminologiei, psihologiei si a altor stiinte limitrofe fiind din ce in ce mai
frecvente si mai semnificative.

In acelasi timp, doctrina dreptului penal a stimulat reactivarea cercetarilor de tip
exegetic-critic.

In sfarsit, se constati o accentuare a preocupdrilor vizind cercetirile cu caracter
comparativ si teleologic.

In tara noastra, principala sarcind a doctrinei actuale este aceea de a elabora liniile
directoare ale unei reforme a legislatiei penale astfel incat aceasta sd valorifice, pe de o
parte, Tn mod superior, traditiile legiuirii penale autohtone interbelice, iar pe de alta parte,
sd asimileze cele mai noi progrese ale legislatiei occidentale din perspectiva realizarii unei
cat mai depline corelari a sistemelor represive din Comunitatea Europeana.

SECTIUNEA 4 )
LOCUL DREPTULUI PENAL IN FAMILIA STIINTELOR PENALE

In acceptiunea cu cea mai largd circulatie, ,,stiinfele criminale” sau ,,stiintele
penale” incorporeazd mai multe discipline, inseparabil legate de organizarea apararii
sociale impotriva criminalitatii:

1. Dreptul penal (criminal)

2. Dreptul procesual penal

3. Dreptul executional penal (incluzand si stiinta penitenciara)

4. Criminologia

5. Criminalistica

6. Politica criminald (penald)

Bibliografie selectiva:

1. Gh. Theodoru, ,,Stiinta dreptului penal romdn §i sarcinile ei actuale”,Analele
Univ. ,Al I. Cuza”, sec. IIl, tom XXIV, 1978, p. 5-14

2. Trattate di diritto penale italiano, Torino, 1961, p. 1-2

3. Droit penal e procedure penale, 1-er Tomme, Droit penal general, Paris,
Dalloz, 1975, p. 39, 42-49

6



4. Parte generale del diritto penale, Milano, 1939, p. 39
5. F. Gramatica, Principi di difense sociale, 1961, p. 320.

CAPITOLUL 3
PRINCIPIILE DREPTULUI PENAL

SECTIUNEA 1
CONSIDERATII INTRODUCTIVE

Principiile sunt reguli de drept care contin idei directoare, cu un caracter mai mult
sau mai putin general, ce calduzesc,elaborarea si realizarea ordinii de drept penal,
actionand fie asupra intregului sistem de drept penal, fie asupra unor laturi sau segmente
ale reglementérii penale.

Actiunea principiilor fundamentale este intregitd, iar uneori, pur si simplu,
particularizatd pe diverse segmente ale reglementdrii penale (sau in determinarea
confinutului unor institutii penale) de actiunea principiilor institutionale, care, la nivel
determinat institutional, exercitd efecte constitutive importante .

SECTIUNEA 2

PRINCIPIUL FUNDAMENTAL AL LEGALITATII INCRIMINARII,
RASPUNDERII PENALE SI SANCTIUNILOR DE DREPT PENAL (SAU
PRINCIPIUL LEGALITATII PENALE)

Datorita exceptionalei sale importante pentru evolutia dreptului penal modern pe
bazele unui democratism §i umanism real, principiul legalitétii a fost afirmat solemn de
Adunarea Generala a O.N.U. din 10 decembrie 1948, fiind inscris ca atare 1n ,,Declaratia
Universald a Drepturilor Omului”, precum si 1n ,,Pactul international cu privire la
drepturile civile si politice”, adoptat de acelasi organism la 16 decembrie 1966, in
cunoscuta formulare a art. 15: ,,nimeni nu va fi condamnat pentru actiuni sau omisiuni care
in momentul 1n care au fost savarsite nu constituiau un act delictuos potrivit dreptului
national sau international.

In formuldri uneori usor nuantate, principiul legalititii penale este consacrat ca
principiu ,,regens” 1n toate codurile penale moderne.

Noul Cod penal (2004) a perfectionat, sub influenta unor sugestii provenite din
doctrind, formularea principiului legalititii penale sub denumirea de legalitate a
incrimindrii $i a sanctiunilor de drept penal in doua dispozitii ale art. 2, astfel: (1) ,,Legea
prevede faptele care constituie infractiuni, pedepsele care se aplicd si masurile care se pot
lua 1n cazul savarsirii acestor fapte”. (2) ,,Nimeni nu poate fi sanctionat pentru o fapta care
nu era prevazuta de lege ca infractiune la data savarsirii ei. Nu se poate aplica o pedeapsa
sau nu se poate lua o masurd de sigurantd ori o masura educativa neprevazutd de lege la
data comiterii faptei”.

Credem ca, intr-o exprimare mai exactd, principiul legalititii incrimindrii, a
raspunderii penale si a sanctiunilor de drept penal ar putea fi formulat astfel:

»Nimeni nu poate fi supus raspunderii penale decét in conditiile legii si numai
pentru faptele prevazute ca infractiuni att la data savarsirii cat si a judecdrii lor. Nimeni
nu poate fi supus pedepsei ori unor masuri de siguranta, educative sau de ocrotire decit in
temeiurile, cazurile si conditiile prevazute de lege.”

SECTIUNEA 3 ]
PRINCIPUL EGALITATII LEGII PENALE
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Principiul egalitatii legii penale nu este consacrat in actuala legislatie penala printr-
o dispozitie aparte. Cu toate acestea, incidenta sa n cadrul legislatiei penale deriva, pe de o
parte, din dispozitia cu caracter general Inscrisd in Constitutia Romaniei din 1991 si
cuprinsa 1n art. 16 (1), potrivit careia “Cetétenii sunt egali n fata legii si a autoritatilor
publice, fara privilegii si fara discrimindri”, iar, pe de altd parte, din insusi continutul
ansamblului normelor ce alcatuiesc ramura dreptului penal pozitiv, care, prin modul
organizarii institutiilor fundamentale ale infractiunii, raspunderii penale si a sanctiunilor de
drept penal, nu Tngaduie, de principiu, vreo discriminare 1n aplicarea normelor de drept
penal fatd de destinatarii sai posibili pe criterii de ordin politic, economic, rasial, religios
sau de alta natura.

SECTIUNEA 4
PRINCIPIUL UMANISMULUI DREPTULUI PENAL

Principiul umanismului este consacrat expres prin art. 22 p. 2 si 3 chiar 1n
Constitutia din 1991, care prevede in doud dispozitii succesive ca: ,,Nimeni nu poate fi
supus torturii si nici unui fel de pedepse sau de tratament inuman sau degradant. Pedeapsa
cu moartea este interzisa”

Umanismul legii penale este rezultatul transpunerii in cadrul reglementérilor penale
a cerintei ca toate institutiile dreptului penal sa reflecte natura rationald a persoanei umane,
atdt regimul incriminarii, al tragerii la raspundere penald, cat si al sanctiunii trebuind sa
protejeze capacitatea si demnitatea fizica si morald a infractorului §i s urmadreasca
reeducarea acestuia In conditiile asigurdrii cerinfelor de combatere a criminalitatii si de
asigurare a unei protejdri efective a posibilelor victime si a valorilor sociale ocrotite de
legea penala.

Principiul umanismului poate fi analizat sub raportul unor implicatii specifice.

SECTIUNEA 5
PRINCIPIUL PERSONALITATII LEGII PENALE

Dreptul penal romén este, in totalitatea sa, organizat pe ideea reglementarii unor
raporturi juridice de tip personal ori, conflictual ndscute intre stat si infractori, indiferent
dacad acestia sunt persoane fizice sau persoane juridice.

Tocmai datoritd acestei finalitati de a organiza apararea sociald, nu Tmpotriva unei
criminalitdti abstracte si depersonalizate, ci a unor persoane fizice concrete sau a unor
persoane juridice cu carente determinate care se dedau la savarsirea unor infractiuni reale,
dreptul penal este de adresabilitate strict personala, toate structurile sale fiind astfel
organizate Tncét efectele coercitiei penale sd vizeze Tn mod strict numai subiectii activi ai
infractiunii.

SECTIUNEA 6
PRINCIPIT INSTITUTIONALE

Principiile cu caracter institutional contribuie fie la organizarea unor parti ale
reglementarii penale, fie la o0 anume optimizare functionald a acestora (cum ar fi, de pilda,
principiul parificarii in sanctionarea participantilor), ca parti componente cu o anume
substanta juridica ale unui sistem dat.

Principiile institutionale contribuie Tn mod substantial la creionarea continutului
specific al institutiilor de baza si al celorlalte institutii sau subinstitutii ale dreptului penal,



punand 1n evidentd mai ales trasaturile tehnico-juridice, actiunea si influenta lor fiind strict
subordonate orientarii generale date legislatiei de principiile fundamentale.

Bibliografie selectiva:

1. Rodica Mihaela Stdnoiu si altii, Drept penal - Partea Generala, Editura
,Hyperion XXI”, 1992

2. Traite de Droit Criminel, Editura ,,Cujas”, Paris, 1967

3. A se vedea propunerea comisiei instituite in 1979, in Belgia, pentru revizuirea
Codului Penal, in ,,Reforme du Code Penal”, ,.Document de travail” nr. 12/1/1982,
,Universite Catholique de Louvain”, p. 10

4. Roger Merle si Andre Vitu, in ,,Traite de droit criminel”, Paris, 1967, p. 103 si
urm

5. M. Zolyneak, op. cit., 1992, p. 41

6.V. Dongoroz, S. Kahane, 1. Oancea, 1. Fodor s.a. ,,Explicatii teoretice ale
Codului penal romdn - Partea Generala”, vol. 1, Editura Academiei, 1969, p. 89

CAPITOLUL 4
NORMA PENALA

SECTIUNEA 1
CONCEPT

Norma de drept penal se va subordona, in esentd, structurii generice a oricarei
norme juridice, dar, in acelasi timp, va prezenta si unele particularitati proprii.

. in primul rand, in timp ce norma juridicd extrapenala prevede o parte
perceptiva care cuprinde chiar 1n sine comanda sau punerea in vedere de a face sau a nu
face ceva, contindnd o formulare explicitd, din care se deduce ilicitul corespunzitor, in
cazul normelor de drept penal, ceea ce se prevede explicit este ilicitul Insusi (infractiunea),
comanda normei fiind deductibild, cu alte cuvinte, norma juridicd nu formuleaza direct
preceptul, ci faptul contrariu preceptului (infractiunea prin omisiune sau comisiune).

. in al doilea rand, 1n timp ce sanctiunile extrapenale vizeaza reparatia, adica
repunerea celui vatamat, intr-o situatie asemanatoare cu cea preexistentd incalcarii normei,
in cazul sanctiunii penale, aceasta are un vadit caracter preventiv si represiv.

. sub raportul intensitatii fortei obligatorii, normele juridice penale includ o
obligativitate imediatd si imperativd, pe cand celelalte norme juridice prevad o
obligativitate eventuala (din momentul Tncélcérii).

Prin urmare, primele devin incidente din chiar momentul edictarii lor, celelalte din
momentul nerespectarii.

. in sfarsit, in ceea ce priveste realizarea normelor de drept penale, daca
acestea dau nastere de principiu actiunii publice (a statului), de urmarire §i tragere la
raspundere a celor vinovati de savarsirea unor infractiuni, celelalte norme sunt guvernate
la dispozitia celor vatdmati.

In consecintd, se considera ca sanctiunea penald nu este eventuald, ci inevitabila
(obligatorie).

Toate aceste particularitdti conferd normelor juridice penale caracterul de a fi
mijloacele juridice cele mai energice de asigurare a ordinii sociale.
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SECTIUNEA 2
STRUCTURA NORMEI PENALE

Structura normei de drept penal pune in evidentd trei elemente componente
distincte :

- ipoteza — care contine descrierea faptei penale incriminate

- dispozitia — care releva regula de conduitd impusa de lege si

- sanctiunea — care se referd la consecintele sanctionatorii ale nerespectarii
regulii de conduita.

Norma juridicd penald contine toate cele trei elemente comune oricarei norme
juridice, exprimarea lor facandu-se, insa, Tn mod specific cerintelor proprii de reglare a
relatiilor sociale de aparare impotriva criminalitdtii, ipoteza si sanctiunea Tn mod expres,
dispozitia intr-o maniera deductibila din celelalte doua.

SECTIUNEA 3
CATEGORII DE NORME PENALE

Spre deosebire de caracteristicile care deosebesc normele juridice, in general, de
normele juridice penale la care ne-am referit mai sus, acestea din urma prezinta o serie de
trasaturi care le diferentiaza si Intre ele, permitind clasificarea lor n functie de continutul
normativ propriu si de cel al structurii. Tn acest sens, stiinta dreptului penal distinge mai
multe categorii de norme:

1. Normele penale generale si speciale

2. Normele penale prohibitive si onerative

3. Normele penale unitare si divizate

4. Normele penale de incriminare-cadru

5. Normele penale de trimitere si de referire

6. Normele cu ipoteza simpla sau cu ipoteza descriptiva

7. O ultima clasificare a normelor penale se face in functie de gradul de
determinare a sanctiunii, distingdndu-se sub acest unghi normele cu sanctiuni absolut
determinate, absolut nedeterminate, relativ determinate, cu pedepse alternative sau
cumulative.

Bibliografie selectiva:

I.Ceterchi s.a., Teoria generala a statului si dreptului, Bucuresti, 1967, p. 333 ,
Op. cit., pp. 15-16

2. Nicolae Buzea, Infractiunea penala si culpabilitatea, Alba Iulia, 1944, p. 1

3. Tr. Pop, Drept penal comparat, Cluj, vol. I, 1983, p. 89 si L. Bira, Drept penal -
Partea Generala, Cluj, 1971, pp. 21-24

CAPITOLUL 5
LEGEA PENALA - CONCEPT

In stiinta dreptului penal, expresia de ,,lege penald” este destinati pentru a descrie

intelesul ei obignuit de act normativ emis de organul suprem al puterii, care contine norme
de drept penal.
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SECTIUNEA 1
CATEGORIILE DE LEGI PENALE

Desi toate legile penale cuprind numai dispozitii cu caracter penal, ele difera fie
dupa intinderea domeniului de aplicare, fie dupd continut, durata sau caracterul lor.

In functie de aceste criterii stiinta dreptului penal clasifica diferitele categorii sau
feluri 1n legi penale astfel:

1. Dupa criteriul intinderii domeniului de aplicare si continut in:

legi generale (contindnd norme cu caracter general);
legi speciale (contindnd norme cu caracter special).

In sistemul dreptului nostru, singura lege penald cu caracter general este Codul
penal, In completarea lui putind interveni unele acte normative cu caracter complementar
sau complinitor.

2. Dupa criteriul duratei, stiinta dreptului penal face distinctia Intre:

legi penale permanente - deci, cu durata de aplicabilitate nedeterminata

legi penale temporare - a caror duratd de aplicare este determinata fie prin
termenul de iesire din vigoare prevazut in chiar cuprinsul legii respective, fie prin
dependenta vaditd a reglementarii insdsi fatd de unele situatii exceptionale sau stari
temporare

3. Dupa criteriul cerintei care a impus adoptarea lor, legile penale se impart 1n:

legi ordinare
legi exceptionale
4. Un loc aparte 1n sistemul legilor penale il au acelea cu caracter tranzitoriu.

SECTIUNEA2 5
RAPORTUL DINTRE LEGEA PENALA SI TRATATELE SAU CONVENTIILE
INTERNATIONALE

Cat priveste raportul dintre legea penala si tratatele sau conventiile internationale,
acestea se rezolva, de reguld, In favoarea recunoasterii prioritatii de aplicare a conventiilor
internationale.

In acest scop, art. 7 din Codul penal 1969 si respectiv 14 din noul Cod penal (2004)
prevad ca dispozitiile cuprinse 1n art. 5 si 6 si din acelasi cod si respectiv 11-13 din noul
Cod penal reglementind problemele legate de tragerea la rdspundere penala a cetatenilor
strdini sau a celor fara cetitenie care nu domiciliaza pe teritoriul tarii noastre se aplica
numai dacd nu se dispune altfel printr-o conventie internationala.

CAPITOLUL 6
INTERPRETAREA LEGII PENALE

Interpretare legii penale ridica, ca orice fel de interpretare juridica, probleme
privind, 1n principal:

. organele de interpretare,

. procedeele de interpretare,

. rezultatele interpretarii,

. limitele interpretarii si principiile acesteia.

SECTIUNEA 1
ORGANELE DE INTERPRETARE
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a. Interpretarea poate fi facutd de acelasi organ care a elaborat norma si este
autentica si obligatorie.

b. Interpretarea doctrinara este datd de specialistii domeniului.

c. Interpretarea judiciara este rezultatul activitatii organelor judiciare - mai ales ale
judecdtorilor - de aplicare a legii la cazurile concrete.

SECTIUNEA 2
PROCEDEELE DE INTERPRETARE

Sunt cunoscute mai multe procedee de interpretare: literald, istoricd, rationald,
tehnologica, comparativa, analogica, clasificarea cea mai intdlnitd Tn materia noastra fiind
aceea care distinge ntre procedeele literale, rationale si analogice.

A. Interpretarea literald constd in cadutarea continutului, finalitatii si campului de
aplicare a legii in strinsd dependentd cu intelesul cel mai firesc al cuvintelor si structurii
gramaticale a textului 1n care se exprima norma.

Nu numai cuvintele 1n sine, dar si modul 1n care sunt folosite releva trei planuri de
abordare: etimologic, sintactic i stilistic.

B. Interpretarea rationala sau logicd - urmareste sd stabileascd vointa reald a
judecatorului prin folosirea unor procedee logice, a rafionamentelor.

In cazul in care cele doua feluri de interpretari, dintre care cea literal-gramaticala
are Intdietate, conduc la rezultate diferite, prevaleazd intelesul dedus pe cale logica.
Interpretarea logica apare sub forma a cinci tipuri de metode fundamentale:

metoda logico-analitica

metoda sistematica

metoda istorica

metoda teleologica

metoda analogica.

SECTIUNEA 3
IERARHIZAREA METODELOR

Interpretul poate face apel la oricare dintre metodele de interpretare cunoscute,
singularizate sau prin combinare, unicul scop al interpretarii fiind acela al stabilirii acelui
continut juridic care corespunde cel mai bine cazului 1n spetd, Tn contextul judecarii
acestuia, adevaratul sens al legii neputandu-se releva decat printr-o raportare relativa la cel
putin trei niveluri: al vointei autorului legii, al scopului general sau obiectiv al legii si al
contextului judiciar si axiologic al momentului aplicarii normei.

SECTIUNEA 4 ]
REZULTATELE PRINCIPALE SI LIMITELE INTERPRETARII LEGII PENALE

Oricare ar fi procedeele sau metodele pe care le foloseste interpretul, rezultatele
sale pot conduce la trei situatii distincte:

A .lex dixit quam voluit - interpretarea fiind declarativa

B. lex dixit minus quam volui - interpretarea fiind extensiva

C. lex dixit plus quam voluit - interpretarea fiind restrictiva

SECTIUNEA 5
PRINCIPII ALE INTERPRETARII LEGII PENALE

Plecandu-se de la premisa sa interpretul trebuie sa urmareasca cunoasterea, iar nu
crearea normei de drept, Tn traditia scolii romanesti a ultimelor decenii, s-a impus
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principiul cd legile penale sunt de strictd interpretare (poenalia sunt strictissime
interpretationis), potrivit caruia intelesul normei legale nu poate fi nici extins si nici
restrans prin interpretare.

Pe de altd parte, fiind de inspiratie liberald si stabilit in interesul individului
confruntat cu legea penald, interpretarea legii penale nu trebuie niciodatd sa se Intoarca
impotriva sa.

De aici decurge cel de-al doilea principiu al interpretarii normelor de drept penal si
anume acel ca, dacd legile penale defavorabile trebuie interpretate Tn mod strict, cele
instituite Tn favoarea infractorului trebuie interpretate extensiv.

CAPITOLUL 7
ALICAREA LEGII PENALE

SECTIUNEA 1 A
APLICAREA LEGII PENALE IN SPATIU

Codul penal romén a organizat aplicarea legii penale in spatiu potrivit mai multor
principii: al teritorialitatii, al realitatii, al personalitatii si al universalitatii.

Intrucat multitudinea acestor aspecte necesitd, mai intai, aplicarea legii penale in
propriul teritoriu national, vom examina, in primul rand, solutiile pe care le preconizeaza
legislatia noastra penala Tn raport cu faptele sdvarsite pe teritoriul tarii noastre §i apoi
limitele aplicarii legii penale roméne pentru faptele penale savéarsite In afara teritoriului
national.

A. Aplicarea legii penale in raport cu faptele sdavarsite pe teritoriul tarii

1. Principiul teritorialitatii

In scopul organizirii unei aparari sociale integrale, prin mijloace, de drept penal,
impotriva manifestarilor infractionale intervenite in limitele teritoriului national, Codul
Penal romén a consacrat principiul teritorialitdtii legii penale in formularea : « legea penala
se aplicd infractiunilor savarsite pe teritoriul Romaniei », pe care o regasim atat in art. 3
din Codul anterior, cat si in art. 10 din noul Cod penal (2004) si potrivit dispozitiilor sus-
mentionate, principiul teritorialitatii presupune deci ca legea penald roménd se aplicd, in
exclusivitate, pe intreg teritoriul {arii si tuturor infractiunilor comise in acest areal,
indiferent daca infractorul este cetdtean roman, strdin sau persoana fara cetatenie (apatrid),
si indiferent de locul sau de domiciliu.

Pentru corecta intelegere si aplicare a principiului teritorialitatii este necesara
cunoasterea conceptelor de « teritoriu » §i « infractiune savarsita pe teritoriul tarii »

2. Exceptii de la principiul teritorialitatii

a. Imunitatea de jurisdictie. Potrivit dispozitiei din art. 8 Cod penal in vigoare,
legea penald romédnd nu se aplica infractiunilor sdvarsite pe teritoriul tarii noastre de
reprezentantii diplomatici ai statelor strdine sau alte persoane care, in conformitate cu
conventiile internationale — cum sunt sefii de state sau de guverne, membrii misiunilor
speciale, functionarii consulari si alte persoane oficiale — nu sunt supuse jurisdictiei penale
a statului roman

b. Legea penald roméana nu se aplica nici infractiunilor savarsite Tn localurile si
terenurile misiunilor diplomatice strdine din Romania.

c. Legea penald roména nu se aplica nici militarilor apartinand unei armate strdine,
aflate 1n trecere sau stationati pe teritoriul tarii cu asentimentul statului roman.

d. De principiu, legea penald romana nu se aplica - prin simetrie de tratament cu
dispozitia Tnscrisa in art. 10 din noul Cod penal - nici infractiunilor savarsite la bordul unor
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nave sau aeronave straine aflate pe teritoriul tarii noastre (deci 1n apele teritoriale sau in
spatiul aerian roman), dacd se afld in misiuni guvernamentale sau de stat, cu acordul
statului romén si reprezinta statul caruia 1i apartin.

e. Cat priveste navele si aeronavele folosite in scopuri comerciale stiintifice sau de
pescuit, aflate Tn trecere prin marea teritoriald a Romaniei, legea noastra penald nu se
aplica infractiunilor comise la bordul acestora, tot prin simetrie de tratament cu solutia
propusa in art. 143 al. 1 C.pen. anterior, n baza art. 17 al. 2 din Legea nr. 17/1990.

De la aceastd regula, Legea nr. 17/1990 prevede si citeva exceptii, ce atrag
aplicarea legii penale romane.

B.Aplicarea legii penale in raport cu faptele sdvarsite in afara teritoriului tarii

In sistemul nostru legislativ, actiunea legii penale impotriva persoanelor care
savarsesc - indiferent de natura cetateniei sau locului de domiciliu - fapte in afara tarii este
asigurata prin prevederea si reglementarea a trei principii:

1. Principiul personalitatii legii penale denumit si ,,principiul cetdteniei active”

2. Principiul realitatii legii penale sau al ,,protectiei reale”

3. Principiul universalitatii legii penale

C. Prioritatea conventiilor internationale, stipulatd prin art. 7 C.pen. prevede ca
dispozitiile nscrise 1n art. 5 si 6 — deci cele care reglementeaza principiile realitatii si
universalitatii legii penale roméane — sunt aplicabile ,,dacd nu se dispune altfel printr-o
conventie internationald”. Noul C.pen. a adaugat prin dispozitiile art. 14 si dispozitiile
referitoare la reglementarea principiului personalitatii, deci cele prevazute in art. 11 din
noul C.pen..

D. Extradarea este actul prin care un stat pe al carui teritoriu s-a refugiat un
infractor predd (remite) la cererea altui stat acel infractor pentru a fi judecat ori pus sa
execute pedeapsa la care a fost condamnat de cétre instantele acelui stat.

Sisteme de extradare

- sistemul zis ,,politic” sau ,,guvernamental

- sistemul zis ,,jurisdictional

- sistemul mixt

Regimul extradarii — care poate fi activd in cazul in care este cerutd de un stat
solicitant sau pasiva, 1n cazul 1n care se face remiterea faptuitorului de cétre statul solicitat
— este reglementata 1n legislatia noastra prin intermediul Constitutiei in art. 19, a noului
Cod penal in art. 16, la nivel de principii si mai detaliat prin structura ei ca institutie n
Legea 302/2004, care instituie §i varianta extradarii voluntare (la cererea infractorului).

SECTIUNEA 2 A
APLICAREA LEGII PENALE iN TIMP

1. Preliminarii

Durata legii si limitele eficientei sale sunt determinate de existenta si activitatea ei
in timp. Din acest punct de vedere trebuie sd distingem intre existenta legii si eficienta
acesteia.

Sub primul aspect, o lege capata existentd numai in momentul in care a fost votata
de corpurile legiuitoare si sanctionatd de seful statului (cind o astfel de conditie este
prevazutd de Constitutie), promulgarea reprezentind ultimul act necesar pentru edictarea
legii.

Existenta legii nu implica, deci, si inceperea activitatii sale, aceasta din urma
dobandindu-se numai odata cu intrarea ei in vigoare.

Durata de aplicare a legii, deci eficienta sa, va fi legatd si de un punct terminal,
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care trebuie sd coincidd cu momentul scoaterii ei din vigoare. Printr-o simetrie necesara,
decurgind in mod logic din principiul legalitatii, o lege penald nu poate fi scoasd din
vigoare, decit de aceleasi organe ale puterii supreme care au creat-o si i-au dat eficienta
juridicd. Scoaterea din vigoare a unei legi penale se poate realiza prin abrogare, inlocuire,
ajungere la termen a legilor temporare, Tncetarea conditiilor care au determinat adoptarea
legilor exceptionale si schimbarea structurald a conditiilor social-politice care au
determinat adoptarea unor dispozitii cu caracter penal.

2. Principiul activitatii legii penale

Activitatea sau eficienta legii penale are o dubla determinare: prima — sub aspectul
intinderii sale Tn timp si a doua — sub aspectul raportdrii sale numai la fapte penale
savarsite sub incidenta sa, ambele componente ale activitdtii penale fiind susceptibile de a
fi exprimate in timp si numai prin Intrepdtrundere reciproca, norma penald putand intra in
actiune devenind activa.

In sensul acestor determindri, art. 40 din noul C.pen. prevede in mod expres ci
,legea penald se aplica infractiunilor savarsite cat ea se afld in vigoare”, text identic cu art.
10 din C.pen. din 1969.

3. Neretroactivitatea legii penale

»Legea penald nu se aplica faptelor care la data cand au fost savarsite nu erau
prevazute ca infractiuni”. Cu alte cuvinte, principiul retroactivitatii legii penale consacra
regula potrivit careia legea penald care procedeaza la o incriminare ,,ex novo” — nu se
aplica faptelor savarsite nainte de intrarea ei in vigoare. Mai pe scurt, legea penald nu
poate institui nici infractiuni si nici pedepse retroactiv (,,nullum crimen sine lege praevia”).

4. Retroactivitatea legii penale dezincriminatoare

In materia legilor dezincriminatoare s-a admis principiul retroactivitatii legii, art. 5
al. 2 din noul C.pen. (fost art. 12 Tn C.pen. 1969) dandu-i urmatoarea formulare: ,,legea
penald nu se aplica faptelor savarsite sub legea veche daca nu sunt prevazute sub legea
noud. In acest caz, executarea pedepselor, a masurilor de siguranti si a masurilor educative
pronuntate 1n baza legii vechi, precum si toate consecintele penale ale hotararilor
judecatoresti privitoare la aceste fapte inceteaza prin intrarea in vigoare a legii noi.”

5. Ultraactivitatea legii penale

Principiul ultraactivitatii legii penale temporare (la care este asimilatd si legea
exceptionald) este consacrat prin dispozitia Tnscrisa n art. 9 din C.p. (fost 16 in C.p. 1969),
care prevede ca legea penald temporara se aplica sanctiunilor savarsite in timpul cit era in
vigoare, chiar dacd nu au fost urmadrite sau judecate 1n acel interval de timp.

6. Extractivitatea legii penale mai favorabile in situatii tranzitorii

In aceasti situatie, de succesiune a unor legi penale in timp — denumitd de unii
autori ca situatie de ,,conflict al legilor penale in timp”, doctrina a propus trei tipuri de
solutii:

- aretroactivitatii legii penale noi — ca fiind legea 1n vigoare la data judecatii;

- a ultraactivitatii legii penale vechi — ca fiind legea pe care a incalcat-o
infractorul, asumandu-si regimul de rdspundere prevazut de aceasta;

- aaplicarii legii celei mai favorabile pentru inculpat.

Codul nostru penal a optat in art. 6 (fost art. 13 in C.pen. 1969), pentru solutia
aplicarii legii mai favorabile (,,mitior lex”).

Din examinarea sistemului adoptat de noul C.pen. — care 1si are corespondent in
toate legislatiile sau jurisprudentele legiuirilor penale moderne — rezultd ca pentru situatiile
de tranzitie s-a legiferat posibilitatea extraactivitdtii legii penale, acceptindu-se fie
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ultaactivitatea legii penale mai vechi, fie retroactivitatea legii penale noi, sub conditia ca
legea care extraactiveaza sa fie mai favorabild inculpatului.

In ipoteza, pe deplin posibild, cind, in urma comparirii tuturor legilor succesive,
nu se va putea identifica vreuna dintre ele ca fiind, prin aplicarea concreta, mai favorabila
infractorului pentru cazul dat, judecatorul va face aplicatiunea legii in vigoare la data
judecatii, aceasta legitimandu-si incidenta in virtutea principiului general al activitatii legii
penale.

Tot legea penald n vigoare la data judecarii cauzei se va aplica si acelor fapte
penale savarsite sub imperiul uneia sau mai multor legi succesive, care prin desfasurarea
lor obiectiva au adus atingere atit legii anterioare, cat si legii penale noi, cum sunt cazurile
de infractiuni continue, continuate, de obicei sau din actiuni sau din omisiuni repetate.

7. Aplicarea legii penale mai favorabile in cazul pedepselor definitive

L Aplicarea obligatorie a legii penale mai favorabile Tn cazul pedepselor

definitive (art. 14 din Codul penal)

Noul Cod penal (2004) a reformulat reglementarea din art.14 C.pen. anterior,
adaptand-o la noul sistem de pedepse instituit, mult mai diversificat. Astfel, potrivit art.7
din noul C.pen. care inlocuieste fostul art. 14 — se prevede cd dacd dupa rdmanerea
definitivd a hotararii de condamnare si pana la executarea completd a unei pedepse
privative de libertate sau a amenzii, a intervenit o lege care prevede orice fel de pedeapsa,
dar cu un maxim special mai mic, sanctiunea anterioard deja aplicatd se reduce la acest
maxim, dar numai dacd depaseste maximul special prevdazut de legea noud pentru
infractiunea savarsita.

Noul C. pen. a introdus prin art. 7 cu cinci aliniate reglementari care {inind seama
de diversificarea felurilor de pedeapsa din noul sistem instituit prin art. 58 si a adaptat
spiritul vechilor reglementari pastrand principiul potrivit caruia in cazul intervenirii unei
noi pedepse privative de libertate de orice fel dacd aceasta presupune un maxim special
mai mic, sanctiunea aplicata anterior se reduce la acest maxim (art. 7 alin. 1).

IL. Aplicarea facultativa a legii noi mai favorabile in cazul pedepselor

definitive (art. 15 din C. p.)

Pentru aplicarea facultativa a legii penale favorabile, instanta trebuie sd {ina seama
de urmatoarele particularitati distincte ale acestei ipoteze:

- incidenta art. 15 alin. 1 din C.pen. este limitatd numai la pedepsele cu Inchisoare,
iar noul C.pen. prin art. 8 se refera la toate pedepsele privative de libertate consacrate;

- legea penald noua mai favorabild trebuie s prevada un maxim mai mare decat
pedeapsa judecdtoreasca definitiv aplicatd sub imperiul legii anterioare (sau cel mult egala
cu aceasta);

- incidenta dispozitiei legale presupune verificarea judecdtoreascd a unor
imprejurari d fapt personale, in cadrul unei proceduri adecvate (contestatia la executare)

- in caz de reduce a pedepsei, aceasta nu poate fi coborita sub o limita anume
prevazuta de lege (reducerea proportionald cu reducerea maximului special).
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TITLUL II
INFRACTIUNEA

CAPITOLUL 1
NOTIUNEA DE INFRACTIUNE

SECTIUNEA 1
PRELIMINARII

Infractiunea, in sensul ei cel mai larg, este un act de conduitd exterioara a omului,
care din cauza tulburdrii pe care o produce ordinii de drept este supusa represiunii penale.
Din aceasta acceptiune, rezulta ca infractiunea reprezintd o realitate complexa cu valente si
exprimari in plan material-obiectiv, social, moral si juridico-penal.

Potrivit conceptiei formal juridice, infractiunea este inteleasa ca o abstractiune si
entitate juridica, fizionomie ei fiind configurata in stransd dependentd de cadrul normativ
penal in vigoare.

Conceptia realistd se caracterizeazd printr-o viziune de tip realist, intelegind
fenomenul criminal ca o realitate umana Tndreptata contra unei realitati sociale.

SECTIUNEA 2 A )
NOTIUNEA DE INFRACTIUNE IN CONCEPTIA CODULUI PENAL ROMAN
DIN 1969

Codul penal adoptat in iunie 2004 insusindu-si conceptia realistd asupra
infractiunii, o defineste astfel: ,,infractiunea este fapta prevazutd de legea penald care

prezintd pericol social si este savarsitd cu vinovatie”.

SECTIUNEA 3 )
INFRACTIUNEA CA INSTITUTIE JURIDICA
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Majoritatea autorilor sunt de acord, n a considera, ca sistemul oricarui drept penal
pozitiv modern se sprijind si se organizeazd in partea sa general-institutionald pe trei
institutii fundamentale: institutia infractiunii, institutia raspunderii penale §i institutia
sanctiunii de drept penal.

SECTIUNEA 4 )
CADRUL REGLEMENTARILOR INFRACTIUNILOR CA INSTITUTIE DE
BAZA iN CODUL PENAL ROMAN

a. — Codul penal roméan anterior (1969) aloca infractiunii intreg titlul II al partii sale
generale (art. 17-51), organizat pe cinci capitole: dispozitii generale (art. 17-19 — Cap. 1),
tentativa (art. 20-22 — Cap II), participatia (art. 23-31 — Cap. III), pluralitatea de infractiuni
(art. 32-43 — Cap. IV) si cauzele care nlaturd caracterul penal (art. 44-51 — Cap. V).

b. — Codul penal din 2004 (cu intrare in vigoare la 29.06.2005) reorganizand
reglementarea materiei infractiunii i alocd acesteia — titlul II din Partea generald,
subdivizat in sapte capitole: Cap I — cuprinzand ,,Dispozitii generale”, Cap. Il — cuprinzand
,,Cauzele justificative”, Cap. III — continand ,,Cauzele care inlaturd caracterul penal”, Cap.
IV — ,Tentativa”, Cap. V — ,Participatia”, Cap. VI — ,Raspunderea penald a persoanei
juridice” si Cap. VII — ,,Pluralitatea de infractiuni”.

Bibliografie selectiva:

1. Le sursis, la probation et le antres mesures de substituion aux peines privatives de
liberté, Conseil de I’Europe, Comité Européean pour le problemes criminels;
Strasbourg, 1966 si Recomandation nr. R (87) 19, adoptée par le Comité de
Ministres du Conseil de I’Europe — 17 sept. 1987, avec [’exposée de motives,
Organisation de la Prevention de la Criminalité, Conseil de I’Europe, Affaires
Juridiques, Strasbourg, 1988;

2. V. Dongoroz, Principalele transformari ale dreptului penal roman, in S. J., p. 409

CAPITOLUL 2
TRASATURILE ESENTIALE ALE INFRACTIUNII

SECTIUNEA 1
PERICULOZITATEA SOCIALA A FAPTEI

1. Notiune. Caracterizare. Modalitati

A. Din definitia legala a notiunii de infractiune (art. 17, al. 1 din C.pen.) rezulta ca,
in primul rand, infractiunea se infatiseaza ca o faptd (ca un act de conduita exterioard a
omului) prezentdnd pericol social (de unde rezultd ca periculozitatea sociald a faptei
reprezintd una din trasaturile esentiale ale infractiunii).

B. Codul penal roméan a inscris in dispozitiile art. 18 o definitie proprie, in sensul
ca: ,fapta care prezintd pericol social in Intelesul legii penale este orice actiune sau
inactiune prin care se aduce atingere uneia dintre valorile ardtate in art. 1 §i pentru
sanctionarea cireia este necesara aplicarea unei pedepse”.

2. Pericolul social generic (abstract) si pericolul social specific (concret)

In stiinta dreptului penal, in practica legislativa si in structura normelor penale de
incriminare, se face o distinctie ntre pericolul social abstract, generic al unei anumite
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infractiuni Tn continutul ei normativ si pericolul social concret pe care 1-ar putea prezenta
fapta savarsita 1n continutul ei real.

3. Caracterul prezumat al periculozitatii faptei previazute de legea penala.

Trasatura periculozititii sociale a faptei previzute de lege este prezumatd in
sistemul legislatiei noastre penale. Periculozitatea sociald a faptei penale este prezumata de
lege prin insasi faptul incrimindrii unor acte de conduitd calificate juridic de legiuitorul
penal ca infractiune. Ea nu are Tnsa un caracter absolut si irefragabil, astfel incat insusi
legiuitorul a creat atit in sistemul Codului penal anterior (1969), cat si al celui actual
(2004) si doua situatii institutionale in care periculozitatea sociald a unei fapte prevazute
de legea penald este inlaturata.

SECTIUNEA 2 )
VINOVATIA (SAU COMPONENTA PSIHO-MORALA A INFRACTIUNII)

1. Notiune

Infractiunea — ca act de conduitd umand — comporta nu numai o laturd exterioara,
obiectiva, cu exprimare perceptibila sub aspect material-fizic, dar i o laturd interioara,
subiectiva, alcatuitd din fenomenele §i procesele psihice care preced, pun in miscare si
insotesc actul de conduita antisocial, imprimandu-i orientarea antisociala.

2. Consecinte

Savarsirea faptei cu vinovatie reprezintd cea de-a doua trasaturd esentiald a
infractiunii, trasdturd obligatorie pentru existenta oricdrei infractiuni. De aici decurg
urmatoarele consecinte:

SECTIUNEA 3 A ] ]
PREVEDEREA FAPTEI iN LEGEA PENALA (SAU CERINTA INCRIMINARII)

1. Notiune

Cea de-a treia trasaturd esentiald de existentd a infractiunii o reprezinta cerinta ca
fapta care prezintd pericol social si este comisa cu vinovitie, s fie prevazuta si de legea
penala.

2. Consecinte

Chiar daca o faptd prezinta pericol social §i este comisd cu vinovdtie, ea nu va
antrena raspunderea penald decat Tn momentul incrimindrii sale exprese.

CAPITOLUL 3
CONTINUTUL INFRACTIUNII

SECTIUNEA 1
ASPECTE GENERALE

1. Notiunea de continut al infractiunii

Continutul infractiunii poate fi definit ca totalitatea conditiilor sau elementelor
prevazute de lege pentru ca fapta sa constituie infractiune.

2. Notiunea de infractiune si notiunea de continut al infractiunii

Stiinta dreptului penal a elaborat si notiunea de continut generic al infractiunii, care
spre deosebire de diferitele confinuturi incriminatorii individuale, interesand partea
speciala a dreptului penal, este studiatd in cadrul partii generale a dreptului penal,
referindu-se la cerinfele de incriminare necesare tuturor infractiunilor.
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3. Structura continutului infractiunii
a. Prin structura continutului infractiunii se intelege modul in care se organizeaza si se
configureazd ca parti ale aceluiasi ansamblu diferitele elemente componente ale
continutului infractiunii.
b. in general, elementele de structuri — sau altfel spus conditiile de existenta ale
infractiunii sunt:
- actul de conduita al unei persoane, atit sub raportul elementelor obiective cat si
subiective;
- valoarea sociala si relatiile corespunzatore acestei valori lezate, deci obiectul infractiunii;
- subiectii actului de conduita, faptuitor si persoana vatamata;
- locul, timpul, modul, mijloacele ori anumite consecinte ale savarsirii infractiunii, care pot
aparea, de asemenea, printre condifiile ce particularizeaza si condifioneaza existenta unei
fapte penale ori caracterul ei agravat.

4. Clasificarea continuturilor de infractiune

Clasificarea continuturilor de infractiune se poate face fie dupd criteriul
structurii(continut juridic sau constitutiv), fie al variantelor Tn care o faptd este
incriminata( continut simplu sau complex), fie In functie de formele infractiunii( continut
tipic sau trunchiat, atipic).

SECTIUNEA 2
CONTINUTUL CONSTITUTIV SI RAPORTURILE SALE CU CONTINUTUL
JURIDIC AL INFRACTIUNII

Elementele sau cerintele care se refera la conditiile de existenta ale infractiunii la
nivelul laturilor sale fundamentale alcatuiesc confinutul constitutiv al infractiunii, continut
necesar §i obligatoriu pentru orice infractiune.

Incluzand totalitatea conditiilor de incriminare ale conduitei interzise - deci ale
faptei penale - continutul constitutiv poate coincide cu continutul juridic al unei infractiuni
sau poate avea o sferd mai restransa.

CAPITOLUL 4
ELEMENTUL MORAL AL INFRACTIUNII SAU LATURA SUBIECTIVA A
INFRACTIUNII

Cu toata diversitatea formelor si modelelor ei de exprimare, vinovatia penald poate
fi definitd ca reprezentind acea stare sau atitudine mentald cu caracter antisocial a
persoanei din momentul sdvarsirii infractiunii care, fie ca a avut capacitatea de ase exprima
liber cat si intelegerea semnificatiei antisociale a faptei penale comise, fie cd, desi nu a
avut reprezentarea urmarilor acesteia, putea si trebuia sa si le reprezinte in conditiile unei
atitudini normal diligente.

SECTIUNEA 1
FACTORII CARACTERIZANTI AI VINOVATIEI

Conturarea vinovatiei penale in oricare dintre formele sau modalitatile sale este
rezultatul interactiunii unor factori de constiintd, cum sunt factorul intelectiv si factorul
volitiv.

1. Factorul intelectiv sau constientul - presupune nu numai intelegerea - prin
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reprezentare §i prevedere — a faptei comise sub raport fizic, uman si social, ci §i asumarea

congtientd a tuturor consecintelor ce decurg din aceasta in planul raspunderii penale.
2.Factorul volitiv (sau vointa )- presupune capacitatea psihica a persoanei de a

se autodetermina, de a-si stdpani si dirija in mod liber actele de conduita.

SECTIUNEA 2 ] ]
FORME SI MODALITATI ALE VINOVATIEI

Datorita faptului ca vinovatia este rezultatul interactiunii dintre factorul volitiv si
intelectiv, cel de-al doilea putdnd prezenta grade de constientizare diferite §i vinovatia
poate prezenta forme si modalitati diferite.

Noul cod penal (2004) prevede in art. 20 cd fapta penald se poate sdvarsi prin
intermediul a trei forme de vinovatie: intentia, culpa si intentia depasita.

SECTIUNEA 3 )
INTENTIA ST MODALITATILE SALE

I. Concept

In sens etimologic, intentia (intendere) este vointa Tndreptata catre un anumit scop,
adicd o vointd dirijatd. Transpusa 1n dreptul penal, intentia criminala va fi deci vointa
indreptata catre o finalitate interzisa de legea penald (dol criminal).

II. Modalitatile intentiei i scopul normativ

Potrivit dispozitiei inscrisd in art.20, p.1 din noul C.pen., sunt consacrate doud
modalitdti normative ale intentiei, prevazandu-se cd fapta este sdvarsitd cu intentie nu
numai atunci cand infractorul prevede rezultatul faptei, urmarind producerea lui dar si
atunci cand prevazand rezultatul doar il accepta.

Cele doud modalitati normative ale intentiei corespund conceptelor de intentie
directa si de intentie indirecta sau eventuala.

A. Intentia directa ca cea mai grava forméa de constientizare a conduitei criminale si
deci a dolului penal potrivit art. 20, p.1, lit. a, prezintd componente:

- prevederea rezultatului si

- urmdrirea producerii sale.

B. Intentia indirectd sau eventuald presupune potrivit art. 20, al. 1, pct. 1, lit. b
1-a urmarit.

C. Alte modalitati ale intentiei

Literatura juridica distinge astfel:
- intentia simpla de intentia calificata,
- Intentia spontand (de impeto) sau repentind (dolus repentinus) de intentia
premeditata (dolus deliberatus),

- Intentia initiald de intentia supravenita (sau survenita),

- Intentia unica de intentia complexa,

- Intentia determinata de intentia nedeterminata si de cea eventuala,

- Dolul mai poate fi alternativ.

SECTIUNEA 4 ]
CULPA SI MODALITATILE SALE

A. Concept. Sediu normativ. Modalitati.

Potrivit dispozitiei inscrise in art. 20, alin. 1, pct. 2, lit. a si b din noul C.pen. exista
culpa cand faptuitorul:

- prevede rezultatul faptei sale, dar nu-1 acceptd, socotind fard temei ca el nu se
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va produce (art. 20, alin. 1, pct. 2, lit. a C.pen.)
- nu prevede rezultatul faptei sale, desi trebuia si putea sa-1 prevada (art. 20, alin.
1, pct. 2, 1it. b C.pen.)

B. Culpa cu previziune sau usurinta criminala

Prima ipotezd de reglementare priveste criteriile de identificare si diferentiere ale
asa-zisei culpe cu prevedere sau temeritate, denumitd §i usurin{d criminald si se
caracterizeaza prin aceea ca, desi faptuitorul a prevazut rezultatul faptei sale, nu I-a urmarit
si nici acceptat, socotind in mod usuratic, neintemeiat, ca el nu se va produce.

Ceea ce particularizeaza si deosebeste culpa cu previziune de intentie, nu este
prevederea — comund in ambele situatii — ci atitudinea fatd de rezultat si modalitatea
reprezentdrii diferite a rezultatului Tn constiinta faptuitorului.

C. Culpa simpla sau neglijenta (greseala)

Cea de a doua ipoteza vizatad de art. 20, al. 1, pct. 2, lit. b C.pen. se refera la culpa
propriu-zisd, culpa simpld sau greseala (,,la faute”), formd de vinovétie care existd atunci
cand autorul faptei nu prevede rezultatul socialmente periculos, desi putea si trebuia sa-1
prevada.

In epoca moderni devine extrem de importanti evaluarea in cadrul conceptului de
culpa a cazurilor de culpa profesionala.

D. Varii modalitdti de exprimare ale culpei in doctrina si practica
judiciara: imprudentd si nebdgarea de seamd sau nesocotinta, intre nepricepere si
nedibacie, indiferenta sau nepdsarea, culpa in agendo si culpa in omitendo, intre culpa
directa si culpa indirecta.

In dreptul penal modern nu se acceptd gradarea culpei dupi modelul dreptului
civil, in culpa lata, levis si levissima ce presupun, dupd caz, rezultate ilicite usor de
prevazut sau dificil sau chiar greu de prevazut (diligenta deosebita), punctul de vedere
dominant fiind acela al unitatii culpei, admitdndu-se raspunderea penald chiar pentru culpa
cea mai usoara.

SECTIUNEA 5
INTENTIA DEPASITA SAU PRAETERINTENTIA

Potrivit art. 20, pct. 4 din noul C.pen. ,,existd intentie depasitd cand rezultatul mai
grav produs printr-o actiune sau inactiune intentionata este din cauza culpei faptuitorului”.

In cazul acestei structuri, primum delictum este comis cu intentie, majus dellictum
— care implica un rezultat mai grav, este comis din culpa.

SECTIUNEA 6 -
VINOVATIA PENALA iN CAZUL PERSOANELOR JURIDICE

Noul Cod penal al Roméniei (2004) a instituit prin dispozitiile art. 45 si
raspunderea penald a persoanelor juridice, raspundere penald care nu poate avea decat
unicul temei al raspunderii penale prevazute de art. 17 din acelasi Cod, si anume savarsirea
unei infractiuni. Cum infractiunea nu poate exista conform art. 17 al. 1 decit n prezenta
vinovatiei, In cazul persoanei juridice aceasta trebuie regasitd la nivelul persoanelor fizice
care la nivelul unor acte de dispozitie sau reprezentare Incalcad o dispozitie a legii penale in
numele sau interesul ilicit al persoanei juridice.

SECTIUNEA 7
VINOVATIA - CA ELEMENT CONSTITUTIV AL INFRACTIUNII

In timp ce, ca trasatura esentiald a infractiunii, vinovatia poate exista 1n oricare din
formele ei, ca latura subiectiva concretd a confinutului unei infractiuni determinate ea nu
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poate exista decat in forma anume prevazutd de lege, si anume a intentiei, culpei sau
intentiei depasite.

Noul cod penal a preferat o solutie mai simpla, prevazand in art. 20, pct. 3 ca ,,fapta
care constd fie intr-o actiune, fie Intr-o inactiune, constituie infractiune numai cand este
savarsitd cu intentie”, iar in art. 20, pct. 4 ca ,,fapta comisa din culpa constituie infractiune
numai cand 1n lege se prevede aceasta.”

SECTIUNEA 8 ]
ELEMENTELE SUPLIMENTARE ALE VINOVATIEI SUB FORMA INTENTIEI
(MOBILUL SI SCOPUL INFRACTIUNII)

A. Mobilul ca element al laturii subiective

Mobilul sau motivul infractiunii pune in evidenta determinantii psihici, subiectivi
care dau impulsul intern al trecerii la fapta, cum sunt resentimentele, pasiunile, dorintele,
pornirile, tendintele etc. reprezentind cauzele interne ale conduitei antisociale.

In sistemul noului cod penal (2004) mobilul infractiunii poate indeplini mai multe
functii:

- functia de a crea infractiuni,

- functia de a crea circumstante generale de agravare a pedepseli,

- functia de a crea o circumstanta legald generald de atenuare

- functia de a servi la individualizarea pedepsei.

B.Scopul ca element suplimentar al intentiei

Scopul ca element al vinovitiei pune in evidentd finalitatea urmaritd de infractor
prin sdvarsirea faptei prevdzute de legea penald (a actiunii sau inactiunii pe care o
presupune aceasta).

Spre deosebire de mobil, care reflectd elementele de determinare constientd a
conduitei ilicite (cauzele interne ale acesteia), scopul care este si el caracteristic, in
general, activitatii voluntare, reflecta rezultatul spre care acesta tinde.

Ca si mobilul, si scopul indeplineste aceleasi functii, mai pufin pe cea de a crea
circumstante agravante cu caracter general.
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CAPITOLUL 5
ELEMENTUL MATERIAL AL INFRACTIUNII SAU LATURA OBIECTIVA A
CONTINUTULUI INFRACTIUNII

SECTIUNEA 1 )
NOTIUNE SI STRUCTURA

Elementul material sau latura obiectivd a continutului infractiunii se referd la
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totalitatea cerintelor si conditiilor privitoare la existenta faptei penale ca act extern de

Elementul material cuprinde Tn mod necesar trei elemente: un act de conduitad
interzis (ilicit); o urmare imediata, vatamatoare prin atingerea adusa ordinii de drept penal,
deci o vitdmare de drept penal; o legdturd de determinare (cauzald) intre faptad si urmarea
respectiva.

In unele cazuri, cAnd incrimindrile din partea speciala a legii penale prevad cerinte
suplimentare pentru configurarea elementului material al infractiunii, cum ar fi cele
referitoare la mijloacele savarsirii faptei, conditiile de loc, timp sau alte asemenea, acestea
dobandesc si ele statutul de elemente constitutive de continutul infractiunii, fie Ia nivelul
continutului ei de baza, fie la nivelul continutului ei calificat.

SECTIUNEA 2 ] ]
ACTUL DE CONDUITA INTERZIS SI PRINCIPALELE SALE MODALITATI DE
EXPRIMARE

1. Concept
infractiunii.

In tehnica legislativa penald, actul delictuos este relevat prin asa-numitul ,,verbum
regens”, adica prin intermediul verbului sau expresiei verbale care desemneaza actul de
conduita interzis de norma penald, (de pilda, luarea unui bun, in cazul infractiunii de furt;
uciderea unei persoane, in cazul infractiunii de omor etc.).

2. Infractiuni comisive §i omisive

a. Infractiunile comisive se sdvarsesc, de reguld, prin Incédlcarea unei dispozitii
prohibitive a legii penale; deci a unei norme care interzice savarsirea actului de conduita,
pe cand infractiunile omisive, dimpotriva, prin incalcarea unei dispozitii onerative a legii
penale, care obliga la facerea unei anumite activitati.

Cu toate acestea, datoritd complexitatii relagiilor sociale si ingeniozitatii
infractorilor, nu intotdeauna cele doua tipare, prestabilite prin natura dispozitiei legale
incriminatorii, concorda perfect si cu faptele penale concrete.

b. Relativ la infractiunile omisive, doctrina italiand a relevat, prin Massari’, cd
omisiunea nu trebuie consideratd ca o purd si simpla "non facere", ci ca o neexecutare a
actului comandat de lege, astfel Incat omisiunea se poate infatisa foarte bine si printr-o
facere in alt scop decat cel urmarit de lege.

A. Cerinte privind locul savarsirii faptei penale

Locul savarsirii infractiunii prezintd semnificatii diferite in teoria §i practica
dreptului penal.

In ambele ipoteze, fie ci intervine ca element suplimentar al actiunii sau inactiunii
care constituie continutul de baza al infractiunii, fie ca intervine ca element de agravare,
conditia de loc trebuie prevazutd in mod expres de lege, devenind un element constitutiv
sau, dupa caz, agravant al infractiunii.

B. Cerintele privind timpul savarsirii infractiunii

Sunt, nsd, si in privinta conditiei de timp situatii de actiuni sau inactiuni umane
care fie ca devin socialmente periculoase si atrag ridicarea lor la statutul juridic de
infractiuni tocmai datoritd deruldrii lor in anumite conditii specifice de timp, fie impun
agravarea raspunderii penale 1n situatia unor infractiuni pentru a cdror existenta nu se cer
intrunite anumite conditii de timp.

C. Cerintele continutului privind modul sau mijloacele de savarsire a infractiunii

Exista Tnsa si situatii in care comiterea actiunii care releva elementul material al
infractiunii nu este suficientd pentru a atribui faptei respective gradul de pericol social
abstract necesar pentru incriminarea §i sanctionarea penald a acelei fapte decat daca
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aceasta este comisa prin utilizarea unor mijloace de naturd a-i imprima pericolul social
necesar calificarii sale ca infractiune.

In cele mai multa cazuri, insa, legiuitorul a creat din cerinta expresi privind
mijloacele folosite de infractor elemente de agravare a infractiunii.

D. Functiile cerintelor suplimentare atasate elementului material al infractiunii:

- contribuie la constituirea infractiunii, devenind elemente constitutive ale acesteia, la
nivelul continutului de baza.
- pot institui agravante sau atenuante obligatorii cu caracter general sau special
-reprezintd elemente de naturd a servi la justa individualizare a rdspunderii penale a
faptuitorului si la sanctionarea corecta a acestuia.

SECTIUNEA 3 ] o
ATINGEREA ADUSA ORDINII DE DREPT PENAL (VATAMAREA DE DREPT
PENAL)

1. Concept si modalitate

In afara actului de conduiti interzis, latura obiectivd mai contine in structura sa si
un al doilea element obiectiv fara de care infractiunea nu poate fi conceputd, anume , o
atingere adusd ordinii de drept, deci o vdtdmare de drept penal care mai este denumitd
urmare socialmente periculoasa sau urmare imediata.

Aceastd a doua componentd a laturii obiective a infractiunii se referd la aptitudinea
faptei penale de a aduce atingere valorilor care constituie ordinea de drept penal, fie prin
lezare lor directd (ca de pilda, n cazurile infractiunilor contra vietii sau proprietatii), fie
prin punerea in pericol a unor relatii destinate asigurarii unor valori sociale (ca 1n cazul
infractiunilor privind circulatia rutiera etc.).

2. Infractiuni formale si materiale

Una dintre principalele consecinte ale distinctiei dintre cele doua modalitati sus-
amintite de realizare a urmadrii imediate o constituie impartirea care a fost acceptatd in
teoria dreptului penal si practica judiciard pe baza acestui criteriu intre asa-zisele
infractiuni materiale si infractiuni formale, de atitudine ori de pericol.

SECTIUNEA 4
LEGATURA CAUZALA SAU LEGATURA DE DETERMINARE

1. Generalitati

Spre deosebire de actul de conduitd interzis si urmarea imediata de rezultat, care,
prin insdsi natura lor, capata o forma de manifestare materiala, legatura de determinare ce
trebuie sa existe intre act si orice urmare imediatd, desi se exprima 1n plan obiectiv (si, din
acest punct de vedere, apartine laturii obiective a infractiunii), nu are si nu poate avea - ca
relatie - o existentd materiald distincta si corporala.

Cu toate acestea, in cazul tuturor infractiunilor pentru a céror existentd legea
prevede cerinta producerii unor anume rezultate materiale, latura obiectiva include, printre
elementele sale constitutive, si relatia de determinare care trebuie sa existe Intre actul de
conduita interzis, pe de o parte, si urmarea imediata, specifica acelei infractiuni, pe de alta
parte.

Prin traditie, legatura de determinare poartd in doctrina judiciard denumirea de
"legatura de cauzalitate".

2. Teorii privitoare la raporturile de cauzalitate:

1). Teoriile clasice
Teoriile clasice s-au impartit in doud curente:
A."teza monista":
- teoria cauzei eficiente
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-teoria cauzei preponderente

-teoria cauzei proxime

-teoria cauzei adecvate sau tipice

B."teza pluralista" :
-teoria conditiei ,,sine qua non”sau a echivalentei conditiilor cu cauzele.
2) Teorii moderne asupra cauzalitatii:

- teoria cauzalitatii necesare.

- teoria conditiei necesare

- teoria conform cédreia problema legaturii cauzale nu poate fi rezolvatd corect
decat tinAndu-se seama de specificul actului de conduita interzis, ca manifestare obiectiv-
subiectiva, adica ludndu-se in considerare si procesele psihice ale autorului.

3. Orientari metodologice pentru stabilirea legaturii de cauzalitate
Examinarea atentd a problematicii cauzalitatii - atdt de variat abordatd de unii autori -
conduce la cateva observatii cu caracter general, care prezintd un mare interes in formularea
unei conceptii si metodologii clare in materie.

Bibliografie selectiva:

1. G. Stefani et G. Levasseur, op. cit., p. 179

2. Curs de drept penal al PRP - Partea Generald, Bucuresti, 1963

3. Raspunderea in dreptul civil sovietic, 1956, pp. 251 si urm.

4.Principii de drept, Bucuresti, 1958, pp. 543 si urm.

5. Reforme du Code Pénal, observation et commentaires des membres de la
Faculté de Omit et de 1.U.C.L, au sujet du "Raport sur les principales orientations de la
reforme de la Commision de Revision du Cod Pénal”, Université catholique de Louvain,
Document de travail nr. 12/1982.

CAPITOLUL 6
OBIECTUL INFRACTIUNII

SECTIUNEA 1
PRELIMINARII

Definindu-se, ca fiind valoarea sociald care este lezatd sau pusa in pericol de fapta
penala, obiectul infractiunii apare, in mod necesar, n cadrul organizarii apararii sociale, si
ca obiect al ocrotirii juridico-penale.

Art. 1 din C.pen., determind valorile ce constituie obiectul general al infractiunii,
indicind enumerativ pe unele dintre cele mai importante ce 1l compun si definind
ansamblul acestora prin expresia ,ordine juridica”. ,Legea penald apard, Tmpotriva
infractiunilor, Roménia, suveranitatea, independenta, unitatea si indivizibilitatea statului,
persoana, drepturile si libertdtile acesteia, proprietatea precum si Intreaga ordine de drept”.

SECTIUNEA 2
CATEGORII DE OBIECTE ALE INFRACTIUNII

Datorita caracterului complex al valorilor care constituie ordinea de drept penal, al
corelatiilor existente intre diverse nivele de exprimare si cerinte de ocrotire penald a
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acestora, doctrina distinge urmadtoarele categorii sau feluri ale obiectului juridic
subordonate obiectului juridic general: obiect juridic §i obiect material; obiect juridic
generic si obiect juridic specific (special); obiect juridic principal si obiect juridic secundar
(adiacent).

1. Obiect juridic si obiect material

Prin obiect juridic al infractiunii se intelege obiectul propriu-zis al acestuia, adica
valorile si relatiile sociale de protectie, vidtdmate sau ameninfate prin sdvarsirea
infractiunii.

Prin obiect material se intelege entitatea materiala (obiect, lucru, energie etc.)
asupra careia se indreaptd, Tn imaterialitatea sa, conduita ilicita si prin intermediul careia
este lezatd sau pusa in pericol insdsi valoarea sau relatia sociald ocrotita de legea penala.

Nu au obiect material infractiunile la care valoarea amenintatd nu este Tncorporata
intr-o entitate materiald.

2. Obiectul juridic generic si obiectul specific (special)

Prin obiect juridic generic sau comun se intelege fascicolul de valori si relatii
sociale de protectie, comun pentru un grup de infractiuni.

In antiteza, obiectul juridic propriu fiecdrei infractiuni poarta denumirea de obiect
juridic propriu sau special.

3. Obiectul juridic principal si obiectul juridic secundar (adiacent)

Reprezintd notiunea de utilitate predominant tehnicd privind, mai ales, infractiunile
complexe, a caror urmare imediatd sau rezultat, presupune lezarea a doud sau mai multe
obiecte: unul principal si altele secundare - corespunzitoare celor doua sau mai multe
actiuni sau inactiuni reunite in continutul aceleiasi infractiuni.

SECTIUNEA 3
CONDITIILE PRIVITOARE LA OBIECT SI CONTINUTUL
INFRACTIUNII

Desi obiectul infractiunii — fiind un factor preexistent - nu face parte din actul de
conduitd interzis deci din continutul constitutiv al faptei penale (in unitatea sa obiectiv-
subiectiva), atunci cind legea penala instituie continutul juridic al unor infractiuni, trebuie
sd prevada ca elemente constitutive ale acestui continut (si deci, in sens larg, ca elemente
constitutive ale infractiunii) si acele cerinte referitoare la obiect, fara de a caror existenta
nu este posibila savarsirea si nici individualizarea unor acte.
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Molnar, Ghe. Nistoreanu, Alexandru Boroi, Valerica Lazar, Drept Penal — Partea
Generala, Editura Europa Nova, Bucuresti, 1997, p. 137; Alexandru Boroi si Ghe.
Nistoreanu, Drept Penal General, Editura All Beck, Bucuresti, 2004, p. 64.

CAPITOLUL 7
CONDITIILE PRIVIND SUBIECTII SI CONTINUTUL JURIDIC AL
INFRACTIUNII

SECTIUNEA 1
PRELIMINARII
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Subiectii infractiunii sunt acele persoane fizice sau juridice implicate in raportul
juridic penal de conflict — fie in calitate de subiectii activi ai savarsirii infractiunii, fie in
calitate de titulari ai valorilor juridice lezate prin savarsirea acesteia.

SECTIUNEA 2
SUBIECTUL ACTIV AL INFRACTIUNIL CONDITII

1. Preliminarii

In sistemul actual al Codului penal subiectul activ al infractiunii este persoana
fizica sau juridica ce savarseste in mod nemijlocit o infractiune sau participa la savarsirea
acesteia 1n calitate de instigator sau complice.

2. Conditiile generale si speciale pentru existenta subiectului activ al infractiunii ca
persoana fizica

Conditiile necesare pentru ca o persoana fizica si devind subiect activ al
infractiunii au fie un caracter general, definind conditia juridicd a delincventului in raport
cu oricare dintre infractiunile ce le-ar putea savarsi, fie un caracter special, referindu-se la
anumite cerinte particulare cerute in mod expres de diferite norme penale pentru
dobandirea calitatii de subiect activ in cazul unor infractiuni (infractiuni cu subiect
special).

I. Conditii generale pentru existenta subiectului activ al infractiunii ca persoana
fizica

A. Conditia unei varste minime

In acest sens, art.113 din noul Cod Penal prevede in mod expres regula ca:
,Minorul care nu a Tmplinit varsta de 14 ani nu rdspunde penal”, iar, art.30 din noul Cod
Penal prevede cé: ,,Nu constituie infractiune fapta prevazutd de legea penald savarsita de
un minor care la data comiterii acesteia nu indeplineste conditiile legale pentru a raspunde
penal”.

B. Conditia responsabilitatii (aptitudinea de a lucra cu vinovatie)

Cerinta responsabilitatii constituie cea de-a doua conditie pe care trebuie sd o
indeplineasca orice persoand fizica pentru a deveni subiect activ al infractiunii §i reprezinta
starea psihico-fizicd normald — 1n planul intelegerii si dirijarii constiente a faptelor — pe
care trebuie sd o detind toate persoanele ce poseda capacitate juridica penala.

Responsabilitatea nu trebuie confundata cu rdspunderea penala Tnsasi.

Responsabilitatea nu trebuie confundata cu culpabilitatea si nici cu imputabilitatea.

C. Conditia libertatii de vointa si actiune (imputabilitatea)

In cazul in care persoana fizica actioneaza sub imperiul unei constrangeri externe,
cdreia nu-i poate rezista, nu se poate considera cd fapta comisa i-ar apartine din punct de
vedere moral §i nici cad aceastd fapta i-ar exprima personalitatea sau starea de
antisociabilitate, pe care o presupune asumarea cu constiinta i vointa liberd a comiterii
unei infractiuni.

II. Conditii speciale pentru existenta subiectului activ al infractiunii

Conditiile speciale pentru existenta subiectului activ al infractiunii sunt acelea care,
adaugandu-se celor generale, sunt necesare pentru ca o persoand fizicd sa poatd savarsi
infractiuni pentru care legea cere in mod expres un subiect propriu special sau calificat,
cum ar fi calitatea de cetatean roman, in cazul infractiunii de tradare, ori aceea de
functionar, in cazul infractiunii de abuz 1n serviciu sau luare de mitd (functionar sau alt
salariat asimilat functionarului).

In dreptul procesual penal, calitatea speciala a subiectului — cum este cea de militar
— poate atrage chiar o competenta de jurisdictie penala speciala.
3.Categorii de subiecti activi ai infractiunii

In raport cu varsta si uneori cu reglementarea unor regimuri de represiune penali
sensibil diferentiate, se face o prima clasificare a subiectilor activi, in majori, minori i
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tineri, - ultimul ocupand vArsta rezervatd in criminologie post-adolescentei (18-22). In
unele legislatii si in Codul Penal elvetian apare si clasa copiilor intre 7-13 ani.

In functie de numarul lor subiectii infractiunii pot fi subiecti activi unici sau
subiecti activi plurali.

In functie de o anumita calitate cerutd pentru existenta subiectului acestia pot fi:
subiecti calificati proprii ori circumstantiati, pe cand ceilalfi sunt denumiti subiecti simpli
sau necircumstantiati.

4. Conditiile de existentd ale subiectului activ al infractiunii ca persoana juridica

Potrivit art. 45 din noul Cod penal care reglementeazd in legislatia noastra
raspunderea penald a persoanelor juridice, se prevede cd pot dobandi aceastd calitate
oricare din persoanele juridice cu exceptia ,,statului, a autoritatilor publice §i a institutiilor
publice”.

SECTIUNEA IIT
SUBIECTI PASIVI AI INFRACTIUNII

1. Concept

In teoria dreptului penal, prin subiect pasiv al infractiunii sau persoand vatimata se
intelege persoana fizica sau juridicd care a suferit raul cauzat prin savarsirea infractiunii in
calitate de titulard a valorii lezate.

2. Conditiile generale de existenta a subiectului pasiv al infractiunii

In principiu, orice persoana fizici sau juridicd poate fi vitimati prin intermediul
unei infractiuni i poate dobandi calitatea de subiect pasiv al infractiunii.

Trebuie deosebitd insd calitatea de subiect pasiv al infractiunii sau de persoand
vatamatd (calitatea procesuald a subiectului pasiv) de aceea de persoand diunatd (pagubita)
prin infractiune.

3. Conditii speciale de existenta a subiectului pasiv al infractiunii

Conditiile speciale de existentd ale subiectului pasiv al infractiunii sunt prevazute
intotdeauna expres de lege si se referd la acele situatii care, prin specificul faptelor penale
incriminate, presupun in mod necesar persoane vatamate cu o anume calitate, deci, un subiect
pasiv calificat.

4. Categorii de subiecti pasivi ai infractiunii

-subiectul pasiv special si imediat si subiectul pasiv general imediat
-subiectul pasiv principal si subiectul pasiv secundar sau adiacent
-subiectul pasiv simplu si subiectul pasiv calificat

TITLUL III
EXECUTAREA INFRACTIUNII

CAPITOLUL 1
CONSIDERATII GENERALE

SECTIUNEA 1

PERIOADA INTERNA SI PERIOADA EXTERNA

FAZELE SAVARSIRII INFRACTIUNII

FORMELE SI MODALITATILE INFRACTIUNII REZULTAND DIN
DESFASURAREA EXECUTARII
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In doctrina, problema periodizarii savarsirii infractiunii intr-o fazi interna (psihicd) —
de formare a vinovatiei si o alta subsecventa externd (obiectivd) — de savarsire a faptei,
se contureazd, de reguld, in zona infractiunilor intentionate, singurele apte de o
desfasurare propriu-zisd a segmentului subiectiv, iar problema stadiilor desfasurarii etapizate
a activitdtii infractionale Tn plan obiectiv se contureazd numai Tn zona infractiunilor inten-
tionate comisive, singurele apte de o desfasurare pe tot palierul de etape pe care le presupune
un ,iter criminis”’(drum al crimei) si anume faza pregatirii, a tentativei, a consumarii si
uneori a celei postconsumative zisa si a epuizarii.

Toate celelalte tipuri de infractiuni, cum ar fi cele neintentionate sau inten-
tionate omisive, fie cd nu sunt susceptibile nici de o periodizare interna nici de una externa
(cum sunt infractiunile neintentionate), fie, desi sunt susceptibile de o periodizare
internd, nu sunt apte de o desfasurare externa in sensul considerat (cum sunt infractiunile
intentionate omisive).

Pentru a reflecta diversitatea formelor de desfiasurare posibila a infractiunii
intentionate pe traseul lui “iter criminis”, stiinta dreptului penal foloseste conceptele de
perioade, faze, forme si modalitati ale infractiunii rezultand din executare pentru a deosebi,
mai intdi, perioada interna de cea externd, iar ulterior, in planul executarii propriu-zise,
obiective, actele preparatorii de tentativa, ori infractiunea consumatd de faptul penal
epuizat.

SECTIUNEA 2 o
PERIOADELE SI FAZELE SAVARSIRII INFRACTIUNII

a) Perioada interna — in cazul infractiunilor intentionate

b) Uneori, perioada spirituald poate antrena si o fazd de exteriorizare verbalad sau
scrisa a intentiei criminale

¢) Sunt cunoscute ca faze externe ale desfasurarii activitatii infractionale comisive
intentionate: faza actelor preparatorii ( sau pregatitorii ); faza actelor de executare; faza
urmdrilor.

SECTIUNEA 3
FORMELE INFRACTIUNII INTENTIONALE COMISIVE REZULTATE DIN
DESFASURAREA EXECUTARII

In raport cu etapele pe care le poate realiza “iter criminis” se pot distinge
urmatoarele forme ale infractiunii:
- forma actelor preparatorii, cea a pregatirii mijloacelor si conditiilor savarsirii
faptei;
- forma tentativei, deci a Incercarii neizbutite;
- forma faptului consumat deci a realizarii faptei;
- forma faptului penal epuizat, cand infractiunea isi prelungeste actiunea in timp
ori atrage, dupd terminarea sa, o amplificare ulterioara a rezultatului.
Stiinta dreptului penal clasifica infractiunile din punct de vedere al etapelor de
executare a laturii obiective 1n:
- infractiuni tip - corespunzéatoare formei tipice sau de baza;
- infractiuni derivate - corespunzatoare formelor atipice sau derivate ale infracti
unii, cum sunt: actul pregatitor, tentativa, ori faptul penal epuizat.

Bibliografie selectiva:

1.George Antoniu, Tentativa, Editura Societatii ,, Tempus", Bucuresti, 1995, p. 30
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2.Vintila Dongoroz, op. cit, pp. 260-261; George Antoniu, op. cit, Bucuresti, 1995, p.41

CAPITOLUL 2
ACTELE PREPARATORII

SECTIUNEA 1
CONSIDERATII GENERALE. CONCEPT. CONDITII

Faza actelor preparatorii se realizeazd prin crearea conditiilor si apropierea
mijloacelor necesare infaptuirii infractionale.

Sfera sa de cuprindere va include atit elementele pregatirii morale, cat si a celei
materiale, atit elemente vizand crearea de conditii, cat si de procurarea sau adaptarea de
mijloace.

Actul preparator, spre deosebire de actul de executare, nu este si nici
nu poate fi descris Tn continutul normei de incriminare pe care urmareste sd o realizeze
autorul, in afard de cazul cand actul de pregatire este incriminat fie ca infractiune de sine
statatoare, fie este asimilat tentativei.

In sistemul nostru penal faza actelor de pregitire nu este de principiu incriminata si
nici sanctionata.

SECTIUNEA 2 5
CADRUL INFRACTIUNILOR SUSCEPTIBILE DE ACTE PREGATITOARE
ST A PERSOANELOR CE LE POT SAVARSI

Actele preparatorii de naturd morald sunt compatibile cu orice fel de infractiune
intentionatd, pe cand cele de naturd materiald numai cu acelea care prin specificul modului de
operare §i a actelor de executare, care constituie latura obiectiva a infractiunii o permit.

SECTIUNEA 3
INCRIMINAREA ACTELOR PREPARATORII

In teoria dreptului penal s-au formulat mai multe teze cu privire la incriminarea
actelor preparatorii: teza incrimindrii nelimitate, teza incriminarii limitate §i teza
neincriminarii.

1. Teza incrimindrii nelimitate.

2. Teza incrimindrii limitate.

3. Teza neincriminarii.

SECTIUNEA 4 o
REGIMUL JURIDIC AL SISTEMULUI PENAL ROMAN iN VIGOARE

1. Consideratii generale

Regimul juridic al actelor preparatorii in conceptia noului Cod penal roman este al
neincrimindrii de principiu a acestor acte, cu exceptia unor cazuri cu totul limitate (sistem preluat
de la Codul penal din 1937), cand datorita periculozitatii lor deosebite se sanctioneaza, fie prin
asimilarea la forma tentativeli, fie prin asimilarea la forma unor infractiuni consumate.
2. Situatii speciale

Dacé persoana care efectueazd actele de pregitire sanctionate de lege ajunge si la
consumarea infractiunii scop, actele de pregétire, desi au semnificatie penala proprie, nu pot fi
retinute n concurs cu infracfiunea consumata, intreaga activitale desfasurata in acest mod (de
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pregdtire si executare) trebuind consideratd ca unitate infractionald, prin absorbirea
infractiunii mijloc (actul de pregatire) in infractiunea scop (actul de executare propriu-zis).

In ipoteza in care, actele de pregitire sunt comise de o altd persoana decét aceea care
trece la infaptuirea propriu-zisa a infractiunii, aceasta va raspunde n calitate de complice de
activitatea de executare pe care a inlesnit-o atunci cand autorul savarseste cel putin o
tentativa pedepsibild, desistarea acestuia nefiindu-i profitabila.

In ipoteza in care, actele preparatorii sunt savérsite de o altd persoand si ele intrunesc
continutul unei infractiuni distincte, executantul lor va fi sanctionat atat pentru savarsirea acelei
infractiuni (indiferent daca aceasta este asimilata la forma tentativei sau a infractiunii consumate),
cat si pentru complicitate la infractiunea mai grava la pregatirea céreia a ajutat.

Bibliografie selectiva:

1. George Antoniu, Tentativa, Bucuresti, 1995, p. 53

2. M.V. - Cihicvadze, M.E. Pugskin si K. Kuznejova (M. Zolyneak, op. cit, p. 124).

3. A.N. Trainin, Principiile fundamentale ale dreptului penal sovietic, in ,,Statul si dreptul
sovietic"nr. 10/1947

4. Nicoleta lliescu, Incriminarea g§i sanctionarea actelor preparatorii, in
,»Studii juridice”, Bucuresti, 1965, p. 85

5. Manzini, Tratato di diritto penale italiano, voi. IlI, Torino, 1926, p. 720; Fr. von
Liszt, Traite de droit penal allemand, voi. I, p. 46, 11I, Paris 1911, p. 300; P. Bouzat et J.
Pinatel, op.cit, p. 291, si altil.

CAPITOLUL 3 5 5
TENTATIVA (SAU INFRACTIUNEA NEIZBUTITA ORI ESUATA)

SECTIUNEA1
NOTIUNE. SEDIUL MATERIEIL. CADRU NORMATIV.

In evolutia progresiva a procesului infractional, tentativa se incadreaza intre faza actelor
de pregatire si faza consumarii, reprezentdnd acel segment al activititii infractionale care
corespunde sensului generic de ,.Incercare nereusitd" a savarsirii infractiunii, Intrucat, desi are ca
punct de plecare Inceputul executdrii infractiunii (treapta inferioard a tentativei), punctul sdu
terminus este fie Tntreruperea executdrii, fie neproducerea rezultatului ilicit (treapta superioara a
tentativei).

Noul Cod penal roman (2004) defineste tentativa prin dispozitia inscrisd 1n art.34
alin. 1, astfel: , Tentativa constd In punerea In executare a intenfiei de a savarsi
infractiunea, executare care a fost intreruptd sau nu si-a produs rezultatul”.

Art.34 alin. 2 prevede ca: ,,Exista tentativa si In cazul in care consumarea infractiunii
nu a fost posibila datoritd insuficientei sau defectuozitatii mijloacelor folosite ori datoritd
imprejurarii ca, in timpul cand s-au savarsit actele de executare, obiectul lipsea de la locul unde
faptuitorul credea ca se afla".

Prin dispozitia inscrisa in art.34 alin. 3 din Codul Penal, se consacra principiul

.....

executarea, consumarea infractiunii este destinatd in mod absolut esecului.
SECTIUNEA 2

CONDITIILE DE EXISTENTA ALE TENTATIVEI CA INFRACTIUNE
ATIPICA

Ca orice forma a infractiunii, si tentativa trebuie sa intruneasca cerintele de baza ale
infractiunii ce caracterizeaza trasaturile esentiale ale acesteia, in sensul ca:
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- trebuie sd fie prevazuta de legea penald;

- trebuie sd se exprime printr-o punere in executare esuatd a unei anumite
infractiuni;

- trebuie sa fie comisa cu vinovatie.
1. Cat priveste cerinta prevederii In legea penald, tentativa poate fi refinuta
ca infractiune atipica numai 1n acele legislatii si numai Tn méasura in care acestea o
incrimineaza si sanctioneaza.

Legislatia noastra consacra, prin dispozitia inscrisa in art.35 din Codul penal,
principiul cd ,.tentativa la crimd se pedepseste Intotdeauna, iar tentativa la delict numai
cand legea prevede aceasta.

2. Cat priveste cerinta vinovatiei, din cuprinsul formularii art. 34 din noul Cod Penal, in
sensul ca tentativa constd Tn punerea in executare a ,,intentiei de a savarsi o infractiune", rezulta,
cd, aceasta nu se poate realiza decat cu intentie, indiferent de modalitatea acesteia.

3. Cat priveste cerinta elementului material aceasta are In vedere mai multe particularitati.

SECTIUNEA 3
STRUCTURA TENTATIVEL. MODALITATL LIMITE DE INCIDENTA.

Studierea elementului material in cazul tentativei presupune, luarea in considerare a
problematicei si particularitatilor ce privesc Inceputul de executare, modalitatile de baza rezultind din
specificitatea esuarii faptei si cauzele ce o determina, cAmpul de incidentd, in diversele sale
modalitati, precum si tipurile de infractiuni la care tentativa nu e posibild din punct de vedere
obiectiv.

1. inceputul de executare (sau treapta inferioari a tentativei)

Problema inceputului de executare este specifica tuturor modalitatilor de existenta a
tentativei, determinénd, sub aspect material, unicul criteriu de distinctie intre faza actelor de
pregatire, pe de o parte, si trecerea la executarea infractiunii, pe de altd parte. Astfel, s-au
formulat mai multe teorii:

I. Teoriile subiective
II. Teoriile obiective
III. Teoriile formale

IV. Teoriile mixte

2. Modalitati normative ale tentativei
A. Dupa criteriul gradului de realizare a executdrii - potrivit art. 34 al.1din noul Cod
penal - modalitdtile normative ale tentativei sunt urmatoarele:
a. Tentativa intreruptd, neterminata sau imperfecta ce se realizeaza 1n situa
tia Tn care executarea faptei a fost intrerupta, deci impiedicatd sa se desfasoare
pana la capat, constituindu-se doar dintr-un Tnceput de executare (cu toata proble-
matica, acestuia) si un fragment sau o parte a executarii.

b. Tentativa fard efect, perfectda sau terminatd se realizeazd intr-o modalitate
normativd ce se caracterizeazd prin realizarea integrald de cdatre faptuitor a actiunii
prevazute de lege, dar fara ca rezultatul sa se fi produs, indiferent din ce cauza.

B. Dupa natura cauzelor care determind esuarea consumarii - potrivit art.34 alin. 2 din
Codul penal - modalitatile normative ale tentativei sunt urmatoarele:

a. Tentativa proprie existd atunci cind, sub raportul conditiilor avute Tn vedere de
infractor, cat si al mijloacelor folosite, activitatea de executare realizatd este aptd, proprie
desfasurarii tuturor actelor de executare, cit si atingerii rezultatului urmarit de acesta.

33



b. Tentativa improprie se caracterizeazd, In opozitie cu tentativa proprie, prin caracterul
impropriu al mijloacelor folosite, precum si prin lipsa obiectului material al infractiunii de la
locul unde féptuitorul credea ca se afla.

c.Tentativa relativ improprie se caracterizeaza prin aceea cd, desi mijloacele folosite de
infractor au un caracter impropriu, in cazul concret examinat, ele sunt totusi apte, prin natura
lor, s& produca rezultatul in alte conditii mai favorabile.

d. Tentativa absolut improprie se caracterizeaza prin imposibilitatea absolutd a
producerii rezultatului urmarit, imposibilitate care este datorata, conform art. 34 alin. 3 din
Codul penal, ,,modului cum a fost conceputa executarea".

e Tentativa absolut improprie nu trebuie confundatd cu infractiunea putativa, care
existd atunci cand, desi persoana ce savarseste o faptd o considerad infractiune, in realitate,
aceasta nu este consideratd ca atare, nefiind incriminatd, cum ar fi Tn prezent la noi
homosexualitatea.

3. Limitele de incidenta ale tentativei sub raportul elementului material

Asa cum a rezultat din prezentarea si examinarea conceptului si a conditiilor sale
materiale de existentd, tentativa nu e posibild la toate infractiunile, iar Tn cazul altora, nu e
posibila in toate modalitétile.

SECTIUNEA 4 A
INCRIMINAREA TENTATIVEI IN SISTEMUL NOULUI COD PENAL
ROMAN (2004)

Noul Cod penal romin a adoptat o solutie similard cu cea din majoritatea
legislatiilor occidentale care Tmpart infractiunile in crime si delicte. Astfel, in ceea ce
priveste tentativa la crimd, potrivit art.35 aceasta se pedepseste intotdeauna, deci s-a
introdus teza incrimindrii nelimitate, pe cand in ce priveste tentativa la delicte potrivit
art.35 aceasta se pedepseste numai cand legea prevede acest lucru, deci s-a instituit teza
incrimindrii limitate, evident la anumite delicte mai grave.

SECTIUNEA 5
SANCTIONAREA TENTATIVEI

1. Concept

Si cu privire la sanctionarea tentativei pedepsibile s-au formulat mai multe sisteme.
Cunoscute 1n functie de criteriile propuse, sistemele de baza sunt, Tn esentd, sistemul
parificarii si sistemul diversificarii.

2. Sistemul noului Cod penal (2004)

Noul Cod penal (2004) a instituit prin dispozitiile art.35 al.2, In cazul persoanei
fizice principiul diversificarii, in sensul cd indiferent daca este vorba de crime sau delicte
pedeapsa tentativei este ,,pedeapsa imediat inferioara categoriei de pedeapsa prevazuta de
lege pentru infractiunea consumatd, daca legea nu prevede altfel”.

Cat priveste persoana juridicd noul cod prevede prin art.35 al.3 ca ,tentativa se
sanctioneazd cu o amenda cuprinsa intre minimul special si maximul special al amenzii
prevazute de lege pentru infractiunea consumata, reduse la jumatate, dacé legea nu prevede
altfel” (ceea ce se poate intdmpla Tn mod exceptional pentru unele infractiuni mai grave).
,,L.a aceasta pedeapsa se poate adduga una sau mai multe din pedepsele complementare, cu
exceptia dizolvarii persoanei juridice”. Cu alte cuvinte se prevede principiul Tnjumatatirii
pedepsei principale a amenzii, cu posibile exceptii.

SECTIUNEA 6
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CAUZELE DE NEPEDEPSIRE A TENTATIVEIL, IN CE PRIVESTE
PERSOANA AUTORULUI

In ce priveste autorul, Codul Penal roman instituie doua cauze legale, obligatorii si
generale de nepedepsire a tentativei, prima sub denumirea de desistare pentru ipoteza
tentative intrerupte (sau imperfecte), secunda sub denumirea de impiedicare a producerii
rezultatului pentru ipoteza tentativei fara efect sau perfecte. Astfel, potrivit art.36 al.1 ,,nu
se pedepseste faptuitorul care s-a desistat ori a Tmpiedicat mai Tnainte de descoperirea
faptei producerea rezultatului” sau potrivit art.36 al.2 ,,dacd actele indeplinite pana in
momentul desistdrii sau impiedicarii producerii rezultatului constituie o alta infractiune, se
aplica pedeapsa pentru acea infractiune”.

1. Desistarea

L. Notiune. Preluédnd solutia consacratd in Codul penal anterior, legiuitorul din 2004
introduce, prin dispozitia Inscrisd in art.36 al.l, desistarea ca o cauzd generalda de
nepedepsire cu vocatia de aplicare exclusiva prin modalitatea tentativei intrerupte si in
beneficiul exclusiv al autorului.

IL. Conditii:

A. Desistarea trebuie sd constea intr-o Intrerupere, Incetare sau curmare a executarii
incepute care sd se produca mai Tnainte ca aceasta sa se fi terminat.

B. Desistarea trebuie sa fie voluntara

C. Desistarea trebuie sa se producad mai inainte de descoperirea faptei

I11. Efectele desistarii. In sistemul dispozitiilor nscrise 1n art.36 din Codul Penal,
desistarea 1si produce efectele de cauza legald de nepedepsire numai cu privire la autor, in
cazul faptelor comise in participatie - coautorat, instigare sau complicitate - desistarea
autorului nu va atrage nici un fel de consecinte de impunitate fatd de colaboratori.

2. impiedicarea producerii rezultatului

I. Concept. In sistemul Codului nostru penal, impiedicarea producerii rezultatului
este reglementata prin aceeasi dispozitie care consacra si desistarea, si anume art 36 alin. 1
din Codul penal.

In sensul dispozitiitor mai sus aritate, prin impiedicarea producerii rezultatului
vom intelege acea cauzd generala de nepedepsire care intervine in cazul tentativei perfecte,
constand in atitudinea faptuitorului de a impiedica producerea rezultatului de bunavoie si
mai Tnainte ca fapta sa sa fi fost descoperita.

II. Conditiile Tmpiedicarii producerii rezultatului.

A. Intervenirea unei activitdfi de Tmpiedicare efectivd a producerii rezultatului,
dupa epuizarea executdrii $i mai Tnainte de producerea acestuia.

B. o manifestare de vointa libera a faptuitorului, o renuntare evidenta si definitiva
la scopul ilicit urmarit

C. impiedicarea producerii rezultatului trebuie sa aiba loc mai Tnainte ca fapta sa fie
descoperita.

II1. Efectele Tmpiedicarii producerii rezultatului

In sensul art. 36 alin. 1 din Codul penal, impiedicarea producerii rezultatului (ca si
desistarea), antrenand efectul nepedepsirii tentativei sdvarsite, consecintele impunitatii
prevazute se vor rasfrange numai asupra autorului.

Ca si 1n cazul desistdrii, si in cazul impiedicarii producerii rezultatului, art.36 alin.
2 din Codul penal contine o dispozitie fireasca, in sensul ca, daca actele efectuate pana in
momentul Tmpiedicérii consumarii constituie, prin ele insele, o infractiune, se va aplica
pedeapsa pentru acea infractiune.
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CAPITOLUL 4
INFRACTIUNEA CONSUMATA (FAPT PENAL CONSUMAT)

SECTIUNEA 1
NOTIUNE. CARACTERIZARE

In desfasurarea actiunii criminale, iter criminis atinge ultima etapd o datd cu lezarea
valorii ocrotite de lege, etapd denumita a consumarii infracfiunii sau a faptului penal consumat,
care este si forma perfecta sau tipica a infractiunii.

SECTIUNEA 2
MOMENTUL CONSUMARII SI DETERMINAREA SA

De principiu, momentul consumadrii se realizeaza prin indeplinirea tuturor cerintelor de
incriminare ale infractiunii date, el coincizand si cu momentul savarsirii acesteia. Momentul
consumadrii prezinta particularitati distinctive functie de anumite structuri ale elementului
material al infractiunii.

1. in cazul distinctiei dintre infractiunile de rezultat si cele de atitudine
in materia infractiunilor de inactiune sau omisive
. in cazul infractiunilor de executie prompta
. In cazul infractiunilor complexe
. In cazul infractiunilor de duratd
. In cazul infractiunilor continuate
. In cazul infractiunii de obicei
. In cazul infractiunii de actiuni sau inactiuni repetate

0NN A LN

SECTIUNEA 3 5 5
IMPORTANTA DETERMINARII MOMENTULUI CONSUMARII

Determinarea momentului consumarii prezintd un interes deosebit mai ales sub aspectul
fixarii datei savarsirii infractiunii, in functie de care intervine aplicarea unor institutii ale
dreptului penal, cum ar fi aplicarea legii penale in timp, calcularea termenului de prescriptie,
incidenta recidivei, incidenta unor legi de amnistie sau gratiere etc.

CAPITOLUL 5
FAZA EPUIZARII SI INFRACTIUNEA FAPT PENAL EPUIZAT

SECTIUNEA 1
NOTIUNE. MODALITATI

1. Faza faptului epuizat constd fie in activitatea de continuare a infractiunii, fie 1n
amplificarea rezultatului peste pragul sau limita necesara consumadrii dincolo de momentul
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consumarii. Ea are ca punct de plecare momentul consumarii, iar ca punct de sfarsit, momentul
epuizadrii faptei penale, reprezentand o forma derivatd, mai mult ca perfecta, atipica a infractiunii.
2.Faza epuizarii poate interveni in doud modalitati: a prelungirii actiunii dincolo de pragul
consumarii §i a amplificarii rezultatului dupd consumare.
dincolo de momentul consumarii, faptul penal epuizat se poate realiza, mai ales, in cazul
infractiunilor continue, continuate, de obicei sau de actiuni sau in actiuni repetate.
B. Din punctul de vedere al amplificarii urmarii materiale dincolo de momentul
consumarii infractiunii, doctrina mentioneaza asa-zisele infractiuni progresive.

SECTIUNEA 2 5 5
CONSECINTELE JURIDICE ALE CONSUMARII SI EPUIZARII INFRACTIUNII

Distinctia dintre cele doud modalitati de baza ale epuizarii prezinta interes si sub aspectul
particularizarii unor consecinte jundice pe care le implica - de la o modalitate la alta - momentul
consumarii in raport cu momentul epuizarii.

In ce priveste momentul consumativ, este de necontestat cd acesta
fixeaza atat parametrii incadrarii juridice a faptei si pe cei ai individualizarii raspunderii
penale si ai pedepsei, cat si data sadvarsirii infractiunii, cu toate implicatiile pe care
aceasta le antreneazd in planul incidentei unor institutii ale dreptului penal, cum sunt
cele referitoare la aplicarea legii penale in timp si spatiu, la prescriptia rdspunderii penale, la
interventia unor acte de clementa (amnistie sau gratiere) etc.

Cat priveste momentul epuizarii, el atrage, dupd caz, fie deplasarea asupra sa a unora
dintre consecintele juridice pe care le presupune consumarea, fie antrenarea unor consecinte
juridice specifice, diferentierea operand in functie de modalitatea epuizarii.
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TITLUL IV

MODALITATI ALE INFRACTIUNII,
REZULTAND DIN DIVERSITATEA
FORMELOR DE MANIFESTARE.
CATEGORIILE DE INFRACTIUNI
(UNITATEA iN DIVERSITATE)

CAPITOLUL 1 .
MODALITA:[ILE SAVARSIRII INFRACTIUNII
(MODALITATILE DE STRUCTURA, NORMATIVE SI FAPTICE)

Generalitati

Desi ca entitate juridicd, infractiunea este unitard, aceasta prezinta forme, structuri si
modalitati extrem de variate de exprimare. Acestea pot fi:

- modatitatile de structurd institutionald sau tipologica;

- modalitatile normative;

- modalitatile faptice, fiecare dintre acestea abordand diversitatea unitatii infractiunii din
alt unghi.

SECTIUNEA 1 5 5 5
MODALITATILE DE STRUCTURA INSTITUTIONALA SAU TIPOLOGICA

In sensul modalitatilor de structura tipologica ne referim la toate formele de exprimare si
consacrare ale infractiunii, cum ar fi, pe de o parte, noua clasificare a infractiunilor in crime si
delicte, clasificarea in infractiuni comise de persoana fizica si distinct cele comise de persoana
juridica, clasificarea infractiunii in forme ale unitaii naturale sau legale, cum ar fi infractiunea
simpla, infractiunea continuatd, infractiunea complexa, de obicei etc. si, in sfarsit, clasificarea In
infractiuni tipice si atipice, rezultate din executare sau pluralitatea de infractiuni.

SECTIUNEA 2
MODALITATI NORMATIVE

39



In vederea incriminarii actelor de conduita ilicitd in tipare sau potrivit unor modele
normative de naturd a acoperi varietatea si complexitatea situatiilor posibile atit n diversificarea
manifestarii infractiunii in general — ca institutie penald de baza — cat si in cazuistica fiecarui
continut strict specializat al unei anume infractiuni, legiuitorul foloseste diferite modalitati
normative de reflectare a acestora, fie in planul reglementarii unor reguli sau institutii din partea
generald (valabile pentru toate speciile de infractiuni la care se refera), fie in planul reglementarii
continuturilor unor infractiuni.

SECTIUNEA 3
MODALITATI FAPTICE

Spre deosebire de modalitatile normative cu relevanta atat in planul tehnicii legislative cat
si in al regimului juridico-penal al unora sau mai multor infractiuni si care vizeaza modele sau
tipare de cele mai multe ori formal prefigurate (cu exceptia modalitatilor neconsacrate in sfera
dreptului pozitiv, dar recunoscute in doctrind), modalitatile faptice, reprezentand expresii
particularizate ale variantelor normative, nu prezintd decat un interes pur judiciar, cazuistic,
continutul lor concret individual servind doar la recunoasterea si identificarea conditiilor de
incriminare prevazute in modalitatea normativa, deci la corecta Incadrare juridica a faptei, cat si
la justa individualizare a raspunderii penale a faptuitorului.

CAPITOLUL 2 A
CATEGORIILE DE INFRACTIUNI REZULTAND DIN MODALITATILE DE
STRUCTURA A INFRACTIUNII

SECTIUNEA 1
GENERALITATI

Infractiunea se constituie ca o entitate juridico-penald distincta, corespunzand totalitatii
elementelor de ordin subiectiv si obiectiv care alcatuiesc conginutul juridic al infractiunii.

Entitatea nu poate exista insd in afara unitatii sale constitutive, indiferent de diversitatea
imprejurarilor sau a aspectelor de ordin concret individual pe care le imbraca.

In acelasi timp unitatea infractiunii se manifesti prin intermediul unor structuri
infractionale extrem de diversificate, infractiunea ca institufie penala regasindu-se intotdeauna
prin trasaturile ei esentiale n aceasta diversitate.

SECTIUNEA 2 5
MODALITATILE UNITATII INFRACTIUNII

Unitatea infractiunii poate fi naturala sau legala, dupa cum fapta penald reprezinta o
entitate subiectiv-obiectiva naturala sau este rezultatul unei creatii a legii penale. Fiecare din cele
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doua modalitati ale unitafii infractionale se exprima prin intermediul unor forme de structuri
specifice si diverse.

Unitatea legala exista numai ca o creatie a legii penale si se caracterizeaza prin reunirea in
continutul si structura uneia si aceleiasi infractiuni a doua sau mai multe actiuni sau inactiuni ori
acte care uneori pot constitui, fiecare in parte, infractiuni de sine statatoare, dar savarsite
impreund isi pierd individualitatea proprie devenind parti strict corelate ale continutului si
structurii unei unita{i infractionale independente, constituite prin vointa legii.

CAPITOLUL 3 5
FORMELE ENTITATII (UNITATII) NATURALE A INFRACTIUNII

SECTIUNEA 1
INFRACTIUNEA SIMPLA

Infractiunea simpla este structura cea mai frecvent intdlnita in legislatia penald si consta
intr-o singura actiune sau inactiune realizata fie printr-un act unic fie prin mai multe acte reluate
intr-o succesivitate functionala imediata asupra aceluiasi obiect ocrotit de legea penald si care nu
necesita prin insasi natura ei o prelungire a elementului material in timp.

SECTIUNEA 2 5
INFRACTIUNEA CONTINUA

a). Concept

In situatia in care infractiunea se caracterizeazd prin sivirsirea elementului siu
material, printr-o actiune sau inactiune care se prelungeste in timp, prin insasi natura ei §i ca o
cerinta indispensabild a consumarii acelei infractiuni, ne aflam in prezenta infractiunii continue.
b). Modalitati

Cum pe parcursul realizarii elementului material de durata al acestei infractiuni pot apare
si momente firesti de intrerupere, de pauza, dictate de specificul activitatilor desfasurate, stiinta
dreptului penal face distinctie intre infractiunile continue permanente - care nu sufera nici un fel
de intrerupere, si infractiunile continue succesive - care permit astfel de intreruperi .
¢). Efecte

Infractiunea continua fiind, prin insdsi natura ei, o activitate penald care necesitd o anume
desfasurare in timp, principalele probleme care le indica sunt cele referitoare la formele pe care
le poate Tmbraca 1n cazul desfasurarii pe etapele posibile ale lui iter criminis.

SECTIUNEA 3
INFRACTIUNEA DEVIATA

Existd infractiune deviatd in doud ipoteze: prima, denumitd si aberatio ictus - cand
actiunea sau inactiunea realizata de faptuitor deviaza independent de vointa acestuia, asupra altui
obiect sau altei persoane decat cea vizatd si a doua, denumitd error in objecto sau, dupa caz,
error in personam cand tot din greseala faptuitorului — care confunda lucrurile — actiunea sau

41



inactiunea ilicitd aduce atingere altul obiect material sau altei persoane vatamate decat cea vizata
de infractor.

Ambele variante se Tntemeiaza pe eroarea faptuitorului una implicand eroarea asupra
actiunii, cealaltd eroarea asupra obiectului sau persoanei vatamate.

CAPITOLUL 4
FORMELE UNITATII LEGALE DE INFRACTIUNE

SECTIUNEA 1 ] ]
INFRACTIUNEA CONTINUATA (SAU SUCCESIVA)

I. Notiune si caracterizare

Codul penal din 1969 defineste, prin dispozitiile art. 41 alin. 2, infractiunea continuatd
astfel ,,Infractiunea este continuata cand o persoana savarseste la diferite intervale de timp, dar in
realizarea aceleiasi rezolutii, actiuni sau inactiuni care prezintd, fiecare in parte, continutul
aceleiasi infractiuni”. Noul Cod penal (2004) are aceeasi definitie n art.55 al.2.
II. Conditiile de existenta ale infractiunii continuate

A. O pluralitate de actiuni sau inactiuni savarsite la intervale diferite de timp

B. Actiunile sau inactiunile sa prezinte fiecare in parte continutul aceleiasi infractiuni

C. Actiunile sau inactiunile sa fie savarsite in baza aceleiasi hotarari infractionale

D. Actiunile sau inactiunile sa fie savarsite de aceeasi persoana
III. Data savarsirii infractiunii continuate

Datorita dificultatilor de aplicare ce s-ar putea ivi In cazul lipsei unei reglementari legale,
Codul penal a prevazut prin dispozitia inscrisa 1n art. 138 alin. 3, ca infractiunea continuatd se
considera savarsita la data comiterii ultimei actiuni sau inactiuni ce o constituie.
IV. Locul savarsirii infractiunii continuate

Infractiunea continuatd se considerd savarsitd pe teritoriul {arii noastre atunci cand numai
unul din actele componente ori toate actele ce o compun ori numai rezultatul ei s-a produs pe
teritoriul tarii noastre. Tot criteriul ubicuitdtii se aplicd conform art. 30 alin. ultim din Codul de
procedura penala si pentru stabilirea competentei teritoriale a organelor judiciare romane.
V. Cadrul infractiunii continuate

In general, orice infractiune poate fi savarsitd in conditiile art. 55 al.2 din noul Codul
penal, cu exceptia acelor care prin insdsi specificul comportamentului antisocial pe care-1 reflecta
nu se pot fractiona in timp.

SECTIUNEA 2 5
INFRACTIUNEA COMPLEXA

I. Notiune. Caracterizare

Codul penal roman din 1969 a consacrat o definitie legala prin dispozitia inscrisa in art.
41 alin. 3, potrivit careia: ,,infractiunea este complexa cand in continutul sdu intra ca element sau
ca circumstantd agravantd o actiune sau inactiune care constituie ea Tnsasi o fapta prevazuta de
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legea penald”, definitie reluatd si in noul Cod penal 1n art.55 al.3 cu modificarea expresiei de
,circumstanta agravantd” ca ,.,element circumstantial agravant”, care este mai exacta.

Infractiunea complexa invedereaza o structurd aparte. De principiu, legatura pe care se
intemeiaza constituirea rezultata din reunirea altor infractiuni complexe rezultd fie dintr-o relatie
de tipul mijloc-scop existentd intre faptele reunite, fie de tipul premisd-consecinta
(consecventional), existentd intre o anume infractiune si urmarile sale posibile.

II. Formele de infractiuni complexe

A. Infractiunea complexd ca infractiune tip este creatd prin includerea sau reunirea in
continutul sau, la nivelul variantei de baza, ca element constitutiv, a unei actiuni sau inactiuni ce
constituie prin ea insasi o fapta prevazuta de legea penala.

B. Infractiunea complexa ca variantd agravanta se caracterizeaza prin aceea ca reuneste in
confinutul sdu agravat (varianta calificata a infractiunii), o fapta care este prevdzutd si ca
infractiune de sine statatoare, dar care savarsita in conditiile de agravare a infractiunii de baza isi
pierde autonomia proprie, constituindu-se ca agravanta legala a acesteia.

III.Modalitati

In forma sa tip, si anume a infractiunii complexe propriu-zise, infractiunea complex se
poate realiza in doud modalitati: prin reunirea in continutul de baza al infractiunii complexe a
continuturilor a doud infractiuni distincte, care prin efectul si Tn conditiile reunirii 1si pierd
autonomia, sau prin absorbirea unei infractiuni de catre alta.

In ceea ce priveste infractiunea complexd cu variantd agravanti si ea prezinti doud
modalitati.

IV. Alte particularitati si implicatii

Infractiunea complexd presupunand reunirea in cadrul uneia si aceleiasi unitati
infractionale a continuturilor a doud sau mai multe infractiuni, va prezenta si aspecte particulare
de structura rezultate intocmai din faptul reunirii a mai multor continuturi i in temeiul a mai
multor feluri de relatie.

V. Efectele juridice ale infractiunii complexe

De regula, infractiunea complexa nu necesita o prelungire in timp, nici a actiunilor sau
inactiunilor reunite si nici a consecintelor acestora, iar infractiunile reunite nu produc efecte
separate.

Ca atare, infractiunile reunite nu pot cadea separat sub incidenta unor eventuale acte de
clementa, ca amnistia sau gratierea.

Infractiunea complexa se considera, de asemenea, consumatd, numai prin realizarea
integrala a elementelor materiale ce o compun, atét la nivelul infractiunii de baza, cat si a celei de
continut calificat si al producerii rezultatului prevazut de lege.

VI. Sanctionarea infractiunii complexe nu atrage vreo agravare speciala (facultativd sau
obligatorie) a pedepsei

Tinand insd seama de caracterul complex al acestei infractiuni, legiuitorul a inclus art. 43
din Codul penal (1969), respectiv art.56 din noul Cod, dispozitia potrivit careia dacd dupa
condamnarea definitivd a faptuitorului pentru o infractiune complexd, acesta este judecat si
pentru alte actiuni sau inactiuni, care intrd in continutul constitutiv al aceleiasi infractiuni, se
stabileste o noua pedeapsa, la aplicarea careia judecatorul va fine seama de infractiunea savarsita
in intregui ei §i care nu poate fi mai usoara decat cea pronuntatd anterior (respectandu-se astfel
puterea lucrului judecat al primei hotarari atat in ceea ce priveste faptele inifiale refinute, cat si
pedeapsa aplicata anterior).
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SECTIUNEA 3
INFRACTIUNEA DE OBICEI

I. Notiune. Caracterizare

Codul penal roman nu defineste infractiunea de obicei si Tn genere, nu contine prevederi
cu caracter general care sa se refere la aceastd modalitate infractionald. Cu toate acestea, partea
speciald a legii penale romane consacra aceastd modalitate de structurd, in cazul catorva
infractiuni care prin specificul constructiei lor juridice reprezinta o aplicatie si o expresie a
acestei modalitati.

In criminologie si in stiinta dreptului penal, conceptul de infractiune de obicei sau de
obisnuintd reprezintd acel tip de structura al comportamentului infractional care se realizeaza
prin reiterarea faptei incriminate de un numar de ori, suficient de mare pentru ca din continutul
acestor repetdri sa rezulte caracterul de obicei, de obisnuintd sau de indeletnicire a intregii
II. Structura

Infractiunea de obicei este, deci, o infractiune unica, creata de legiuitor dintr-o pluralitate
de fapte de acelasi fel, ce corespund prin trasaturile lor faptei incriminate, dar care nu pot
constitui infractiune decat daca se savarsesc intr-o succesiune de acte repetate de asa natura incat
sd denote obisnuinta faptuitorului.

III. Efecte

In ce priveste momentul consumdrii, acesta va coincide cu acela al savarsirii numarului
necesar de acte sau actiuni care va denota existenta obiceiului.

In cazul in care infractiunea de obicei se va savarsi si dincolo de momentul consumirii ei
toate actele savarsite prin amplificarea actiunii se vor integra in continutul aceleiasi infractiuni,
astfel Incat stabilirea datei ce intereseaza curgerea termenului de prescriptie a incriminarii,
aplicarea legii penale in timp, intervenirea amnistiei sau gratierii etc. se va face in functie de
momentul termindrii ultimei actiuni.

IV. Sanctionarea infractiunii de obicei

Infractiunea de obicei se pedepseste la fel ca si infractiunea simpld, legiuitorul roman
neprevazand nici o agravanta legala pentru savarsirea ei (ca in ipoteza infractiunii continuate).

Cu toate acestea, in raport cu intinderea si confinutul concret al activitatii de obicei
desfasurate si, mai ales, Tn raport de partea de activitate realizatd de infractor peste momentul
necesar consumarii ei, apreciind atit gravitatea reald a faptei, cat si gradul de perseverentd a
faptuitorului, instanta de judecatd va trebui sa asigure aplicarea unei sanctiuni, care sa reflecte o
individualizare cat mai corectd si nuantatad a raspunderii penale.

SECTIUNEA 4
INFRACTIUNEA DIN ACTIUNI SAU INACTIUNI REPETATE

I. Notiune

Infractiunea din actiuni sau inactiuni repetate este acea forma a unitatii legale care se
caracterizeaza prin savarsirea unui numar nedeterminat de actiuni sau inactiuni, repetate in baza
aceleiasi conduite subiective si aducdnd atingerea aceleiasi valori, dar in conditiile antrenarii
unor urmadri imediate specifice. Codul penal actual nu defineste conceptul de infractiune din
actiuni sau inactiuni repetate si nici nu contine incrimindri de aceastd naturd in partea sa speciala.
II. Structura
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Prin specificul lor, infractiunile de actiuni sau inactiuni repetate nu determina numarul de
repetari necesare pentru existenta infractiunii. Acest numar apare insa ca suficient din momentul
aparitiei unor urmari imediate anume prevazute de lege pagube materiale, tulburari ale bunului
mers al unitatii etc.

II1. Efecte

Infractiunea de actiuni sau inactiuni repetate, fiind o creatie a legii, pe structura unui
numdr de actiuni sau inactiuni de acelasi fel prin a caror savarsire se produc urmari imediate
specifice, consumarea infractiunii se va realiza numai in momentul intrunirii tuturor conditiilor
prevazute de lege pentru existenta acesteia deci inclusiv a producerii rezultatului.

In functie de producerea rezultatului, care poate fi amplificat uneori si peste momentul
consumativ, se va stabili si data savarsirii faptei penale 1n intregul ei, ca punct de plecare al
aplicarii legii penale in timp, al incidentei prescriptiei sau a amnistiei ori gratierii etc.

IV. Sanctiune

Infractiunea din actiuni sau inactiuni repetate este sanctionatd Tn mod obisnuit, ca si o
infractiune simpla, amplificarea peste anumite limite a urmarii specifice putdnd atrage nsa
variante calificate.

In cazul descoperirii unor noi acte componente ale aceleasi infractiuni colective 1n cursul
judecatii se procedeaza la extinderea actiunii penale, la judecarea infractiunii in intregul ei, fie la
restituirea cauzei la procuror in vederea completarii urmaririi penale.
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TITLUL V
SAVARSIREA INFRACTIUNII DE CATRE MAI MULTE PERSOANE
(PLURALITATEA DE INFRACTORI)

CAPITOLUL1
PRELIMINARII

SECTIUNEA 1
NOTIUNEA SI CARACTERIZAREA PLURALITATII DE INFRACTORI

Prin pluralitatea de infractori, stiinta dreptului penal desemneaza situatia in care aceeasi
infractiune este savarsitd prin conjugarea eforturilor a doud sau mai multe persoane (concurs
plurium ad idem delictum).

Desi pluralitatea de infractori presupune cooperarea a doua sau chiar mai multe persoane
la savarsirea aceleiasi fapte, ea rdmane unitard, fapta penala urmind sd primeascd aceeasi
incadrare juridica, cu diferentierile ce se impun pentru fiecare din participanti dupa modalitatea
de participare.

SECTIUNEA 2
FORMELE PLURALITATII DE INFRACTORI

Stiinta dreptului penal consacrd trei forme ale pluralitatii de infractori: pluralitatea

naturald, pluralitatea constituita si pluralitatea ocazionala (sau participatia).
1. Pluralitatea naturala sau pluralitatea necesara reprezintd acea forma a pluralitatii de
infractori care este determinatd, in mod necesar de insasi natura faptei prevazutd de legea
penala in sensul cd aceasta nu poate fi realizata, in mod natural, decit prin colaborarea a doua
sau mai multe persoane.
2. Pluralitatea constituita , este reprezentatd de acele forme ale pluralitatii care exista in cazul
anumitor infractiuni care nu pot fi savirsite de o singura persoana.

a) Grupul infractional organizat

b) Asocierea 1n vederea comiterii de infractiuni
3. Pluralitatea ocazionala (participatia penala)

CAPITOLUL 2 5 5
PARTICIPATIA PENALA (SAU PLURALITATEA OCAZIONALA)

SECTIUNEA 1

SEDIUL NORMATIV AL PARTICIPATIEIL DEFINITIE, CONCEPTII DOMINANTE
ASUPRA PARTICIPATIEI
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a. In legislatia noastra, paticipatia si are sediul reglementirii in partea generald a noului Cod
penal, in Titlul I, privitor la “infractiune”, rezervindu-i-se un intreg capitol(V), de la art.37 si
pana la art.44 inclusiv. In acest cadru sunt definite categoriile de participanti (art.37-40),
regimul sanctionar al acestora (art.41-42 ) si felurile participatiei (prin includerea, in
dispozitiile art.44, a participatiei improprii, inovatie a Codului penal din 1969).

b. In sensul art.37 din noul Cod penal “participanti sunt persoanele care contribuie la
savirsirea unei fapte prevazute de legea penala in calitate de autori, instigatori sau
complici.” Conform dispozitiilor sus mentionate, pluralitatea ocazionala poate fi definita ca
fiind acea forma a pluralitatii de faptuitori care se realizeaza prin cooperarea la savirsirea
unei fapte prevazute de legea penala a unui numar de persoane mai mare decit cel cerut de
lege , dintre care cel putin una a actionat cu intentie, fiind enuntate si modalitatile de
cooperare avute in vedere: autoratul, instigarea si complicitatea.

c. In materia participatiei penale s-au afirmat doua conceptii fundamentale diferite, prima —
denumita a “ complicitatii delict distinct” si cea de a doua - denumita a ,, unitatii infractiunii”,
ultima consacrata si in legislatia noastra.

SECTIUNEA 2
CONDITIILE PARTICIPATIEI PENALE

Pentru existenta participatiei in sensul art.37 si urmatorii din Codul penal se cer Intrunite
mai multe conditii:

1. Savirsirea unei fapte prevazute de legea penala

Conditia savarsirii unei fapte prevazute de legea penala se refera la activitatea autorului,
adica a persoanei care realizeazd executarea elementului material al infractiunii, fie in forma
unei tentative pedepsibile, fie in forma unei infractiuni consumate (simpld sau calificata),
reflectind cerinta ca orice act de participatie sa se raporteze la o activitate penalda de baza,
reprezentata prin fapta autorului.

Sub raportul acestei conditii, participantii nu pot exista, in sensul legii penale ,
independent de autor.

2. Cooperarea mai multor persoane decit numarul de infractori cerut de lege la sdvirsirea
infractiunii

Potrivit legii, cooperarea se poate realiza in una dintre urmatoarele modalitati:

- determinarea altor persoane la savirsirea unor fapte prevazute de legea penala urmate de

executare, denumita instigare;

- ajutorarea sau Tnlesnirea in orice moment la comiterea faptei, denumita complicitate ;

- conlucrarea nemijlocita la sdvirsirea faptei autorului , denumita coautorat.

Participatia este posibila, de principiu, sub toate formele si la toate infractiunile, putind fi
constituitd din contributii identice (omogene) , ca in cazul coautoratului, sau diferite ( ori
eterogene), ca in cazul instigarii si complicitatii.

3. Felurile participatiei penale

Participatia penala se poate configura Tn mai multe modalitafi:

- Dupa natura sau felul contributiei: participatia simpld sau omogena si participatia complexa
ori eterogena

- Dupa felul in care contributia participantilor se integreaza procesului infractional: participatia
materiala si participatia morala
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- Dupa felul constituirii voinfei criminale a participantilor: participatia preordonatd si
participatia spontana

- Dupa momentul in care intervine contributia la savirsirea infractiunii fatd de nceputul de
executare: participatia anterioard §i cea concomitenta

- Dupa criteriul omogenitatii sau neomogenitatii atitudinii psihice a participantilor:
participatia proprie §i cea improprie.
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CAPITOLUL 3
PARTICIPATIA PENALA PROPRIU-ZISA (PERFECTA SAU PROPRIE)

SECTIUNEA 1 5
NOTIUNE. SEDIUL NORMATIV. MODALITATI

Participatia penala propriu-zisa, perfecta sau proprie, se caracterizeaza prin aceea ca tofi
participantii indiferent de calitatea lor de instigatori , autori ori complici actioneazd cu
intentie, deci cu aceeasi forma de vinovatie. Aceasta va opera intotdeauna ca rezultat al unei
cooperari ce pune 1n evidentd vointa criminald si scopul comun pentru toti faptuitorii

Principalele modalitati de cooperare in cadrul participatiei proprii sunt potrivit art.37 din
Codul penal autoratul, coautoratul, instigarea si complicitatea :

- Autoratul, presupune potrivit art. 38 din noul Cod penal executarea nemijlocita a elementului
material al faptei prevazute de legea penala ;

- Coautoratul - cooperarea mai multor autori la executarea infractiunii,

- Instigarea - determinarea unor persoane la savirsirea unei fapte prevazute de legea penala,

- Complicitatea - Inlesnirea sau ajutorarea savirsirii faptei prevazute de legea penala.

SECTIUNEA 2
AUTORATUL

L. Definitie. Sediul normativ. Caracterizare
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Noul Cod penal nu defineste notiunea de autorat, aceasta urmind a fi dedusd din
formularea art.38, care determina Tn schimb calitatea de autor astfel : ““ autor este persoana care
savirseste Tn mod nemijlocit fapta prevazuta de legea penala”.

Din examinarea acestui text in lumina dispozitiilor inscrise in art. 158 din noul Cod penal
potrivit caruia prin savirsirea infractiunii se ntelege savirsirea oricareia dintre faptele pe care
legea le pedepseste ca infractiune consumata sau ca tentativd, precum si participarea la
comiterea acestora ca autor, instigator sau complice, rezultd cd autoratul constituie acea forma
tipica de manifestare a infractiunii pe care o realizeazd persoana care savirseste in mod
nemijlocit fapta prevazuta de lege, indiferent daca aceasta ramine in faza tentativei sau trece in
faza de infractiune consumata si a faptului penal epuizat.

II . Conditii de existenta a autoratului:

1. Sub raportul elementului material, deci al condifiei de a se exprima prin intermediul unei
fapte penale de pericol social, autoratul presupune o activtate de savirsire nemijlocita a faptei
prevadzute de legea penala.

2. Sub raportul elementului moral

Definind calitatea de autor, art. 38 din Codul penal nu conditioneaza existenta acesteia de
savirsirea faptei prevazutd de legea penald cu vreo forma de vinovatie penala.

Din examinarea formularii legii i avind in vedere modalitatile de participare ce pot insofi
autoratul, si anume instigarea si complicitatea — care se savirsesc numai cu intengie- rezulta ca
autorul poate savirsi :

a. infractiuni de intentie — cum ar fi omorul , tilharia, incestul,etc.

b. infractiuni din culpa — cum ar fi neglijenta in serviciu, uciderea din culpa , etc.

c. infractiuni de praeterintentie ( intentie depasitd ) — cum ar fi lovirile cauzatoare de

moarte, tilhdria calificata prin vatdmarea victimei, etc.

d. fapte prevazute de legea penald savirsite fara vinovatie- ca faptele savirsite de minori sub

virsta de 14 ani, de iresponsabili sau de persoanele inocente.
. Sub raportul formal

In conceptia legislatiilor moderne, autoratul reprezintd modalitatea tipici de sdvirsire a
infractiunii indiferent daca este privita sub raportul participatiei penale sau a fazelor posibile
de desfdsurare a executdrii infractiunii .

In acest sens, art.37 din noul Cod penal enumerind participantii ,mentioneaza in primul
rind autorii, iar art.158 din Codul penal definind sintagma de savirsire a unei infractiuni
precizeaza ca prin ea se intelege mai intii sdvirsirea faptei penale, ca tentativd sau ca
infratiune consumata, de catre autor.

[9S)

SECTIUNEA 3
COAUTORATUL

1.Definitie
Codul penal nu defineste notiunea de coautorat, limitindu-se prin art. 38 sa defineasca pe
autor ca fiind” o persoana care savirseste nemijlocit fapta prevazuta de legea penala”
Pornind de la definitia autorului, coautoratul poate fi definit ca acea forma a
participatiei Tn care doud sau mai multe persoane contribuie nemijlocit — prin actiuni
simultane sau succesive- la savirsirea unei fapte prevazuta de legea penala, in baza unei
vointe comune.
2.Conditiile coautoratului.
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A. In ceea ce priveste elementul formal al infractiunii, coautoratul presupune cooperarea
a doud sau mai multe persoane la savirsirea nemijlocitd, Tmpreund, a unor fapte prevazute de
legea penala, fiecare 1n parte avind calitatea de autor.

In acest sens art.38 din noul Cod penal prevede ci dacd mai multe persoane savirsesc
nemjlocit, impreuna, o fapta prevazuta de legea penala, fiecare dintre ele va fi pedepsita ca
autor.

B. Cit priveste elementul material al infractiunii coautoratul presupune o cooperare
materiald de natura esentei situata nemijlocit la nivelul executarii elementului material al
infractiunii.

Fac parte din categoria actelor de executare si se inscriu in sfera conceptului de “savirsire
nemijlocita a infractiunii” mai multe categorii distincte de activitati infractionale

C. Vointa comuna de a coopera a coautorilor la savirsirea uneia §i aceleiasi infractiuni
intentionate reprezinta cea de a treia si ultima dintre conditiile coautoraului. Ea poate fi urmare
aunei intelegeri anterioare sau concomitentd cu executarea.

3. Compatibilitatea coautorului cu anumite structuri de infractiuni
a. in cazul infractiunilor savarsite din culpa
b. 1n cazul unor infractiuni savirsite cu praeterintentie ( intentie depasita)

c. in cazul infractiunilor proprii
d. in cazul infractiunilor cu autor unic
e. In cazul infractiunilor omisive

SECTIUNEA 4
INSTIGAREA

1. Definitia si caracterizarea instigarii

Noul Cod penal roman defineste instigatorul, prin dispozitia inscrisa in art. 39, ca fiind
“persoana care, cu intentie, determina pe o altd persoand sa savirseasca o faptd prevazuta de
legea penald”. Pe baza formularii legale mentionate, instigarea poate fi definita ca acea forma a
participatiei care consta in activitatea unei persoane de a determina, cu intentie , pe o alta, sa
savirseasca o fapta prevazutd de legea penala.

Instigarea va avea intotdeauna caracterul unui comportament criminal, eminamente
intentional, anterior comiterii faptei penale instigate, conferind instigatorului §i denumirea de
“autor moral”.

2. Conditiile de existentd ale instigarii

Instigarea fiind forma atipica a infractiunii, exprimatd printr-o modalitate a participarii
penale , existenta ei va depinde de prezenta mai multor conditii generale.

I. Instigarea presupune existenta a cel putin doud persoane si anume: una care desfasoara
activitatea de determinare, numitd instigator, si alta asupra careia se efectueazd aceasta
activitate numita instigat.

II. Sub raportul elementului material, instigarea presupune o activitate de determinare psihica
din partea instigatorului , care se poate realiza prin intermediul unor variate mijloace de
persuasiune, de la promisiuni pind la simple amenintdri. Stiinta dreptului penal considera ca
activitatea de determinare este pe deplin realizata Tn prezenta a doud conditii:

- realizarea unei activitati de determinare psihica a unei alte persoane la savirsirea unei fapte
prevazute de legea penala

- instigarea sa fie urmata de executare
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III. Sub raportul elementului moral , instigarea se savirseste intotdeauna numai cu intentie

IV. Sub raportul elementului formal, instigarea presupune indeplinirea conditiei ca activitatea
de determinare sa se refere la savirsirea de catre instigat a unei fapte prevazute de legea penala,
fie 1n calitate de autor, fie in calitate de instigator (instigare la instigare), fie in calitate de
complice (instigare la complicitate). In cazul infractiunilor cu subiect calificat, instigarea
trebuie sd se rasfringa numai asupra unui autor ce detine aceasta calitate, la fel si in cazul
instigarii la savirgirea unei infractiuni cu subiect unic sau propriu.

SECTIUNEA 5
COMPLICITATEA

1. Notiune. Caracterizare. Sediul Normativ

Complicitatea consta Tn fapta persoanei care, cu intentie, inlesneste sau ajutd, n orice
mod, la sdvirsirea unei fapte prevazute de legea penald. In acest sens complicitatea este definitd
indirect prin intermediul statuarii calitatii complicelui, prin art.40 din noul Cod penal, potrivit
cdruia persoana care ‘“‘cu intentie, inlesneste sau ajuta in orice mod la sdvirsirea unei fapte
prevazute de legea penala. Este de asemenea, complice , persoana care promite inainte sau in
timpul savirsirii faptei cd va tainui bunurile provenite din aceasta sau ca va favoriza pe
faptuitor, chiar daca dupa savirsirea faptei promisiunea nu este tndeplinita”.
2. Conditiile de existenta ale complicitatii ca forma a infractiunii.
I. Sub raportul elementului formal al infractiunii, complicitatea presupune o contributie
secundara la savirsiea unei fapte prevazute de legea penala.
II. Sub raportul elementului material al infractiunii, reprezentind o participare secundara ,
complicitatea poate sd consiste doar in acte cu caracter contributiv, secundar, accesoriu i
subordonat actelor de executare,
III. Sub raportul elementului subiectiv sau moral, complicitatea trebuie sa aiba , Intotdeauna,
3. Modalitatile sau formele complicitatii

Complicitatea este susceptibild de o mare varietate de forme sau modalitati:

- complicitatea prin inlesnire sau ajutorarea, in orice mod, la savirsirea faptei
- complicitatea prin promisiunea tadinuirii sau favorizdrii, Tnainte sau in timpul savirsirii
infractiunii , chiar daca, dupa savirsirea faptei promisiunea nu a fost tinuta
- complicitatea materiald si complicitatea morala
- complicitatea anterioarad si complicitatea concomitenta
4. Alte modalitati ale complicitatii:
a.complicitatea nemijlocitd si complicitatea mijlocita
b.complicitatea comisiva (prin actiune) si complicitatea omisiva (prin inactiune)
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CAPITOLUL 4 5
PARTICIPATIA IMPROPRIE (IMPERFECTA)

SECTIUNEA I
NOTIUNE

Participatia improprie existd in cazul cooperdrii a doud sau mai multe persoane la
savirgirea aceleiasi infractiuni, dar cu forme de vinovatie diferite, sau uneori chiar fara
vinovatie pentru unul sau unii dintre participanti. Ea a fost introdusa in legislatia noastra prin
Codul penal din 1969.

SECTIUNEA 2
MODALITATI . SEDIUL NORMATIV

Codul penal incrimineaza doua modalitafi de exprimare a participatiei improprii:

A. Modalitatea intengie —culpa este reglementata prin dispozitia inscrisa in art. 44 al.1 din
Codul penal, potrivit careia constituie participatie improprie- intr-o prima variantd normativa-
“determinarea, Inlesnirea sau ajutorarea , in orice mod, cu intentie la savirsirea din culpa de
catre o persoana a unei fapte prevazuta de legea penala”.

B. Modalitatea intentie — lipsa de vinovatie este prevazutd de art.44 al.2 din Codul penal si
constd in *“ determinarea, inlesnirea sau ajutorarea 1n orice mod la sdvirsirea unei fapte
prevazute de legea penala de catre o persoana care comite fapta fara vinovatie”

Bibliografie selectiva:
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CAPITOLUL V
SANCTIONAREA PARTICIPANTILOR

SECTIUNEA 1
SISTEME DE SANCTIONARE A PARTICIPANTILOR

Cu privire la sanctionarea participatiei proprii, atit in stiinta dreptului penal , cit si in
dreptul penal pozitiv, sunt cunoscute doud sisteme de sanctionare: al parificarii pedepselor si al
diversificarii lor. Codul nostru penal consacra ambele sisteme dar diferit dupa cum este cazul
de participatie proprie sau improprie.

SECTIUNEA 2 A
COMUNICAREA CIRCUMSTANTELOR REALE SI PERSONALE INTRE
PARTICIPANTIL

In sensul legii penale cirumstantele care privesc stiri, calititi, imprejurdri exterioare
continutului constitutiv al infractiunii au, dupa caz, un caracter real— daca se refera la fapta, sau
personal — daca se refera la faptuitor, putind fi in acelasi timp fie de agravare, fie de atenuare a
raspunderii penale, comunicarea caracterului lor de agravare sau atenuare 1intre participantii
la sdvirsirea aceleasi infractiuni opereaza in mod diferit.

a. Circumstantele personale au in vedere stdri, situatii, calitdti ce rezida Tn persoana fiecarui
participant, putindu-se referi fie la pozitia psihica specificd acestuia in timpul savirsirii
infractiunii, fie la elementele ce caracterizeaza persoana si personalitatea sa.

b. Circumstantele reale sunt acele situatii sau Tmprejurari care se refera la conditiile , modul
de sdvirsire a faptei si consecinfele prevazute de legea penald, cum ar fi timpul, locul,
mijloacele de savirsire sau urmarile survenite.

SECTIUNEA 3
IMPIEDICAREA CONSUMARII FAPTEI - CAUZA DE NEPEDEPSIRE A
PARTICIPANTILOR SECUNDARI

In materia participatiei penale — cu incidenta de aplicare atit in cazul participatiei proprii,
cit si a celei improprii — legiuitorul roman a instituit i o cauzad generald legald de nepedepsire.

In acest sens,art.43 din Codul penal prevede cd:” participantul nu se pedepseste daci in
cursul executdrii, dar inainte de descoperirea faptei, impiedicd savirsirea acesteia.

Daca faptele savirsite pind In momentul Tmpiedicarii constituie o altd fapta prevazuta de
legea penald, participantului i se aplica pedeapsa pentru aceasta fapta”.

Efectele juridice ale cauzei de nepedepsire prevazute de art.43 din Codul penal se

caracterizeazd prin aceea ca fapta de instigare sau complicitate savirsitd anterior nu se mai
pedepseste.
Constituind o circumstantd legald personald, impiedicarea savirsirii faptei nu-si rasfringe
efectele, insd, de nepedepsire, nici Tn favoarea autorului care nu s-a desistat §i nici asupra
celorlalfi participanti, care fie s-au compldcut in stare de pasivitate, fie chiar de sprijinire in
continuare a executarii.
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TITLUL VI
PLURALITATEA DE INFRACTIUNI

CAPITOLUL 1
GENERALITATI

SECTIUNEA 1
NOTIUNE . CARACTERIZARE. SEDIUL MATERIEL

Spre deosebire de pluralitatea de infractori ,care se referd la situatia cind la savarsirea
uneia si aceleiasi infractiuni iau parte mai multe persoane, pluralitatea de infractiuni, se refera
la situatia cind aceesi persoana savirseste doud sau mai multe infractiuni .

Agravarea raspunderii penale care deriva din pluralitatea de infractiuni, avind temei in
periculozitatea sporitd a persoanei care sdvirseste, cu aceeasi ocazie sau in ocazii diferite, doua
sau mai multe infractiuni, are un caracter pur personal (in personam).

Fata de sistemul practicat de cele mai multe legislatii occidentale de a reglementa
institutia pluralitatii de infractiuni in cadrul dispozitiilor legale privind pedeapsa, legiuitorul
nostru a preferat consacrarea ei Tn materia infractiunii, considerand cd mai Tnainte de a le
raporta la consecintele de natura sanctionatorie ca stari de agravare a raspunderii penale,
fomele pluralitatii de infractiuni trebuiesc corelate cu institutia infractiunii Tn care 1si au
sorgintea.

Pe cale de consecinta, atit formele pluralitatii de infractiuni cit si consecintele lor
sanctionatorii au fost reglementate, Tn mod unitar, in capitolul 7 din Titlul II al partii generale,
rezervat exclusiv institutiei fundamentale a infractiunii

SECTIUNEA 2 )
FORMELE PLURALTATII DE INFRACTIUNL.

Formele pluralitatii de infractiuni sunt: concursul de infractiuni, recidiva si pluralitatea
intermediard. Noul Cod penal consacra toate cele trei forme mentionate prevazind si sisteme
distincte de sanctionare pentru fiecare , din aceste zone in parte, intr-un ansanblu de dispozitii
inscrise Tn partea generald, Titlul II , capitolul 7, (art.46-54 inclusiv).

CAPITOLUL 2
CONCURSUL DE INFRACTIUNI

SECTIUNEA 1
NOTIUNE.CARACTERIZARE . CONDITII

1. Potrivit teoriei dreptului penal, preluatd si consacratd in Codul penal in vigoare, concursul
de infractiuni reprezintd acea forma pluralitafii de infractiuni ce se caracterizeaza prin savisirea
de catre una si aceeasi persoand a doud sau mai multe infractiuni distincte, mai inainte de a fi
fost condamnata definitiv pentru vreuna dintre ele. Ca natura juridica, concursul de infractiuni
reprezinta o stare sau o cauza legald, generald, personald si facultativd de agravare a pedepsei.
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2. Din cuprinsul definifiei enunfate rezultd ca, de principiu, concursul de infractiuni este
subordonat indeplinirii urmatoarelor condftii :

a. Savirsirea a doua sau mai multe infractiuni

b. Infractiunile sa fie savirsite de una si aceeasi persoana

c. Infractiunile sa fi fost savirsite inainte de condamnarea definitiva a faptuitorlui pentru
vreuna dintre ele

d. Infractiunile savirsite — sau cel putin doua dintre ele - sa poatd fi supuse judecatii,
atragind raspunderea penala

SECTIUNEA 2
FORMELE CONCURSULUI DE INFRACTIUNI SI SANCTIONAREA ACESTUIA.

In sistemul legislatiei noastre, concursul de infractiuni este reglementat in doud forme
diferite, in raport cu modul in care sunt savirsite infractiunile concurente, si anume, concursul
real (sau material) si concursul ideal (sau formal). Aceste forme sunt prevazute de art.47 din
Codul penal 1n aliniate distincte.

I. Concursul real de infractiuni.
a.Notiune. Sediul materiei

Concursul real de infractiuni este definit, prin dispozitia inscrisd in art.47 lit.a din noul
Cod penal, astfel: ,,Exista concurs real de infractiuni cind doua sau mai multe infractiuni au
fost savirsite de aceeasi persoand, prin doud sau mai multe actiuni sau inactiuni, inainte de a fi
definitiv condamnata pentru vreuna dintre ele”.
b.Conditiile specifice de existentd ale concursului real

- existenta a cel putin doud actiuni sau inactiuni distincte

- acestea sd Intruneascd, fiecare in parte, continutul unor infractiuni, de asemenea,
distincte
c. Modalitatile concursului real:

- concurs simplu

- concurs caracterizat sau de conexitate (concursul de conexitate etiologicd - pentru
savirsirea - si de conexitate consecventionald - pentru ascunderea - altei infractiuni)

- concurs omogen sau eterogen
I1. Concursul ideal sau formal de infractiuni.

a. Notiune . Sediul materiei.

Concursul ideal sau formal de infractiuni este definit prin dispozitia inscrisa in art. 47
pct.2 din noul Cod penal, ca fiind acea formd a concursului care existd atunci ,, cind o actiune
sau inactiune, savirsitd de aceeasi persoand, datoritd imprejurdrilor in care a avut loc si
urmarilor pe care le-a produs, intruneste elementele mai multor infractini”.

b. Caracterizare. Conditii.

Conditia de baza a existentei concursului ideal se constituie pe relatia: o singura actiune
sau inactiune — o pluralitate de vatamari penale, ceea ce presupune, in mod necesar, o
pluralitate de dispozitii penale incriminatorii incdlcate.

c. Modalitatile concursului ideal de infractiuni.

Concursul ideal se poate realiza, intr-o prima modalitate, ca rezultat al influentei
imprejurarilor in care se savirgeste acfiunea sau inactiunea, indiferent de natura urmarilor, iar
intr-o a doua modalitate, ca rezultat al urmarilor produse, indiferent de natura imprejurdrilor.
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III. Sanctionarea concursului de infractiuni in cazul persoanei fizice
1.Generalitati

Teoria dreptului penal si diverse legislatii strdine au consacrat mai multe modele si
sisteme de sanctionare a concursului de infractiuni, fundamentale fiind trei: sistemul cumulului
aritmetic sau al totalizarii pedepselor; sistemul absorbtiei sau al contopirii pedepselor in cea
mai grava si sistemul cumulului juridic sau al absorbtiei in pedeapsa cea mai gravda cu
posibilitatea aplicarii unui spor .

2. Sisteme de sanctionare

Noul Cod penal prevede sisteme de sanctionare diferite pentru concursul ideal fatd de cel
real.

Sanctionarea concursului ideal este prevazuta de art. 47 pct. 3 C.pen.

Sanctionarea concursului real este prevazuta de art.48 C.pen.

IV. Sanctionarea concursului de infractiuni in cazul persoanelor juridice.

Potrivit prevederilor art. 54 din noul Cod penal , in caz de concurs de infractiuni savirsit
de persoana juridicd se aplicd amenda pinad la maximul ei special prevazut in art. 80 al.2 sau 3
din Codul penal pentru infractfiunea cea mai grava, care poate fi majorat cu o patrime.

Prin proiectul de modificare din 9.VI.2005 a Codului penal din 1969 - inca in vigoare la
acea data, s-a preconizat introducerea art. 40 ind.1 cu reglementarea: ,, In caz de concurs de
infractiuni savirsite de persoana juridica se stabileste pedeapsa amenzii pentru fiecare in parte
si se aplica pedeapsa cea mai mare , care poate fi sporitd pind la maximul special prevazut de
art.71 al.2 sau 3 si dacd acest maxim nu este indestuldtor se poate adauga un spor pind la o
treime din acel maxim”, situatie ce probabil va fi preluatda de noul Cod penal la data intrarii sale
efective 1n vigoare.

Bibliografie selectiva:

1. George Antoniu, Reflectind asupra pluralitatii de infractiuni, Rev. de Drept Penal, anul
VI, n.4 ,Bucuresti, 1999, p.15

2. Exemple de practica judiciara selectate dupa G.Antoniu, C.Bulai, Practica judiciara
penala vol.I p.116-139

3. Tribunalul Suprem, s.p.d. 456 , 1971,C,D. p.231 ;s.p.d.972 , 1973, R.1.p.108

4. Tribunal Suprem, s.p.d.3895, 1980,R.1. p.110

5. V.Ramureanu si altii, Codul Penal comentat si adnotat, Partea Generala, Ed. Stiintifica,
Bucuresti, 1972,p.542,547

CAPITOLUL 3
RECIDIVA

SECTIUNEA 1
NOTIUNE. CARACTERIZARE.
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Potrivit Codului nostru penal, recidiva este consacratd ca o cauza sau o stare legala si
personald de agravare facultativda a pedepsei, presupunind reiterarea comportamentului
infractional intenfional de o anume gravitate, dupa o condamnare definitiva indiferent daca
pedeapsa anterioara a fost sau nu executata. Ea are un caracter general si temporar, fiind alcatuita
din doi termeni : primul termen fiind reprezentat de condamnarea anterioara iar in al doilea
termen de noua infractiune, ambii termeni fiind configurati prin intrunirea anumitor condifii
obligatorii, strict si expres prevazute de lege.

Doctrinar si legislativ, s-au preconizat mai multe acceptiuni ale recidivei: generala ori

speciald, permanenta sau temporard , postcondamnatorie sau postexecutorie, poate avea un

caracter national (recidiva teritoriald) international (recidiva internationald) , mare sau mica
SECTIUNEA 2
MODALITATI NORMATIVE ALE RECIDIVEI

Potrivit sistemului adoptat de codul penal in vigoare (2004)

1. Recidiva postcondamnatorie ( art.50 lit. a si b)

I. Notiune. Structura. Sediu normativ.

Potrivit dispozitiei Inscrise 1n art.50 din Codul penal, recidiva postcondamnatorie
reprezintd acea modalitate care se naste atunci cand dupa ramanerea definitiva a unei hotarari de
condamnare la o pedeapsa privativa de libertate cuprinsa intre un an si 5 ani(art.50 (1) lit. a )sau
mai mare de 5 ani (art.50 (1) lit. b), cel condamnat savarseste din nou o infractiune cu intentie,
inainte de inceperea executdrii, in timpul executdrii acesteia sau in stare de evadare, iar pedeapsa
prevazuta de lege pentru a doua infractiune este inchisoarea mai mare de un an .

II.  Conditiile recidivei postcondamnatorii.
A. Conditii cu privire la primul termen (condamnare anterioara)
B. Conditii cu privire la al doilea termen (noua infractiune savarsitd)

2. Recidiva postexecutorie (art.50 p.1 lit.c si d Cod penal).

I. Notiune. Structura. Sediul normativ.

Potrivit art.50 p.1 lit. ¢ si d din Codul penal, recidiva postexecutorie reprezintd aceea
modalitate care se naste prin repetarea comportamentului infractional dupa executarea pedepsei
sau stingerea sa prin gratiere ori prescriptie .

In acest sens, art.50 Cod penal prevede ca existd recidivd postexecutorie ,.cind dupa
executarea unei pedepse cu inchisoarea — fie intre 1 an si 5 ani-potrivit variantei prevazute de lit.
c, fie mai mare de 5 ani — potrivit variantei prevazute de lit. d — dupa gratierea totald sau a
restului de pedeapsa, ori dupa implinirea termenului de prescriptie a executdrii unei asemenea
pedepse, cel condamnat savarseste din nou o infractiune cu intentie pentru care legea prevede
pedeapsa inchisorii mai mare de un an”.

II. Conditiile recidivei postexecutorii.

A.Conditii cu privire la primul termen (condamnare anterioara)

B.Conditii cu privire la al doilea termen (noua infractiune savarsita)
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SECTIUNEA 3
CONDAMNARILE CARE NU ATRAG RECIDIVA

Potrivit art.53 din noul Cod penal nu pot atrage starea de recidivd hotararile de
condamnare anterioare chiar dacd contin pedepse privative de libertate mai mari de 1 an in
urmatoarele cazuri:

1. Condamnarile privind infractiunile savarsite in timpul minoritatii (art.53 lit. a)

2. Condamnarile privind infractiunile savarsite din culpa (art.53 lit.b)

3. Condamnadrile privind infractiunile amnistiate (art.53 lit. ¢)

4. Condamnarile privind fapte ce nu mai sunt prevazute ca infractiuni (abolitio criminis)
(art.53 lit. d)

Condamnarile pentru care a intervenit reabilitarea (art.53 alin.2 C.pen.)

6. Condamnarile in privinta cdrora s-a implinit termenul de reabilitare (alin.53 alin2
C.pen.).

Condamnarile mentionate au fost si ele asimilate unei cauze care Tmpiedica constituirea

recidivei, intrucat s-a considerat ca dupa trecerea termenului de reabilitare nu se mai

poate vorbi de perseverentd infractionala caracteristica recidivei, consacrandu-se astfel si

in legislatia noastra, statutul de recidiva temporara.

b

SECTIUNEA 4 A
SANCTIONAREA RECIDIVEI iN CAZUL PERSOANEI FIZICE

Potrivit art.51 p.1 din noul Cod penal in cazul recidivei dupa condamnare, prevazuta de
art.50 lit. a (cand condamnarea anterioara este intre 1 si 5 ani) se aplica regulile concursului de
infractiuni.

Potrivit art.51 p.2 in cazul variantei prevazuta de art.50 lit. b (pedeapsa anterioara mai
mare de 5 ani), pedepsele se cumuleaza, fard a putea depasi maximul general al pedepsei imediat
superioare.

In cazul recidivei dupa executare previzuti de art. 51 al.1 lit. ¢ si d se aplicd o pedeapsi
care poate fi sporitd la 10 ani, in cadrul limitelor pedepsei imediat superioare. Cumularea este
obligatorie iar sporul facultativ.

Daca insd, pedeapsa anterioara a fost executata in parte, contopirea se face intre pedeapsa
ce a mai rdmas de executat si pedeapsa aplicata pentru infractiunea savarsita ulterior.

SECTIUNEA 5
RECIDIVA IN CAZUL PERSOANEI JURIDICE

Potrivit proiectului guvernului Romanei de modificare a Codului penal 1969 din
9.VI1.2005, s-a preconizat instituirea si sanctionarea recidivei si in cazul persoanei juridice, astfel:
1. Structura. Sediu normativ.
Potrivit art.40” din Codul penal anterior existi o asemenea recidiva si in cazul persoanei
juridice Tn urmatoarele imprejurari:
a) cand dupa ramanerea definitiva a unei hotarari de condamnare pentru o infractiune
intentionald, persoana juridica savarseste din nou o infractiune de intentie, iar amenda
pentru infractiunea anterioara nu a fost executatd;
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b) cand dupa ramanerea definitivd a unei hotarari de condamnare pentru o infractiune
intentionald, persoana juridicd savarseste din nou o infractiune cu intentie, iar amenda
pentru infractiunea anterioara a fost executatd sau contestata executia.

2. Sanctionare

In primul caz - de recidivd postcondamnatorie - cele doua amenzi se contopesc, putindu-
se aplica un spor pand la jumadtatea maximului special, iar in al doilea caz —de recidiva
postexecutorie- se aplica pedeapsa amenzii pand la jumatatea maximului ei, iar dacd este
nesatisfacator se poate adduga un spor pana la jumatate din maximul special.

Potrivit art.40° dacd amenda a fost executatd in parte, contopirea se face intre ce a mai
ramas de executat si amenda aplicatd pentru infractiunea sdvarsita ulterior. Evident ca
reglementarile sus mentionate vor fi preluate si in noul Cod penal respectind sistematica
normativa a acestuia.

Bibliografie selectiva:

1. Mircea Micu, Nota la dec.pen.1576/1967 a T.J. Banat-RRD nr.7/1968, p.165-166

2. G.Mateut, Propunerea(lege ferenda)privind instituirea recidivei la minori, in “Revista
Dreptul” nr. 8/1995, p.55-58 si mai recent Vasile Pavel, Noi argumente pentu instituirea
recidivei la minori, ,,Revista Dreptul” nr.4/1996, p.56,60.

CAPITOLUL 4
PLURALITATEA INTERMEDIARA

SECTIUNEA 1
NOTIUNE. SEDIUL NORMATIV. NATURA JURIDICA.

Potrivit art.52 din noul Cod penal, cind dupa condamnarea definitiva cel condamnat
savarseste din nou o infractiune Tnainte de inceperea executarii pedepsei, in timpul executarii
acesteia sau 1n stare de evadare, si nu sunt Intrunite conditiile prevazute de lege pentru starea de
recidiva, pedeapsa se aplica potrivit regulilor pentru concursul de infractiuni.

Ca structura, pluralitatea intermediara poate interveni in mai multe variante — simple sau
combinate.

SECTIUNEA 2
SANCTIONAREA PLURALITATII INTERMEDIARE

Potrivit regimului instituit de art.52 din Codul penal, sanctionarea pluralitatii

intermediare se realizeaza potrivit regulilor stabilite pentru sanctionarea concursului de
infractiuni.
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TITLUL VII
CAUZELE JUSTIFICATIVE

Doctrina dreptului penal considera ca in sistemul represiunii penale moderne se pot lua in
consideratie anumite cauze legale, cu caracter general si obligatoriu de impiedicare a constituirii
infractiunii chiar Tn cazul unor fapte prevazute de legea penala.

Sunt avute in vedere functie de temeiul instituirii si efectele pe care acestea le produc
doua categorii de cauze: primele sub denumirea de cauze justificative, reglementate de noul Cod
penal in partea generald, titlul II capitolul II si secundele sub denumirea de cauze are inlatura
caracterul penal reglementate in acelasi titlu, cap. III.

In sistemul Codului penal roman actual (2004) sunt considerate astfel de cauze
justificative: legitima aparare, starea de necesitate, ordinul legii, comanda autoritatii legitime, si
consimtamantul victimei.

Toate aceste cauze 1isi produc efectele in rem, si ca atare beneficiaza tuturor
participantilor. Pe de alta parte, sunt considerate cauze care inlaturd caracterul penal:
constrangerea fizicd, constrangerea morala, cazul fortuit, minoritatea faptuitorului,
iresponsabilitatea, betia completa accidentala, eroarea de fapt, toate cu efecte restranse, in
personam, afara de cazul fortuit, care produce efecte in rem (deci in beneficiul tuturor
participantilor).

CAPITOLUL I
LEGITIMA APARARE
(ARTICOLUL 22 DIN CODUL PENAL)

SECTIUNEA 1

1. Notiune. Caracterizare. Sediu normativ

Legitima aparare constd in actiunea de aparare pe care o realizeaza o persoand prin
intermediul unei fapte prevazute de legea penald pentru a anihila un act de agresiune indreptat
impotriva sa, a altuia sau Tmpotriva unui interes public §i care pune in pericol grav persoana,
drepturile celui atacat ori interesul general.

In sistemul nostru penal, legitima aparare beneficiazi - functie de anumite conditii — fie
de regimul unei cauze justificative (art.22 din Codul penal), fie de regimul unei circumstante de
atenuare obligatorie a pedepsei (art.88 lit.b)

In calitate de cauzi care impiedica constituirea infractiunii, legitima aparare apare sub trei
modalitati normative, prima — vizata de art.22 alin2 din Codul penal, in forma modalitatii sale de
baza, axatd pe ideea unei proportionalitdfi ntre atac si aparare, a doua — vizatd de art.22 alin.3
din Codul penal, sub forma unei aparari legitime prezumate si a treia prevazuta de art.22 alin.4 in
forma unei modalitati speciale, axata pe ideea asimilarii excesului de aparare.

2. Structura.

Indiferent de modalitatea normativa in care este consacrata, legitima apdrare prezintd o
structurd configuratd pe doud actiuni cu caracter §i sens opus: atacul si apararea, caracteristicile
acestora variind de la o modalitate normativa la alta.

61



SECTIUNEA 2
LEGITIMA APARARE PROPORTIONALA

Sediul normativ. Caracterizare.

Legitima aparare n forma sa clasica si cea mai comuna este reglementata de art.22 alin.2
din Codul penal potrivit caruia ,,Este in stare de legitima aparare, acela care savarseste fapta
pentru a Inlatura un atac material, direct, imediat si injust, indreptat impotriva sa, a altuia sau
impotriva unui interes general si care pune 1n pericol grav persoana sau drepturile celui atacat ori
interesul general.”

Din examinarea dispozitiilor legale susmentionate, rezulta ca acestea contin o
determinare riguroasa a conditiilor variantei denumita si legitima aparare proportionala .

I. Atacul si conditiile sale.

Prin atac in acceptiunea art.22 alin.2, se intelege o faptd umana constientd cu caracter

agresiv, care pune in pericol nemijlocit anumite valori protejate expres de legea penala.

Atacul trebuie sa intruneasca, cumulativ, mai multe conditii:

a) Atacul trebuie sa fie material

b) Atacul trebuie sa fie direct

¢) Atacul sa fie imediat

d) Atacul trebuie sa fie injust

e) Atacul trebuie sa fie indreptat impotriva persoanei care se apara, sau impotriva altei
persoane, a drepturilor acestora sau a interesului general.

f) Atacul trebuie sa pund in pericol grav persoana sau drepturile celui atacat sau ale
altuia ori interesul general.

II. Apararea si conditiile sale.

Legitima aparare implica ideea de reactiune contra unor agresiuni injuste si in vederea

inlaturdrii pericolului indreptat impotriva unor valori ocrotite de legea penala.
Potrivit art.44 alin 2 din Codul penal pentru a fi legitima aparare trebuie indeplinite mai multe
conditii:

a) apararea trebuie sa indeplineascd, in primul rand, condifia de a se materializa printr-o
fapta prevazutd de legea penala, care poate fi de orice naturda dar sa aiba aptitudinea
de a anihila atacul

b) fapta in aparare trebuie sa fie necesara pentru inlaturarea agresiunii

c) apararea sa fie concomitenta cu atacul

d) Apadrarea sa fie proportionald cu atacul

SECTIUNEA 3
LEGITIMA APARARE PREZUMATA

Potrivit art.22(3) Cod penal, este reglementatd varianta legitimei aparari prezumate in
sensul cd “Se prezuma ca este in legitima apdrare si acela care savarseste fapta pentru a respinge
patrunderea fara drept a unei persoane prin violenta, viclenie, efractie sau prin alte asemenea
mijloace intr-o locuinta incapere, dependinta sau loc imprejmuit {inand de aceasta .

Desi instituitda pe structura obisnuitd a legitimii apararii care presupune, o stransa
interrelatie si interconditionare intre atac si aparare, ambele componente mentionate prezinta in
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cazul legitimei aparari prezumate importante particularitafi distinctive atat in ce priveste atacul
cat si in ce priveste apérarea(ls).

Potrivit doctrinei si practicii judiciare din Franta, tard de inspiratie a acestei reglementari,
prezumtia avutd in vedere de aceastd variantd a legitimei aparari este una relativa, putand fi
rasturnata prin proba contrarie.

SECTIUNEA 4
EXCESUL JUSTIFICAT DE APARARE

Potrivit art.22 alin 2 din noul Cod penal ,, este de asemenea, in legitimd aparare si acela
care, din cauza tulburdrii sau temerii, a depasit limitele unei aparari proportionale cu gravitatea
pericolului si cu imprejurarile in care s-a produs atacul.”

Constatarea excesului de aparare din cauza temerii (ca stare emotionald) sau a tulburarii
psihice (ca stare de dereglare a reactiilor comportamentale ) a persoanei atacate, va atrage, cum
este firesc, impiedicarea formarii caracterului penal al faptei, potrivit art.22 alin. 4 Codul penal.

SECTIUNEA 5
EFECTE. CONEXITATI. SITUATIA DESPAGUBIRILOR CIVILE

1. Efectele legitimei aparari. Conexitati.

Avand caracterul unei cauze justificative - cu efecte in rem — legitima aparare 1si va
produce efecte si asupra participantilor.

Legitima aparare poate intra in relatii de conexitate concomitentd sau succesiva cu acele
cauze care impiedica constituirea infractiunii, fiind instituite pe temeiuri ce-1 sunt compatibile .

2. Situatia despagubirilor civile

Potrivit art.346 din Codul de procedurd penald, instanta poate obliga pe faptuitor la
repararea pagubei cauzate prin fapta sa chiar in cazul retinerii ca temei a incetarii procesului
penal a vreuneia din cauzele ce impiedica constituirea infractiunii, potrivit principiilor stabilite
de legea civila, printre altele si pe temeiul culpei.

Bibliografie selectiva:
1. V. Ionescu, Legitima aparare si starea de necesitate, Bucuresti, Editura Stiinfifica, 1972,

p.75 si Dorin Clocotici, Unele Probleme privind legitima aparare, in RRD nr.3/1978,
p.36.

2. T.S. Col. pen. dec.3040/1967, RRD nr.4/1989, p.173.
3. T.S.s.p.d. 747 din 1981, RRd nr. 12/ 1981. RRd nr.12 /1981, 108.
4. llie Pascu ,, Legitima aparare in noua reglementare” R.D.P. anul XI, 2003. p.30

CAPITOLUL 2
STAREA DE NECESITATE

SECTIUNEA 1
1. Notiune. Caracterizare. Temeiuri. Sediul normativ
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Spre deosebire de legitima aparare, cand persoana pusa in pericol alege calea ripostei
active incercind sa anihileze pericolul prin exercitarea unui contraatac legitim impotriva
persoanei agresorului Tnsusi, in cazul starii de necesitate persoana nu reactioneaza impotriva
sursei de pericol pe care nici nu o poate anihila, ci este determinata sa se salveze pe sine sau pe
altul, bunurile sale ori ale altuia sau interesul general prin savarsirea unei fapte prevazute de
legea penald sacrificand valori sau bunuri apartinand altor persoane.

Potrivit art.23 din noul Cod penal ,,Nu constituie infractiune fapta prevazuta de legea penala
savarsitd de o persoand pentru a salva de la pericol iminent i care nu poate fi inldturat astfel
viata, integritatea corporald si sandtatea sa, a altuia sau un bun important al sau ori al altuia sau
un interes general”. Pentru ca fapta unei persoane sd se incadreze insa In limitele unei stiri de
necesitate reale este necesar ca in momentul savarsirii ei persoana ,,sa nu-si fi dat seama ca
pricinuieste urmari vadit mai grave decat cele care s-ar fi putut produce daca pericolul nu era
Inlaturat” (art.23 alin. final).

SECTIUNEA 2
CONDITIILE STARII DE NECESITATE

1. Existenta unui pericol iminent
2. Pericolul sa ameninte valorile prevazute expres de lege
3. Actiunea de salvare sd aiba un caracter indispensabil pentru evitarea pericolului

SECTIUNEA 3
LIMITELE STARII DE NECESITATE

In cazul in care printr-o astfel de actiune s-ar ajunge la sacrificarea unor valori mai
importante decat cele relevate, deci la producerea unor urmari vadit mai grave, decat cele care s-
ar fi produs, dacd nu s-ar fi intervenit, agentul va beneficia de justificare numai daca nu si-a dat
seama ca pricinuieste asemenea urmari.

In acest sens, art.23 alin.2 prevede cad ,,se afla n stare de necesitate si acela care in
momentul savarsirii faptei nu si-a dat seama ca pricinuieste urmari vadit mai grave decat cele
care s-ar fi putut produce daca pericolul nu era inlaturat”.

SECTIUNEA 4 ] )
EFECTELE STARII DE NECESITATE. CONEXITATL SITUATIA DESPAGUBIRILOR
CIVILE

Ca si in cazul legitimei aparari, potrivit art.22 al.2 C.p. efectele starii de necesitate se
extind in beneficiul tuturor participantilor, cauza producand efecte in rem.

Starea de necesitate poate veni in concurs cu legitima aparare, cu stari vizate de ordinul
legii si comanda autoritatii legitime sau cu eroarea de fapt

In ipoteza stirii de necesitate, jurisprudenta a admis posibilitatea de principiu a obligarii
faptuitorului la despagubiri civile fatd de persoana prejudiciatd prin actiunea de salvare,
intemeiatd pe ideea ca nimanui nu-i este ingaduit sub raportul regulilor de drept civil sa sacrifice
bunul altuia - chiar de valoare inferioard - pentru a-si salva propriul bun. In consecinti, tertul
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inocent prejudiciat printr-o actiune de salvare va dobandi dreptul de a obtine intotdeauna o justa
si completa reparatie a pagubei ce i s-a produs.

Bibliografie selectiva:

1. T.S. s.p.d. 673/1976, comentata favorabil de George Antoniu si Constantin Bulai, in
practica judiciara penala, vol. 1, Editura Academiei, Bucuresti, 1988, p.220

CAPITOLUL 3
ORDINUL LEGII

SECTIUNEA 1

1. Concept. Caracterizare. Sediu normativ.

Reintrodus 1n noul Cod penal, dupa ce fusese eliminat din legislatia penald romaneasca
prin punerea 1n vigoare a Codului penal din 1968, ordinul legii este reglementat in art. 24 Cod
penal astfel:,,Nu constituie infractiune fapta prevazutd de legea penald daca sdvarsirea ei a fost
impusa sau autorizata de lege”.

In cazul executirii unei asemenea dispozitii legale nu se poate vorbi de principiu, nici de
pericol social, nici de vinovatie, lipsind oricum doud dintre cele trei trasaturi esentiale ale
infractiunii. In acelasi timp fiind savArsita din ordinul legii (cum ar fi executarea pedepsei cu
moartea in legislatiile care cunosc aceasta pedeapsa), nu este nici antijuridica ci, dimpotriva,
impusa sau prevazuta de lege.

SECTIUNEA 2 )
CONDITIILE DE INCIDENTA ALE ORDINULUI LEGII

a. Sa se savarseasca o fapta prevazuta de legea penala

b. Fapta respectiva sd fie impusa sau autorizata de lege

c. Prevederea legala sa abiliteze Tn mod expres anumite persoane sau reprezentanti ai
ordinii publice cu executarea ordinului pe care il confine.

d. Executarea sa fi avut loc in limitele si conditiile prevazute de lege.

SECTIUNEA 3
EFECTE. CAZURI DE CONEXITATE.SITUATIA DESPAGUBIRILOR CIVILE

Efectele ordinului legii se rasfrang asupra participantilor ca si in cazul celorlalte cauze
justificative fiind ’in rem” conform art.21, alin.2 din noul Cod penal.

In ipoteza in care, dispozitia legii trebuie executata in conditiile impuse de un superior,
executantul trebuie sd asigure §i respectarea cerintelor impuse de institutia comenzii autoritagii
legitime, intre cele doua cauze justificative trebuind sd existe o corelatie legala.

Ordinul legii poate intra Tn concurs de conexitate cu starea de necesitate si mai ales cu
comanda autoritatii legitime, de asemenea, cu consimtamantul victimei sau cu eroarea de fapt.
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Cat priveste situatia despagubirilor civile cuvenite persoanelor pagubite prin executarea
unor actiuni de incidentd a ordinului legii, acestea vor trebui acoperite de catre stat in toate
cazurile Tn care interventia legii nu se datoreaza culpei persoanelor pagubite

Bibliografie selectiva:

1. Alexandru Boroi, Gheorghe Nistoreanu, , Drept Penal — Partea Generala” Ed. 4,
Editura All Beck, Bucuresti, 2005, p. 129

2. George Antoniu, Cauzele justificative in proiectul noului Cod Penal, Revista de Drept
Penal, anul XI nr. 2, Bucuresti, 2004, p.11.

CAPITOLUL 4
COMANDA AUTORITATII LEGITIME

SECTIUNEA 1

Concept. Caracterizare. Sediu normativ

Cauza justificativa a ,,comenzii autoritatii legitime” denumita si ,,ordinul superiorului” a fost
reintrodusa in legislatia penala romaneasca prin noul Cod penal dupd o absentd notabila (a fost
eliminatd prin Codul penal anterior, pus in vigoare in anul 1969).

Potrivit art.24 alin.2 din noul Cod penal a fost formulata astfel:
,INu constituie infractiune fapta prevazuta de legea penald savarsitd pentru indeplinirea unui
ordin dat de cdtre autoritatea legitima in forma prevazuta de lege, daca aceasta nu este in mod
vadit ilegal”.

SECTIUNEA 2
CONDITIILE DE EXISTENTA.

1. Sa se sdvarseasca o faptd prevazutd de legea penala de catre o persoana in subordinea
autoritatii legitime.

2. Fapta sa fie savarsitd In baza unui ordin dat de autoritatea de comanda legitima, in
forma prevazuta de lege.

3. Ordinul sa nu fie in mod vadit ilegal

SECTIUNEA 3
EFECTE. CONEXITATE. STUDIUL DESPAGUBIRILOR CIVILE.

Potrivit art.21 alin.2 din noul Cod penal si cauza legala denumitd ,,comanda autoritatii
legitime” isi produce efecte asupra tuturor participantilor.

Comanda autoritatii legitime poate intra Tn cazuri de concurs de suprapunere cu toate
celelalte cauze justificative, cu care este compatibila, ca structurd si finalitate. Cat priveste
cauzele care inlatura caracterul penal, consideram cad este posibild, mai ales, coincidenta cu
eroarea.

Cat priveste situatia despagubirilor civile, credem ca acestea vor fi intotdeauna datorate

fie de reprezentantii autoritdtii publice, fie de executantii ordinului superiorului, daca fie la
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nivelul emiterii comenzii, fie la cel al executarii sale, se vor stabili elemente de culpa generatoare
de prejudicii 1n sarcina acestor persoane.

Bibliografie selectiva:

1. George Antoniu, Cauzele justificative in proiectul noului Cod penal, Revista de Drept

Penal, anul XI nr. 2, Bucuresti, 2004, p.11-12.

Vintila Dongoroz, Dreptul Penal, Editura Tirajul, Bucuresti, 1939, p.463-464

3. Viorel Siserman, ,,Ordinul legii si al autoritatii legitime”, Revista de Drept Penal, Anul
XI nr.2, 2004, p.95-98.

4. George Diaconescu, Genocidul, Editura Militara, Bucuresti, 1990, p. 22-23.

N

CAPITOLUL 5
CONSIMTAMANTUL VICTIMEI

SECTIUNEA 1

Notiune. Sediu normativ. Caracterizare

Consimtamantul victimei a fost introdus pentru prima data in legislatia noastra prin noul
Cod penal, el regasindu-se si in codul penal italian, dar cu o reglementare usor diferita.

Astfel, potrivit art.25 alin.1 din noul Cod penal ,,nu constituie infractiune fapta prevazuta
de legea penala savarsita cu consimtdmantul victimeli, dacad aceasta putea sa dispuna in mod legal
de valoarea sociala lezata sau pusa in pericol”.

Potrivit art.25 alin.2 se prevede o limitare a incidentei acestei cauze, in sensul ca ea nu
este aplicabila ,,in cazul infractiunilor contra integritatii corporale sau a sanatatii, daca fapta la
care s-a consimftit contravine legii sau bunurilor moravuri”.

SECTIUNEA 2 )
CONDITII DE EXISTENTA

a) Consimtamantul poate fi dat numai de persoana vatamata.

b) Consimtdmantul trebuie sa fie exprimat in mod valabil

c) Persoana vatamata sa poata dispune de valoarea respectiva.

d) Fapta la care s-a consimtit sd fie prevazuta de legea penala, cu exceptia celor care
vizeaza infractiunile contra vietii si a integritafii sau sanatatii persoanei, daca fapta la care s-a
consimtit nu contravine legii sau bunelor moravuri.

SECTIUNEA 3
EFECTE. CONEXITATE. DESPAGUBIRI CIVILE

Si consimtamantul victimei, ca si toate celelalte cauze justificative, produce efecte ,,in
rem” care beneficiaza tuturor participantilor conform art.24 al.2 Cod penal.
Conexitatea cu alte cauze justificative este posibila in masura Tn care nu exista fata de

eqe oy
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Consimtamantul victimei poate intra, insa, in concurs cu eroarea de fapt.

Situatia despagubirilor civile. In masura in care persoana vitimatd a consimtit in afara
unor vicii de consimtamant la savarsirea de catre un tert a unor fapte prevazute de lege, prin care
1 s-au adus prejudicii, nu va putea cere, de principiu, nici sanctionarea acestuia, nici obligarea la
repararea eventualelor pagube.

Bibliografie selectiva:

1. Lucian Stanescu, ,,Consimtamantul victimei traficului de persoane. Efecte”, Revista de
Drept Penal, anul XI, nr.3, 2004, pag. 130.

2. Alexandru Boroi §i Gheorghe Nistoreanu, ,,Drept penal, partea generala”, Ed. 4, Ed All
Beck, 2005, pag 130-133.

. TITLUL VIII
CAUZELE CARE INLATURA CARACTERUL PENAL

CONSIDERATII INTRODUCTIVE

In sistemul noului Cod penal, Capitolul III din titlul II al gartii generale a Codului penal a
fost consacrat reglementarii cauzelor care Tnlaturd caracterul penal, art. 26 alin. 1 prevazand ca:
,Nu constituie infractiune fapta prevazuta de legea penala comisd in condifiile vreuneia din
cauzele prevazute de lege care Tnldturd caracterul penal”.

In art. 26 p.2 se mai precizeaza ci ,.Efectul cauzelor care inliturd caracterul penal al
faptei nu se extinde asupra participantilor, cu exceptia cazului fortuit”.

Sunt reglementate apoi urmatoarele cauze: constrangerea fizica ( art. 27), constrangerea
morala (art. 28), cazul fortuit ( art.29), minoritatea faptuitorilor ( art.30), iresponsabilitatea ( art.
31), betia fortuita (art. 32) si eroarea de fapt (art. 33 C.pen.)

CAPITOLUL I 5
CONSTRANGEREA FIZICA (art. 27 din Codul penal)

SECTIUNEA 1

Notiune. Caracterizare. Sediu normativ.

Constrangerea fizica exista atunci cand o persoana este determinatd, de o energie strdina
cu caracter irezistibil, sa savarseasca o fapta prevazuta de legea penala.

Potrivit art.27 din noul Cod penal ,,Nu constituie infractiune fapta prevazuta de legea
penala savarsitd din cauza unei constrangeri fizice careia faptuitorul nu i-a putut rezista”.
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SECTIUNEA 2 .
CONDITIILE CONSTRANGERII FIZICE.

I. Faptuitorul sa fie supus unei constrangeri fizice venite de la o energie straina.
IT Constrangerea sa fie irezistibila
III Fapta savarsita sub imperiul constrangerii sa fie prevazutd de legea penala.

SECTIUNEA 3 A
EFECTELE CONSTRANGERII FIZICE. CONEXITATE. STRUCTURA DESPAGUBIRI
CIVILE.

Constrangerea fizicd produce efecte numai fatd de persoanele care au fost efectiv
constranse de energia strdind sa sdvarseasca o fapta prevazuta de legea penala — adica in
personam.

Daca, insa, alaturi de persoana supusa constrangerii a actionat si o altd persoanad dar in
mod liber, deliberat sau din culpd, aceasta din urma va raspunde potrivit dispozitiilor legale
incélcate si formei sale de vinovatie. Agentul constrangerii va raspunde pentru fapta savarsita de
cel constrans si sub aspect penal si sub aspect civil, 1n calitate de autor.

Constrangerea fizica poate intra in concurs cu constrangerea morald, cu legitima aparare
sau cu starea de necesitate, cu eroarea.

Bibliografie selectiva :

1. Gh. Daringa, Comentarii la Codul Penal adnotat, p. 349
2. T.S., Cod Penal, decretul nr. 2259/1996, R.R.D. nr. 4/1967, p.166

CAPITOLUL 2
CONSTRANGEREA MORALA

SECTIUNEA 1

Notiune. Caracterizare. Sediu normativ.

Constrangerea morald exista atunci cand faptuitorul este determinat pe cale psihica sa
savarseasca o faptd prevazuta de legea penald, libertatea sa de vointa si actiune fiind complet
anihilata de amenintarea la care este supus, fiind expus, el sau altul, la un pericol grav si care nu
putea fi inldturat altfel.

Intrucat in cazul faptelor savarsite sub constringere morala lipseste libertatea de vointa
si actiune ca cerintd generald de existentd a subiectului activ al infractiunii, legiuitorul penal a
instituit §i in cazul lor o cauza de Tmpiedicare a constituirii infractiunii, prevazand in art. 28 ca:
,,hu constituie infractiune fapta prevazuta de legea penala savarsitd din cauza unei constrangeri
morale, exercitatd prin amenintare cu un pericol grav pentru persoana faptuitorului ori a alteia si
care nu putea fi nldturat in alt mod”.
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SECTIUNEA 2 )
CONDITIILE CONSTRANGERIT MORALE

I. Faptuitorul sa fie supus unei constrangeri printr-o amenintare de catre alta persoana.
II. Cel amenintat sa fie expus unui pericol grav
III.Pericolul sa nu poata fi inlaturat decat prin savarsirea unei fapte prevazute de legea penala

SECTIUNEA 3 A
EFECTELE CONSTRANGERII MORALE. CONEXITATE. STRUCTURA
RASPUNDERII CIVILE.

Constrangerea morald va produce efecte de inlaturare a caracterului penal in personam
deci numai cu privire la persoanele care au acfionat efectiv sub imperiul constrangerii. Daca,
insa, alaturi de cel constrans va actiona si un alt participant care se va afla in afara constrangerii,
acesta din urma va raspunde penal.

Constrangerea morala poate intra in concurs cu constrangerea fizica, cu eroarea, culegitima
aparare sau cu starea de necesitate.

In cazul savirsirii unei fapte sub efectul constringerii morale, obligatia acoperirii unui
eventual prejudiciu va cadea n sarcina agentului agresor.

Persoana supusa constrangerii morale va putea fi obligata si ea la despagubiri civile, dau
numai in masura si dacd a lucrat din eroare din propria sa culpa.

Bibliografie selectiva:

1.T.S., s.p.d. nr. 2052/1976, in V. Papadopol, M. Popovici, Repertoriul alfabetic al practicii
Jjudiciare in materie penala pe anii 1976 — 1989, Editura stiintifica, Bucuresti, 1982, p.88.

CAPITOLUL 3
CAZUL FORTUIT

SECTIUNEA 1

Notiune. Caracterizare.

Cazul fortuit pune in valoare o cauza de Tmpiedicare a constituirii infractiunii din lipsa
absolutad de vinovdtie a faptuitorului in cazul intervenirii unor imprejurdri imprevizibile erga
omnes, producand efecte in rem, ca si cauzele justificative.

Spre deosebire de multe alte legislatii care nu dau o reglementare expresd cazului fortuit,
Codul nostru penal o prevede in art.29 potrivit caruia: ,, nu constituie infractiune fapta prevazuta
de legea penala, al cdrei rezultat este consecinta unei imprejurdri care nu putea fi prevazuta ”.

SECTIUNEA 2
CONDITIILE CAZULUI FORTUIT
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I. Rezultatul faptei sa fie si consecinta interventiei unei imprejurari accidentate si neasteptate.
II. Faptuitorul sa fie in imposibilitatea obiectiva de a prevedea interventia Imprejurarii care a
determinat rezultatul.
III. Fapta savarsita sa fie prevazuta de legea penala.

SECTIUNEA 3 ) ]
EFECTE. CONEXITATL SITUATIA DESPAGUBIRILOR CIVILE.

Potrivit art.26 din noul Cod penal, efectele cazului fortuit se extind si asupra
participantilor, datoritd imprevizibilitatii erga omnes pe care o presupune.

Chiar daca cazul fortuit presupune o imposibilitate obiectiva de formare a vinovatiei, el
poate intra Tn concurs de succesiune (dar niciodatd de suprapunere) cu acele cauze de
impiedicare a constituirii infractiunii care se intemeiaza pe eliminarea culpabilitatii (deci tot a
vinovatiei, dar din motive subiective).

.....

situatia cazului fortuit nu va putea fi obligat la despagubiri civile pentru prejudiciul cauzat unui
tert, in aceastd materie functionand principiul cad orice patrimoniu este supus unui risc generat
intr-o cauza de forta majora.

CAPITOLUL 4
IRESPONSABILITATEA

SECTIUNEA 1

Notiune. Caracterizare. Sediu normativ.

In sensul legii penale, iresponsabilitatea are intelesul unei stari de incapacitate psihica ce
se poate manifesta in cazul acelor persoane care fie nu-si pot da seama de sensul faptelor pe care
le savarsesc si de semnificatia consecintelor acestora, fie nu-si pot determina si dirija
(autoconduce) in mod normal actiunile sau inactiunile.

Potrivit art.31 din noul Cod penal , iresponsabilitatea este reglementatd astfel: ,,Nu
constituie infractiune fapta prevazutda de legea penala dacd faptuitorul in momentul savarsirii
faptei, fie din cauza alienatiei mintale, fie din alte cauze, nu putea sd-si dea seama de actiunile
sau inactiunile sale, ori nu putea fi stapan pe ele”.

SECTIUNEA 2 5 5
CONDITIILE DE EXISTENTA ALE IRESPONSABILITATII

1.Faptuitorul sa nu-si poatd da seama de actiunile sau inactiunile sale, ori ca nu le poate
stdpani din cauza unei incapacitati psihice. Lipsa capacitatii psihice poate privi atat facultatile
intelectuale, cat si facultatile volitive.

2.Starea de incapacitate psihica sa fi existat in momentul savarsirii faptei

3.Starea de incapacitate psihica sa fie datoratd alienatiei mintale sau alte cauze(somn

hipnotic, somnambulism)

71



4. Fapta savarsita in stare de iresponsabilitate sa fie prevazuta de legea penala.

SECTIUNEA 3
EFECTELE IRESPONSABILITATII. CONEXITATI. SITUATIA RASPUNDERII
CIVILE.

Incapacitatea psihica din cauza iresponsabilitatii Tmpiedicd formarea caracterului penal al
faptei comise si exclude, pe cale de consecintd, posibilitatea tragerii faptuitorului la raspundere
penala, care in lipsa responsabilitatii nu poate deveni subiect al infractiunii.

Starea de iresponsabilitate fiind Tnsd o cauzd de neimputabilitate cu caracter strict
personal, nu poate produce nici un fel de efecte cu privire la eventualii participanti la fapta
(instigatori, complici).

Iresponsabilitatea, presupunand absenta discernamantului critic, nu poate intra Tn concurs
de suprapunere cu niciuna dintre cauzele de impiedicare a constituirii infractiunii care presupun
fapte savarsite cu discerndamant (dar, evident, in conditii de neimputabilitate sau neculpabile).

Problema raspunderii civile se poate pune atat fata de persoana faptuitorului, cat si a
persoanelor care il aveau 1n paza sau supraveghere pe iresponsabil.

Bibliografie selectiva:

~

T.J. Arad, d.p. 381/1969, RRD nr.12, 1969, p.181

2. In practica judiciara au fost considerati iresponsabili faptuitorii suferind de mai multe
boli, maladii mentale grave: schizofrenie (T.S., s.p. 1813/1983, C.D., p.203 (orice boala
care anuleaza discernamantul (T.S., s.p.d. 985/1982,RRD nr.3/1983) schizofrenia
paranoica (T.S., s.p.d.10/1980 nr.8/1980) oligofrenia de gradul I (T.S., s.p.d. 1246/1977,
C.D. 1977) sau debilitatea mintala si oligofrenia ori tulburarile psihice de tip maniacal
ce exclud discernamantul (T.S., s.p.d. 155/1981, p.64)).

CAPITOLUL 5
BETIA FORTUITA

SECTIUNEA 1

Notiune. Caracterizare. Sediu normativ.

Intemeindu-se pe lipsa imputabilitatii, art.32 alin.1din noul Cod penal instituie in cazul
betiei accidentale complete o cauza legala de impiedicarea a constituirii infractiunii prevazand
ca: ,,nu constituie infractiune fapta prevazuta de legea penald, daca faptuitorul, in momentul
savarsirii sale se gasea, datoritd unor imprejurdri independente de vointa sa, in stare de betie
completd produsa de alcool sau de alte substante”.

Nu 1n acelasi mod este reglementata starea de betie voluntara. In acest sens, art.32, alin. 2.
prevede textul ca : ,starea de betie voluntara completd produsa de alcool sau alte substante nu
inlatura caracterul penal al faptei. Ea poate constitui, dupa caz o circumstantd atenuanta sau
agravanta”.

Pe de alta parte betia preordinatd chiar cu caracter incomplet este consideratd, de cele mai
multe ori, in practica judiciara, ca o circumstanta de agravare a raspunderii penale.
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SECTIUNEA 2 5
CONDITIILE STARII DE BETIE PREVAZUTE AL ART.32 ALIN.1 COD PENAL.

- Faptuitorul sa fie aflat in momentul savarsirii faptei in stare de betie din cauza alcoolului sau a
altor substante ebreiante

-Starea de betie sa fie accidentala (fortuita)

- Starea de betie accidentala sa fie completa.

- Faptuitorul sa fi savarsit o fapta prevazuta de legea penala

SECTIUNEA 3 ) ) )
EFECTELE STARII DE BETIE FORTUITA. CONEXITATL SITUATIA RASPUNDERII
CIVILE.

Starea de betie avand un caracter strict personal va produce in caz de participatie efecte de
impiedicare a constituirii caracterului penal numai cu privire la persoana care actionat sub
imperiul ei.

Starea de betie accidentald incompleta va constitui din principiu, o circumstanta judiciard de
agravare.

Din principiu savarsirea unei fapte prevazute de legea penald in stare de betie fortuitd nu va
atrage nici raspundere penald si nici raspundere civila.

In ipoteza, in care, starea de betie fortuitd a fost cauzati printr-o constringere fizici sau
morald venitd de la o altd persoand, aceasta din urma va raspunde atat penal cat si civil pentru
fapta savarsita de cel indus prin constrangere n starea respectiva.

CAPITOLUL 6
MINORITATEA FAPTUITORULUI

SECTIUNEA 1
Notiune. Sediu normativ.

Potrivit art.30 din noul Cod penal: ” Nu constituie infractiune fapta prevazutd de legea
penala savarsitd de un minor care la data comiterii acesteia nu indeplineste conditiile legale
pentru a raspunde penal .

Minoritatea penald a fost instituitd drept cauza care inlaturd caracterul penal nu din lipsa
vinovatiei (care nici macar nu se pune in discutie) ci din cauza inaptitudinii minorului sub 14 ani
de a lucra cu vinovatia, fiind prin excelentd o cauza de neimputabilitate.

SECTIUNEA 2 )
CONDITIILE DE INCIDENTA DIN NOUL COD PENAL.

I. Minorul sd indeplineasca conditiile legale pentru a raspunde penal.
II. Minorul sd se afle sub varsta de 14 ani in momentul savarsirii infractiunii.
III. Minorul sa savarseasca o fapta prevazuta de legea penala.
SECTIUNEA 3
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Efecte. Conexitati. Raspunderea civila.

Minoritatea sub 14 ani este o cauzd cu caracter personal, ea nu-si rasfrange efectele
asupra eventualilor participanti care au cooperat la savarsirea faptei cu intentie (instigatori, cu
autori sau complici care au lucrat cu intentie).

In toate cazurile de concurs ce s-ar putea ivi cu alte cauze, cum ar fi de pilda betia
fortuitd, iresponsabilitatea sub constrangerea fizica, minoritatea, elimindnd subiectul activ al
infractiunii, va actiona cu prevalenta si in mod suficient.

Minoritatea sub 14 ani nu inlaturd raspunderea civilda a persoanelor care la data
savarsirii faptei avea sub supraveghere si in Ingrijire pe minori (parinti, tutori, supraveghetori,
etc.) Tn masura 1n care s-ar dovedi ca din culpa lor (in vigilendo) s-a savarsit fapta.

CAPITOLUL 7
EROAREA DE FAPT

SECTIUNEA 1
Concept. Caracterizare. Sediu normativ

Indiferent de modalitatea in care intervine, eroarea isi are temeiul in Tnlaturarea nemijlocita
a vinovatiei ca trasaturd esentiala si element constitutiv al infractiunii. Evident ca eroarea nu
trebuie confundata cu indoiala sau cu neglijenta.

Dispozitiile art. 33 din noul Cod penal, prevad urmatoarele: ,,nu constituie infractiune fapta
prevazuta de legea penald cand faptuitorul, in momentul savarsirii acesteia, nu cunoaste existenta
unei stari, situatii sau Tmprejurari de care depinde caracterul penal al faptei” — iar cele ale art.32
alin.2 ca: ,,Nu constituie o circumstan{a agravantd imprejurarea pe care faptuitorul nu cunoaste in
momentul infractiunii. Dispozitiile alin.1 si 2 se aplicd si faptelor savarsite din culpd pe care
legea penala le pedepseste, numai daca necunoasterea starii, situatiei sau Tmprejurarile respective
nu este ea Tnsasi rezultatul culpei ” .

SECTIUNEA 2 A
EROAREA DE FAPT iN CAZUL INFRACTIUNILOR INTENTIONATE ART.33 ALIN.
1. DIN CODUL PENAL

1. Faptuitorul sa nu fi cunoscut Tn momentul savarsirii faptei existente unei stari, situatii sau
imprejurari de care sa depinda caracterul penal al faptei.

2. Eroarea de fapt sd se fi manifestat in momentul savarsirii faptei.

3. Fapta savarsita sa fie prevazuta de legea penala

SECTIUNEA 3 A
EROAREA ASUPRA CIRCUMSTANTELOR DE AGRAVARE IN CAZUL
INFRACTIUNII INTENTIONATE (ART.33 ALIN.2)

Potrivit art.33 alin.2 din Codul penal nu constituie o circumstan{d agravanta
imprejurarea pe care infractorul nu a cunoscut-o in momentul savarsirii infractiunii.

74



Cum dispozitia art.33 alin.2 din Codul penal, nu face nici o distinctie intre diversele
circumstante de agravare, rezultd cad eroarea poate interveni in cazul tuturor circumstantelor de
agravare, legale sau judiciare, generale sau speciale, obligatorii sau facultative.

SECTIUNEA 4 A
EROAREA iN MATERIA INFRACTIUNILOR SAVARSITE DIN CULPA (ART.33
ALIN.3 DIN CODUL PENAL)

Art.33 alin.3 din Codul penal prevede ca dispozitiile art.1 si 2 ale aceluiasi articol - care
reglementeazd incidenta erorii Tn materia infractiunilor de intentie si a circumstantelor de
agravare ale acestora — se aplica si faptelor savarsite din culpa, numai dacd necunoasterea starii,
situatiei sau imprejurdrii respective nu este ea Tnsasi rezultatul culpei faptuitorului.

Ca atare, cazurile de eroare vincibild nu Tnlaturd caracterul penal al faptelor savarsite din
culpa.

Exista Tnsa si cazuri in care faptuitorul nu a avut posibilitatea reald de a evita eroarea in care
s-a aflat beneficiind de prevederile art.33 al.3 din noul Cod penal, eroarea fiind invincibila.

SECTIUNEA 5 5 5
EFECTE. CONEXITATI. STRUCTURILE DESPAGUBIRII CIVILE.

In caz, de eroare comuni a tuturor participantilor ori de erori concurente numai a unor
din participanti, situaia penald a acestora va fi examinatd si rezolvata in raport cu criteriile
generale privind determinarea intinderii si stabilirea efectelor erorii pentru fiecare caz de
participare in parte.

Eroarea reprezintd cauza de Tmpiedicare a constituirii infractiunii cu cea mai mare
aptitudine sau compatibilitate de a intra in concurs cu celelalte cauze de acelasi fel, cum ar fi
legitima aparare, starea de necesitate, constrangerea fizica sau morala.

Provenind de cele mai multe ori dintr-o cauza imputabila faptuitorului — eroarea de fapt
nu inldtura raspunderea civila.

Eroarea invincibild va inlatura insd caracterul penal, operand in defavoarea persoanei
pagubite conform teoriei riscului.

In cazul erorii provocate de o altid persoani — aceasta din urma va raspunde atit din
punct de vedere penal, cat si civil cand inducerea 1n eroare s-a facut cu intentie, si numai civil
cand inducerea 1n eroare s-a facut din culpa.

In situatia cAnd inducerea in eroare provine chiar de la persoana lezati, faptuitorul nu
va raspunde civil pentru paguba cauzata, Intrucat inducerea in eroare imbraca aspectul unei
autolezari.

Bibliografie selectiva:
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TITLUL I
RASPUNDEREA PENALA

CAPITOLUL 1

RASPUNDEREA PENALA CA INSTITUTIE FUNDAMENTALA A DREPTULUI
PENAL

SECTIUNEA 1

GENERALITATI PRIVIND RASPUNDEREA PENALA

1. Notiune si caracterizare

Ca orice forma de raspundere juridica si raspunderea penald este in sensul cel mai strict
al cuvantului: obligatia unei persoane fizice sau juridice de a raspunde de consecinfele actelor
sale ilicite.

Raspunderea penald este acea forma a raspunderii juridice ce se naste prin savarsirea unei
infractiuni si care consta Tn obligatia faptuitorului de a se supune procesului penal si de a suporta
consecintele cu caracter sanctionator prevazute de legea penala.

2. Temeiul instituirii rdspunderii penale

Potrivit legislatiel noastre penale, si anume a art.17 al.2 din Codul Penal, infractiunea
constituie unica baza pe care se poate naste raspunderea penald, reprezentand temeiul ei unic si
exclusiv.

3. Realizarea raspunderii penale

De principiu, ordinea de drept penal se realizeaza prin respectarea din teamd, prudenta
sau din convingere a dispozitiilor sale, de catre majoritatea destinatarilor legii penale.

Pentru cei care nu-si conformeaza conduita dispozitiilor normelor penale, savarsind
fapte interzise de acestea, ordinea de drept trebuie asiguratd si realizatd prin intermediul
tragerii la raspunderea penald, prin intermediul declansarii Tmpotriva faptuitorilor a unor
actiuni penale publice sau private, in cadrul procesului penal.

4. Subiectii raspunderii penale

Statul este considerat ca subiect activ general al tragerii la raspundere penald iar
persoana vatamata ca un subiect activ accidental.

In ce priveste subiectul pasiv al rispunderii penale, acesta este intotdeauna infractorul, adica
persoana fizica sau juridica chemata la raspundere penala.

5. Continutul raspunderii penale

Intelegand prin rispundere penala obligatia infractorului de a se supune tragerii la aceasti
forma de raspundere, ceea ce implicd atat procedurile de stabilire a raspunderii penale, cat si
acelea de executare a pedepsei, este de la sine inteles ca
notiunea de continut a raspunderii penale va viza, in principal, aceste obligatii.

6. Obiectul raspunderii penale
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Obiectul raspunderii penale il va constitui stabilirea si aplicarea sanctiunilor de drept
penal.

7. Raspunderea penala ca institutie fundamentala a dreptului penal

Réspunderea penala este o institutie juridicd fundamentald care alaturi si impreund cu
celelalte doua institutii fundamentale si anume infractiunea si sanctiunea, reprezintd si constituie
componentele de baza ale intregului sistem de drept penal.
8.Cadrul reglementarilor (sediul normativ al materiei)

Astfel in afara prevederilor din art.17 al.2 prin care noul Cod penal roman instituie
principiul unicitdfii temeiului raspunderii penale, dispozitii privind raspunderea penald se mai
intalnesc in art.45 si care privesc raspunderea penald, instituitd pentru persoana juridica, in art.87
care reglementeaza criteriile de individualizare ale pedepsei referindu-se expres si la
,imprejurarile care agraveaza sau atenueazd raspunderea penald”; in cazul art.113 privind
minoritatea unde sunt stabilite limitele si ,,consecintele” raspunderii penale ale minorilor si Tn
cazul titlului VI al partii generale care reglementeaza ,,Cauzele care inlatura raspunderea penala”.

SECTIUNEA 2
PRINCIPIILE RASPUNDERII PENALE

1. Notiunea si cadrul principiilor raspunderii penale

In materia raspunderii penale isi exercitd actiunea si influenta, in primul rand, principiile
fundamentale ale intregului sistem de drept penal, si anume: principiul legalitatii, principiul egalitatii
si principiul umanismului legii penale.

In al doilea rdnd, dar la nivelul structurdrii intime si a particularizirii rdspunderii
penale isi exercitd actiunea cateva reguli cu caracter de principii institutionale.
2. Principiile institutionale ale raspunderii penale

A. Principiul coercitivitatii raspunderii penale

B. Principiul unicitétii temeiului raspunderii penale 1n sdvarsirea unei infractiuni

eqge e

F. Principiul individualizarii raspunderii penale
Bibliografie selectiva:
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3. O. Loghin, Raportul Juridic Penal §i Raspunderea Penala, Analele Stiintifice ale Universitatii
Al I. Cuza din lagi (Serie noua), sectiunea I, Tomul XXIV, 1978, pp. 70-73.

CAPITOLUL 2
INLATURAREA RASPUNDERII PENALE

SECTIUNEA 1
CAUZELE CARE INLATURA RASPUNDEREA PENALA

A. Notiune
Prin cauze care inlaturd raspunderea penald se 1inteleg acele stari, situatii sau

imprejurdri  posterioare  sdvarsirii  infractiunii, reglementate expres de lege, in
prezenta carora se stinge dreptul statului de a mai trage la rdspundere penala pe infractor, obligatia
acestuia din urma de a se mai supune raspunderii penale si pedepsei pentru infractiunea savarsirii fiind
inlaturata.
B. Cadrul institutional si sediul normativ

Cauze care inlatura raspunderea penald sunt prevazute in Titlul VI al partii generale, intitulat
,,Cauzele care inldturd raspunderea penald” fiind urmatoarele: amnistia (art.137), prescriptia (art. 138-
142), lipsa plangerii prealabile (art. 143 alin.1), retragerea plangerii prealabile (art. 131 alin. 2,3,4) si
impacarea partilor (art. 144 C.P.).

Aceste cauze au un caracter legal, obligatoriu si general.

SECTIUNEA 2
AMNISTIA

1. Notiunea, caracterizarea si felurile amnistiei

A. Notiune si sediul normativ
In sistemul legislatiei actuale - dupa intrarea in vigoare a noii Constitutii a Roméniei din

1991 - amnistia este actul de clementa emanat de la Parlamentul tarii (art. 23 lit g), prin care este
inlaturatd raspunderea penald pentru infractiunile la care se refera, savarsite pana la data aparitiei legii
de amnistie.

Potrivit art.137 din Codul penal - care reprezinta si cadrul juridic normativ de baza al
amnistiei - aceasta este definitd astfel:

~ZAmnistia inlaturd raspunderea penald pentru fapta savarsita.

Daca intervine dupd condamnare, ea inlaturd si executarea pedepsei pronuntate, precum si
celelalte consecinte ale condamnarii. Amenda Tncasata anterior amnistiei nu se restituie.

Amnistia nu are efecte asupra masurilor de sigurantd, masurilor educative si asupra drepturilor
persoanei vatamate".
B. Caracterizare
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Fiind o cauza legald care inlaturd exclusiv raspunderea penald, amnistia nu afecteaza
caracterul infractional al faptei penale vizate, ci numai consecintele savarsirii infractiunii impiedicand
tragerea faptuitorului la rdspundere penala si aplicarea pedepsei.

C. Felurile amnistiei

Sunt in functie de intinderea efectelor sale, a conditiilor de acordare si dupa stadiul in care se

afla actiunea penala.

a) Dupa aria de cuprindere: amnistia generala si speciala

b) Dupa conditiile de acordare: amnistia neconditionata (pura si
simpld) si condifionata.

c) Dupa stadiul instrumentarii judiciare: amnistia antecondamnatorie sau proprie si
postcondamnatorie sau improprie.
2. Obiectul amnistiei

Amnistia are ca obiect infractiunile sau o anumitd categorie de infractiuni sdvarsite
pana la data aparitiei ei.

Determinarea infractiunilor ce formeaza obiectul amnistiei se face prin legea de acordare
si se poate realiza prin mai multe procedee:

3. Efectele amnistiei
a) Efectele amnistiei antecondamnatorii sau proprii

Inldturdnd deindatd rdspunderea penald pentru infractiunea sivArsiti, amnistia intervenita
inainte de pronuntarea unei hotarari de condamnare atrage fie impiedicarea punerii in miscare a
actiunii penale, daca aceasta nu s-a pornit, fie Tmpiedicarea exercitarii acesteia, prin incetarea
procesului penal, daca actiunea penala a fost pusa Tn miscare (art. 10 alin. 1 lita C.p.p.).

b) Efectele amnistiei postcondamnatorii

Daca intervine dupa condamnare, avand de asemenea efectul inlaturarii raspunderii penale
pentru infractiunea savarsitd, amnistia va impune Tn mod imediat si obligatoriu Inlaturarea
efectelor condamnarii.
¢ )Limitele amnistiei

Spre deosebire de alte cauze care o data cu rdspunderea penald Inlatura si
raspunderea civila, amnistia nu are nici un efect extinctiv asupra drepturilor
persoanei vatamate, situatie prevazuta expres de art.137 Cod Penal.

Amnistia nu are efect nici asupra masurilor de sigurantd sau a celor educative
(art.137 C.P.) decat in cazurile de exceptie prevazute expres in legile de amnistie ce pot
interveni.

In sfarsit, amnistia nu inliturid nici alte consecinte extrapenale ale infractiunii
savarsite, cum ar fi raspunderea disciplinard a faptuitorului sau anumite interdictii sau
decaderi din drepturi ale acestuia, prevazute in legi speciale.

SECTIUNEA 3
PRESCRIPTIA RASPUNDERII PENALE

1. Notiune si caracterizare
A. Notiune si sediul normativ
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a) Prescriptia raspunderii penale consta in stingerea raportului juridic penal de conflict
nascut prin sdvarsirea unei infractiuni, ca urmare a nerealizdrii lui intr-un interval de timp,
considerat util §i oportun sub raportul indeplinirii scopului legii penale.

b) Sediul normativ al prescriptiei raspunderii penale este conturat de reglementarile cuprinse in
art. 138, 139, 140, 141 din Codul penal, care prevad in mod succesiv natura juridicd si efectele
prescriptiei, termenele de prescriptie, ntreruperea prescriptiei, suspendarea cursului prescriptiei si
termenele de prescriptie pentru minori.

2. Termenele de prescriptie ale raspunderii penale

A. Durata termenelor de prescriptie

Intervalul de timp de la data savarsirii infractiunii si pana in momentul stingerii raportului
juridic penal de conflict prin prescriptie se numeste termen de prescriptie. Avand 1n vedere
nivelele diferite de gravitate ale diferitelor infractiuni si intervalul de timp pe care il
presupune ,,uitarea” societatii trebuie diferentiat Tn mod corespunzator.

B. Calcularea termenelor de prescriptie

Potrivit art.139 al.3 din noul Cod penal, termenele ardtate in prezentul articol se socotesc
de la data savarsirii infractiunii.

Inceperea curgerii termenului de prescriptie este legatd de data savArsirii infractiunii.

La randul ei, data savarsirii infractiunii difera dupa structura fiecarui tip de infractiune:

a) In cazul infractiunii simple

b) In cazul infractiunii continue

¢) In cazul infractiunilor continuate

d) In cazul infractiunilor progresive, de rezultat

e) In cazul infractiunilor de obicei

f) In cazul infractiunilor aflate in concurs real

g) In caz de participatie

Pentru determinarea celui de al doilea moment, si anume al limitei de timp pand cand
poate fi invocata prescriptia raspunderii penale, aceasta nu poate fi decat acela al momentului
ramanerii definitive a hotararii penale.

3. Intreruperea prescriptiei penale

a) Notiune

Pentru a conduce la inlaturarea raspunderii penale, termenul de prescriptie prevazut de
lege trebuie sa curgd nestingherit. Codul penal prevede insa si doud situatii de accident al
cursului prescriptiei raspunderii penale si anume ntreruperea si suspendarea care pot intarzia din
motive justificate Tmplinirea normald a termenelor de prescriptie.

b)Conditiile si cazurile de intrerupere a curgerii termenului de prescriptie

Potrivit art.140, cursul termenelor de prescriptie prevazute de art. 139 se intrerupe prin
indeplinirea oricarui act care, potrivit legii, trebuie comunicat invinuitului sau inculpatului in
desfasurarea procesului penal.

c) Efectul intreruperii termenului de prescriptie a raspunderii penale
Potrivit art. 140 alin. 2, dupa fiecare intrerupere Incepe sa curga un nou termen de prescriptie.
Pentru a nu oferi intreruperii prescriptiei o valoare excesiva, art.140 al.3 contine
urmatoarea reglementare: ,,Prescriptia Tnlatura raspunderea penald oricate Intreruperi ar interveni,
daca termenul de prescriptie prevazut de art.139 este depasit cu Tncd jumatate”.

4. Suspendarea prescriptiei raspunderii penale
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Art.141 al.1 din Codul penal contine urmatoarea reglementare:

,,Cursul termenului de prescriptie prevazut 1n art.139 este suspendat pe timpul cat o dispozitie
legala sau o Tmprejurare de neprevazut ori de neinlaturat Tmpiedicd punerea in miscare a actiunii
penale sau continuarea procesului penal. Prescriptia 1si reia cursul din ziua in care a Incetat cauza de
suspendare".

a) Conditiile de suspendare a prescriptiei raspunderii penale

Cat priveste conditiile in care poate interveni suspendarea acesteia rezulta explicit sau pe pe

cale de interpretare din contextul reglementarii primelor doua aliniate ale art. 141C.pen.
b) Cazurile de suspendare a prescriptiei raspunderii penale

- pe timpul cat o dispozitie legald dispune suspendarea procesului penal;

- pe timpul cat o imprejurare de neprevazut ori de neinlaturare impiedica
punerea in miscare a actiunii penale sau continuarea procesului penal.

c) Efectele suspendarii prescriptiei raspunderii penale
Art. 141 alin. 2 prevede expres ca ,,Prescriptia isi reia cursul din ziua in care a incetat cauza
de suspendare".

SECTIUNEA 4

LIPSA PLANGERII PREALABILE

1. Consideratii introductive

In legislatia noastra actuala, din ratiuni de politicd penald, s-au admis exceptii relativ limitate
de la oficialitatea actiunii penale, considerdndu-se ca in aceste cazuri, prin ldsarea dreptului
declansarii si exercitdrii actiunii la latitudinea persoanei vatamate, s-ar realiza o ocrotire mai buna
a valorilor sociale implicate.

2. Notiune, natura juridica, caracterizare, sediul materiei

Datorita Tmprejurarii ca plangerea prealabild se constituie, in acelasi timp, ca o institutie a
dreptului penal, cu reglementari de natura a-i conferi acest statut, in Codul penal, partea generala, dar si
ca o conditie speciald de exercitare a actiunii penale, cu reglementari de natura a-i Tmplini acest statut, In
Codul de procedura penald, in doctrind s-a cristalizat opinia ca este o categorie juridica complexa, cu
caracter mixt .

Art.143 din noul Cod penal prevede ca ,,in cazul infractiunilor pentru care punerea in
migcare a actiunii penale este conditionatd de introducerea unei plangeri prealabile de catre
persoana vatamata, lipsa acestei plangeri Tnlatura raspunderea penala”.

3. Conditiile introducerii plangerii prealabile

Pentru constatarea prezentei sau lipsei plangerii prealabile, cu dubla sa calitate de
conditie de pedepsibilitate si de conditie de procedibilitate, este necesar sa fie indeplinite
cerinte privind:

a) conditionarea legii de o asemenea plangere, pentru exercitarea actiunii;

b) persoanele indrituite a o introduce;

c¢) continutul si conditiile esentiale pe care trebuie sd le indeplineasca;

d) organul judiciar caruia trebuie sa i se adreseze;

e) termenul 1n care trebuie introdusa.

4. Efectele lipsei plangerii prealabile
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Lipsa plangerii prealabile atrage inlaturarea raspunderii cu efecte ,,in rem” atragand
exonerarea de raspundere penald pentru toti participantii la infractiune.

Lipsa plangerii prealabile nu Tmpiedica persoana vatamata sa-si realizeze pretentiile civile prin
exercitarea unei acfiuni civile separate, In fafa instantei civile, raspunderea civild pentru faptele
pagubitoare care constituie infractiuni fiind supusa prescriptiei de drept civil.

5. Cazurile de conexitate sau indivizibilitate intre infractiuni

Potrivit art. 35 C.p.p., in caz de indivizibilitate sau conexitate, in cazul in care competenta
in raport cu diferiti faptuitori ori diferite fapte apartine, potrivit legii, mai multor instante de grad
egal, competenta de a judeca toate faptele si pe toti faptuitorii revine instantei mai intai sesizate, iar
cand competenta dupa natura faptei sau dupa calitatea persoanelor aparfine unor instante de grad
diferit, competenta de a judeca cauzele reunite, revine instantei superioare n grad.

SECTIUNEA 5
RETRAGEREA PLANGERII PREALABILE

1.Notiune, natura juridica, sediul normativ al materiei

Pe ratiuni de simetrie si logicd juridicd, instituind din lipsa plangerii prealabile o cauza de
inldturare a raspunderii penale, legiuitorul a procedat in mod similar §i pentru ipoteza retragerii
plangerii prealabile, valabil introduse.

In mod distinct art. 197 alin. 2 prevede ci: ,retragerea plangerii prealabile, de asemenea,
inlatura raspunderea penala”.

2. Conditiile de valabilitate ale retragerii plangerii prealabile
Retragerea plangerii prealabile este subordonatd intrunirii cumulative a mai multor conditii,
referitoare la:
a) persoana indrituitd a retrage plangerea,
b) termenul inlduntrul cdruia se poate face,
¢) continutul si caracterul acesteia,
d) organul judiciar in fata caruia trebuie sa se produca.

3. Efectele retragerii plangerii prealabile

In sistemul legislatiei noastre penale si procesual penale, atunci cind retragerea
plangerii penale are loc in conditiile prevazute de lege, se produce atat stingerea dreptului
statului de a trage la rdspundere penala pe faptuitor, cat si a dreptului persoanei vatdmate de a
mai introduce o noua plangere prealabila pentru aceeasi fapta, fiind definitiv inlaturata atat
raspunderea penald, cat si raspunderea civild generata de aceasta.

Efectele retragerii plangerii prealabile asupra raspunderii penale au un caracter ,,in
rem”, iar nu ,,in personam’.

SECTIUNEA 6

IMPACAREA PARTILOR
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1. Notiune caracterizare, sediul normativ

Intr-un sens generic si raportat la procesul judiciar in intregul siu, impacarea partilor
este caracterizatd ca un act de dispozifie, o conventie sinalagmatica, neconditionatd, comutativa,
irevocabild, ce poate interveni in orice faza procesuala, intre doud sau mai multe parti, in mod
personal, supusa verificarii si confirmarii instantei, o conventie judiciara cu efecte extinctive
s1 peremptorii, prin care se stinge o actiune civila sau se inlatura raspunderea penald, cu
consecinfa incetarii procesului penal.

Sediul normativ al impacarii partilor il constituie art.144 din Codul penal, care in trei
alineate succesive determind statutul juridic al acesteia (natura juridicd, caractere, efecte, limite),
astfel:

-alin. 1 ,impdcarea partilor in cazurile prevazute de lege Inlatura raspunderea
penala si stinge si actiunea civila"

- alin. 2 ,impacarea partilor este personalda si produce efecte numai daca
intervine pana la ramanerea definitiva a hotararii”.

-alin. 3. ,pentru persoanele lipsite de capacitate de exercifiu, Tmpdcarea se
face numai cu reprezentanfii lor legali. Cei cu capacitate de exercitiu restrinsa se
pot impdca cu Incuviinfarea persoanelor prevazute de lege. impacarea partilor
produce efecte si in cazul in care actiunea penala a fost pusa in miscare din oficiu".

2. Conditiile impacarii partilor

Pentru a produce efectul de inlaturare a raspunderii penale si civile, cu care este creditata,
impacarea partilor trebuie realizatd cu respectarea si ndeplinirea cumulativa a mai multor conditii
privind:

-cazurile de infractiuni la care este posibila;

-persoanele intre care poate intervent;

-conditiile de continut pe care trebuie sa le indeplineasca si

- intervalul de timp in care poate interveni, cu efecte exonerative de raspundere.

3. Efectele judiciare ale impacarii partilor

Impacarea partilor fiind o cauzi de exonerare a raspunderii penale instituiti de ideea
oportunitdtii stingerii unor conflicte penale prin concilierea partilor implicate, nu poate avea
decat efecte cu caracter strict personal, in personam.

Interventia impacarii partilor inldturd (potrivit art. 132 alin. 1 din Codul penal) raspunderea
penala si stinge actiunea civila alaturata procesului penal.

In sfarsit, ca efect al lichidarii, prin conciliere, a conflictului penal, impdcarea partilor
devine irevocabila.
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TITLUL II
SANCTIUNILE DE DREPT PENAL

CAPITOLUL 1
GENERALITATI

SECTIUNEA 1
NOTIUNE, CARACTERISTICI, FELURI DE SANCTIUNI

1. Notiune

Sanctiunea de drept penal reprezintd una dintre institutiile fundamentale ale dreptului
penal vizdnd cea mai mobila latura a iIntregii reglementari penale, de modul organizarii si
adaptarii sale la cerintele de prevenire si combatere a criminalitdfii depinzand in cea mai mare
masura de eficienta legii penale si asigurarea ordinii de drept penal.

2. Caracterele sanctiunilor de drept penal

Sanctiunile de drept penal se deosebesc de celelalte sanctiuni juridice prin cateva trasaturi
caracteristice.

Astfel, spre deosebire de sanctiunea de drept civil, care are caracter preponderent
reparator,functia sa de baza fiind aceea de a asigura o justa si completa reparatie (restitutio ad
integrum), sanctiunea de drept penal este dominatd de caracterul sdu coercitiv — aflectiv,
determinarea sa concret individuald presupunand luarea in consideratie, in mod necesar, a unor
criterii retributive, derivand din gravitatea faptei, si criterii personale, deriviand din starea reald de
antisociabilitate a infractorului.

In doctrina autohtoni mai recentd, se mentioneaza: caracterul legal, caracterul retributiv-
represiv (aflectiv), caracterul preventiv ( preventie generala si individuald ), caracterul necesar si
inevitabil.

Cat priveste celelalte sanctiuni de drept penal, cum ar fi masurile educative, masurile de
sigurantd sau masurile de ocrotire, acestea desi substantial deosebite ca valoare sanctionatorie,
modalitate de aplicare si finalitate, punand in evidentd un caracter coercitiv §i infamant mai
redus, nu-si pierd in esenta natura de sanctiuni penale.
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3. Felurile sanctiunilor de drept penal

A. Legislatia noastrd consacra, in prezent, trei categorii de sanctiuni de drept penal:
pedepsele, masurile de sigurantd si masurile educative.

a). Pedepsele sunt considerate de principiu sanctiuni penale, celelalte — sanctiuni de drept
penal.

b). Masurile educative. Sunt sanctiuni de drept penal care se pot lua tot in temeiul
stabilirii unor raspunderi penale concrete impotriva minorilor care au savarsit infractiuni.

c). Masurile de siguranta. Sunt sanctiuni de drept penal care se iau impotriva
persoanelor care au savarsit fapte prevazute de legea penala sau infractiuni pentru a inlatura si
preantampina o anumita starea de pericol §i a preveni savarsirea de noi fapte prevazute de legea
penala.

B. Sanctiunile extrapenale .

Sanctiunile extrapenale prevazute de legislatia actuald pentru solutionarea unor conflicte
de drept penal au un caracter administrativ si se pot lua in situatia sanctionarii unor fapte ce nu
prezinta grad de pericol social concret necesar pentru existenta infractiunii.

SECTIUNEA 2
SANCTIUNILE DE DREPT PENAL IN LEGISLATIA PENALA ACTUALA

1. Cadrul sanctiunilor si sediul lor normativ

Codul penal, partea generald, confine norme prin care este consacrat sistemul sanctiunilor
de drept penal pe ansamblu, cit si statutul juridic al fiecdrei categorii de sanctiuni,
reglementandu-se continutul si limitele lor generale, conditiile de aplicare sau de luare (la
masurile educative), modalitdtile de executare si consecintele juridice ale acestora.

a). Pedepsele

Dispozitiile privitoare la pedepse sunt prevazute in titlul IIl, in articolele 57 si pana la 112
inclusiv. Titlul respectiv este grupat pe 6 capitole distincte, corespunzator principalelor aspecte
care reclama definirea statutului general al institutiei fundamentale a pedepsei.

b). Masurile educative

Sunt prevazute in titlul IV al partii generale, intitulat ,,Minoritatea”- art.121-127 din
Codul penal.

c¢). Masurile de siguranta

Sunt prevazute in titlul V al partii generale intitulat ,,Masurile de siguranta”.

2. Principiile sanctiunilor de drept penal

In sfera sanctiunilor de drept penal actioneazi in mod necesar atit principiile
fundamentale ale dreptului penal ca cel al legalitatii, egalitatii, umanismului si personalitatii,
asupra carora am staruit in partea introductiva a cursului, cat si in mod specific trei principii
insitutionale:

a. Principiul individualizarii sanctiunilor de drept penal.

b. Principiul revocabilitdtii sanctiunilor de drept penal.

c. Principiul irepetabilitatii sanctionarii pentru aceeasi fapta

CAPITOLUL 2
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PEDEAPSA ( SANCTIUNEA PENALA )

ASPECTE GENERALE

1. Pedeapsa si scopul ei.

Potrivit definitiei inscrise in art.57 din Codul penal roman actual,”Pedeapsa este 0 masura
de constrangere aplicatd Tn scopul reeducarii condamnatului si a prevenirii savarsirii de noi
infractiuni”. In acelasi timp potrivit art.57 al.2 ,executarea pedepsei nu trebuie si cauzeze
suferinte fizice §i nici sa Thjoseasca persoana condamnatului”.

2. Scopul pedepsei

In literatura juridica autohtona se face distinctie intre scopul imediat al pedepsei si scopul
mediat al acesteia, relevandu-se cd prevenirea savarsirii de noi infractiuni nu se rezuma numai la
impiedicarea condamnatului de a repeta alte incalcari ale legii penale, dimensiune ce vizeaza asa
numita ,,preventie speciala”, dar si atentionarea celorlalti destinatari ai legii penale de a nu
comite astfel de incalcari, dimensiune ce vizeaza asa numita ,,preventie generala”.

3. Functiile pedepsei

a). Functia formativ — educativa.

b). Functia de intimidare.

c¢). Functia coercitiv-aflectiva

d). Functia de ispasire sau retributiva.

e). Functia de eliminare.

f). Functia de reeducare sau indreptare

g). Functia de exemplaritate.

4. Felurile pedepsei

A. Dupa rolul si importanta atribuita diferitelor pedepse in sfera represiva se disting :

a) pedepsele principale;

b) pedepsele complementare;

¢) pedepsele accesorii.

B. Dupa obiectul asupra caruia isi rasfrang actiunea, distingem:

a) Pedeapsa cu moartea sau asa zisa pedeapsa capitala;

b) Pedepsele corporale (tortura, ciuntire, bataie)

c¢) Pedepse privative de libertate.

d) Pedepse privative sau restrictive de drepturi

e) Pedepsele morale

f) Pedepsele pecuniare

C. Dupa gradul lor de determinare, pedepsele pot fi clasificate in doud categorii: pedepse
determinate absolut si pedepse relativ determinate.

D. In raport cu numarul posibil de pedepse principale inscrise in aceeasi norma de drept
penal se disting pedepsele unice si pedepsele multiple sau plurale, pedepse principale cumulative
si pedepse principale alternative.

CAPITOLUL 3
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PEDEPSELE PRINCIPALE iN NOUL COD PENAL ROMAN PENTRU PERSOANELE
FIZICE

SECTIUNEA 1
FELURILE PEDEPSELOR PRINCIPALE

1. Notiune. Avand 1n vedere impartirea infractiunilor in crime si delicte, noul Cod penal
a instituit prin art.58 doud categorii distincte de pedepse principale, primele pentru crime,
secundele pentru delicte.
2. Felurile pedepselor principale aplicabile persoanei fizice. Potrivit art. 58 din noul
Cod penal roman, 1n ordine ierarhica a gravitatii lor pedepsele sunt:
- pentru crime:
detentiunea pe viata
detentiunea severa, intre 15 si 30 de ani
- pentru delicte:
inchisoarea stricta intre un an si 15 ani
inchisoarea intre 15 zile si un an
- amenda sub forma zilelor amenda, intre 5 si 360 de zile, fiecare zi fiind socotita intre
100.000 si 1.000.000 lei
- munca in folosul comunitatii, intre 100 si 500 de ore

SECTIUNEA 2
REGIMUL GENERAL DE EXECUTARE A PEDEPSELOR PRINCIPALE APLICATE
PERSOANEI FIZICE

A. Regimul de executare a pedepselor privative de libertate

1. Regulile generale ale executarii pedepselor principale privative de libertate.

Potrivit art.60 al.1 din noul cod penal executarea pedepselor se bazeazd pe un sistem
progresiv, condamnatii putdnd trece dintr-un sistem In altul in conditiile prevazute de legea
pentru executarea pedepselor (Legea nr.275\2006).

Regimurile de executare a pedepselor privative de libertate sunt prevazute in art.60 (2) Cod
penal ca fiind urmatoarele :

- regimul de maxima sigurantd;
- regimul nchis;

- regimul semideschis si

- regimul deschis.

2.Locul si modul de executare a pedepsei privative de libertate

Potrivit art. 61(1) din noul Cod penal, executarea pedepselor privative de libertate se face,
potrivit dispozitiilor legii nr.275\2006 pentru executarea pedepselor, in locuri anume destinate,
denumite penitenciare.

B. Regimul de executare a pedepsei detentiei pe viata si a detentiei severe

Potrivit art.63 (1) din noul Cod penal, detentiunea pe viata si detentiunea severa se executd in
penitenciare anume destinate sau in sectii speciale ale celorlalte penitenciare.
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Potrivit art. 63 (2) din noul Cod penal, regimul executarii detentiunii pe viata si detentiunii
severe este regimul de maxima siguranta.

Potrivit noului Cod penal pedeapsa detentiei pe viatd nu se aplicdA pe motive de varsta
inaintatd a infractorului.

C. Regimul de executare a pedepsei inchisorii stricte si a pedepsei inchisorii

1.Locul si modul de executare a pedepsei inchisorii stricte

Potrivit art.66(1) din noul Cod penal, executarea pedepsei inchisorii stricte se face in
penitenciare anume destinate.

Art.66(2) din noul Cod penal fixeaza regimul executdrii pedepsei Inchisorii stricte .

2.Locul si modul de executare a pedepsei inchisorii

In conceptia noului cod penal (art.67(1))executarea pedepsei inchisorii se face in penitenciare
anume destinate, iar potrivit (art.67(2)) regimul executdrii este regimul deschis , prevazut in
amanunt 1n legea de executare a pedepselor (275\2006).

D. Regimul de executare a pedepsei amenzii

1.Continutul pedepsei amenzii sub forma zilelor-amenda

In sensul art.68(1) Cod penal amenda consti in suma de bani pe care faptuitorul este
condamnat si o pliteasca statului . In sistemul noului cod penal ea se aplici sub forma zilelor
amenda , care presupune doud operatiuni : prima, de stabilire a unui numar de zile si a doua, a
stabilirii unei anume valori pecuniare fiecarei zile , in final judecatorul inmulfind cei doi termeni
si determinind cuantumul amenzii (art.68(2) Cod penal).

2.Inlocuirea pedepsei amenzii sub forma zilelor-amend:

Potrivit art.68(3) Cod penal, la inlocuirea zilelor-amenda se tine seama de durata zilelor —
amenda neplatite.

E. Regimul de executare a pedepsei muncii in folosul comunitatii

Potrivit art.70(1) din noul cod penal continutul pedepsei muncii in folosul comunitatii este
reglementat pe particularitati si conditii :

Munca in folosul comunitdtii nu poate fi dispusa insa (art.70(3)) decat cu consimtamantul
inculpatului, pentru a se deosebi de fosta munca fortata de tip sovietic sau nazist.

Modul de executare a acestei pedepse este reglementatd amanuntit in legea pentru executarea
pedepsei (275\2006) , materia respectiva facand parte din ramura dreptului penal executional.

SECTIUNEA 3
LIBERAREA CONDITIONATA

Liberarea conditionata care potrivit sistemului Codului penal din 1969 avea o organizare
mai complicata instituind regimuri diferentiate condamnatilor pentru infractiuni din intentie fata
de cei din culpd , sau la pedepse mai mici sau mai mari de 10 ani , beneficiazd in noul cod penal
de o reglementare mai unitara , vizand prin dispozitiile inscrise in art 71(1-4) cerintele ce privesc
liberarea conditionata in materia inchisorii, prin dispozitiile art. 72(1-4) cerintele relative la
liberarea conditionata la pedeapsa detentiei pe viata, iar prin dispozitiile art. 73(1-4) efectele
liberarii.
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I. Liberarea conditionata in cazul pedepsei inchisorii, a inchisorii stricte si a detentiunii
severe

Potrivit art.71 din noul Cod penal dupa ce a executat cel putin doua treimi din pedeapsa
inchisorii ori a inchisorii stricte, sau trei patrimi din pedeapsa detentiunii severe, condamnatul
care este staruitor in munca, disciplinat si da dovezi temeinice de indreptare, tinandu-se seama de
durata din pedeapsa care mai ramane de executat, de varsta, starea sanatatii, forma de vinovatie
si de antecedentele sale penale, poate fi liberat conditionat inainte de executarea in intregime a
pedepsei.

O inovatie importanta adusa de noul cod penal este cea prevazuta de art. 71(4) in sensul
cd 1n timpul liberdrii conditionate instanta poate sa-1 supund pe inculpat si unor masuri de
supraveghere di cele prevazute de art.103 Cod penal.

I1. Liberarea conditionata in cazul detentiunii pe viata

Este reglementata de noul cod penal cu unele deosebiri , fatd de reglementarea art.55 din
codul anterior , in sensul Tnlaturarii diferentei de varsta dintre barbati (60 ani) si femei (55 ani) si
posibilitatea atasarii unor masuri de supraveghere .

I11. Efectele liberarii conditionate si revocarea ei.
Potrivit art 73(1) Cod penal, pedeapsa se considera executatd daca in intervalul de timp de la
liberare si1 pana la implinirea duratei pedepsei, cel condamnat nu a savarsit din nou o infractiune.

SECTIUNEA 4 A
EXECUTAREA PEDEPSEI INTR-O INCHISOARE MILITARA

In art. 74 alin. 1 Cod penal sunt prevazute conditiile de incidenta ale acestei modalitati, in
sensul ca executarea pedepsei inchisorii care nu depaseste 2 ani, de catre militarii In termen, se
face intr-o Tnchisoare militarda in conditiile prevazute de lege, precum si 1n cazurile in care
instanta judecdtoreascd, tinand seama de Tmprejurarile cauzei si de persoana condamnatului,
dispune aceasta.

Potrivit art. 74 alin. 2 Cod penal, daca militarul condamnat a executat jumatate din
executarea pedepsei si a dat dovezi temeinice de Indreptare, partea din durata pedepsei ce a mai
ramas se reduce cu o treime, iar daca s-a evidentiat in mod deosebit, reducerea poate depasi o
treime, putand cuprinde chiar tot restul pedepsei.

Daca in timpul executarii pedepsei militarul condamnat devine inapt serviciului, este
liberat conditionat ( art. 74 alin. 3 Cod penal).

Daca insa in timpul executdrii pedepsei, militarul condamnat savarseste din nou o
infractiune, instanta care pronuntd condamnarea aplica dispozitiile art. 52, pedeapsa astfel
stabilita se executa intr-un loc de detinere ( art. 74 alin. 4 Cod penal).

SECTIUNEA 5 .
PEDEPSELE COMPLIMENTARE IN CAZUL PERSOANELOR FIZICE

I. Notiune, caracterizare. Sediul reglementirii. Felurile pedepselor complimentare
Pedepsele complimentare care sunt interdictive de drepturi sunt destinate sa completeze
represiunea penald instituitd prin pedeapsa principala indeplinind si ele functii coercitive, de
reeducare si de exemplarietate, specifice sanctiunilor penale in general. Se actioneaza numai
alaturat unor pedepse principale privative de libertate de o anumitd gravitate. Prin aceasta
pedepsele complimentare isi releva caracterul lor secundar, dependent si complimentar.
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Sediul reglementarii legale al pedepselor complimentare il reprezintd art. 58 alin. 5 din
Codul penal care prevede ca acestea sunt :

a). interzicerea unor drepturi de la 1 la 10 ani

b). degradarea militara
II. A. Continutul pedepsei interzicerii exercitiului unor drepturi

Potrivit art.75, alin 1 din noul Cod penal, pedeapsa complimentard a interzicerii unor
drepturi consta n interzicerea unuia sau mai multor drepturi din cele prevazute strict si limitativ
in aceeasi dispozitie legala.

In ordinea situatiilor vizate de art. 75 din Codul penal, pot fi interzise, cu titlu de
pedeapsa urmatoarele drepturi:

1. Dreptul de a alege si de a fi ales in autoritatile publice sau in functii elective publice (
art. 75, lit. a din Codul penal ).

2. Dreptul de a ocupa o functie implicand exercifiul autoritatii de stat
(art. 75,lit. b).

3. Dreptul de a ocupa o functie sau de a exercita o profesie de natura aceleia de care s-a
folosit condamnatul pentru savarsirea infractiunii ( art. 75, lit. ¢ din Codul penal)

4. Drepturile parintesti ( art. 75, lit. d din Codul penal )

5. Dreptul de a fi tutore sau curator ( art. 75 lit. d din Codul penal )

B. Conditii generale de aplicare a pedepselor complimentare

Conditiile de aplicare ale pedepsei complimentare a interzicerii unuia sau unora din
drepturi este supusd unor reguli care rezultd din cuprinsul dispozitiilor art. 75, alin. 2,3,4 din
Codul penal ).

C. Executarea pedepsei interzicerii unuia sau unora din drepturi

Potrivit dispozitiilor nscrise in art. 77 din noul Cod penal, executarea pedepsei
interzicerii unuia sau unora din drepturi incepe dupad executarea pedepsei inchisorii, dupa
gratierea totala sau arestului de pedeapsa, sau dupa Tmplinirea termenului de prescriptie a
executarii pedepsei principale, vadindu-si caracterul complementar si sub raportul interventiei
sale succesive, dupd executarea pedepsei principale pe langa care este aplicata careia ii Intregeste
functia represiva ulterior dar intr-o modalitate specifica.
III. Degradarea militara

Degradarea militara este pedeapsa complimentara ce consta in ,,pierderea gradului militar
si a dreptului de a purta uniforma” ( art. 78, alin. 1 din Codul penal).

Potrivit art. 78 alin. 2, degradarea militara se aplica obligatoriu condamnatilor militari si
rezervisti, dacd pedeapsa principald stabilitd este detentiunea pe viata sau detentiunea severa.

Potrivit art. 78 alin. 3, degradarea militard poate fi aplicata si facultativ condamnatilor
militari §i rezervisti pentru infractiuni savarsite cu intentie, dacd pedeapsa principala stabilitd este
inchisoarea stricta de cel putin 5 ani si cel mult 15 ani.

SECTIUNEA 6
PEDEPSELE ACCESORII

1. Notiune. Caracterizare. Sediul reglementarii.

Pedepsele accesorii sunt pedepse cu caracter secundar, alaturat, accesoriu al pedepselor
principale privative de libertate, care insotesc aceste pedepse si se realizeaza in timpul executarii
lor, privandu-1 pe condamnat de posibilitatea executarii drepturilor civice, civile sau familiale
care pot forma, 1n parte, obiectul pedepselor complimentare.
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Sediul normativ al pedepsei accesorii 1l constituie dispozifia inscrisd 1n art. 79 din Codul
penal care se completeazi cu dispozitiile inscrise in art. 75 din Codul penal. In acest scop, art. 79
prevede ca ,,pedeapsa accesorie consta in interzicerea tuturor drepturilor prevazute in art. 75”

2. Aplicarea si executarea pedepselor accesorii

Pedeapsa accesorie consta in interzicerea drepturilor prevazute in art. 75 lit. a - ¢ din Codul
penal (art. 79 alin.1)

Cat priveste insa drepturile prevazute in art.79 lit. d si e, acestea sunt supuse interdictiei
numai tinandu-se seama de gravitatea infractiunii savarsite, de imprejurarile cauzei, de persoana
infractorului si de interesele copilului ori a persoanei aflate sub tutela sau curatela, presupunand
o dispozitie expresa a instantei de judecata prin hotararea de condamnare.

CAPITOLUL 4
SANCTIUNILE APLICABILE PERSOANELOR JURIDICE SI EXECUTAREA LOR

I. Sistemul de sanctiuni penale prevazute de noul Cod penal pentru persoana juridica

Categoriile si limitele generale ale pedepselor care se pot aplica potrivit legislatiei noastre
sunt prevazute in Cap. II al Titlului IIT din Noul Cod penal.

Pedeapsa principald va fi unica si anume amenda de la 25 milioane ( lei vechi) la 20 miliarde
(lei vechi).

Pedepsele complimentare sunt mai numeroase si de naturd diferita, unele avand caracterul
unor adevdrate masuri de sigurantd, si anume: dizolvarea persoanei juridice, suspendarea
activitafii sau a uneia dintre activitatile persoanei juridice pe o durata de le unu la 3 ani,
interzicerea de a participa la procedurile de achizitii publice, interzicerea accesului la anumite
resurse financiare, afisarea hotaririi de condamnare sau difuzarea ei in Monitorul Oficial al
Romaniei, prin presa ori mijloace de comunicare audiovizuala, precum si obligarea la publicitate
negativa.

II. Continutul si modul de executare a pedepselor aplicate persoanelor juridice

Potrivit proiectului de modificare a actualului Cod penal (din iunie 2005) se preconizeaza
urmatorul sistem:

A. Continutul pedepsei amenzii, adica a sumei de bani platibild de catre persoana
juridica:

Cand legea prevede pentru infractiunea savarsita de persoana fizica pedeapsa inchisorii
de cel mult 10 ani sau amenda, minimul special al amenzii pentru persoana juridica este de
50.000.000lei, iar maximul special al amenzii este de 6.000.000.000 lei.

Cand legea prevede pentru infractiunea savarsita de persoana fizica pedeapsa detentiunii
pe viata sau pedeapsa inchisorii mai mare de 10 ani, minimul special al amenzii pentru persoana
juridica este de 100.000.000lei, iar maximul special al amenzii este de 9.000.000.000 lei.

B. Continutul si modul de executare a pedepselor complimentare aplicate persoanei
juridice

Cat priveste continutul si modul de executare a pedepselor complimentare, proiectul de
modificare a codului penal din 2005 precizeaza introducerea in Codul din 1969 a dispozitiilor
art.71/2 si 71/8 care reglementeaza prin dispozitii distincte si in mod amanuntit atat continutul
cat si modul de executare a fiecareia dintre pedepsele complimentare reglementate.
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TITLUL III
INDIVIDUALIZAREA PEDEPSELOR

CAPITOLUL 1
FORMELE SI REGULILE DE INDIVIDUALIZARE A PEDEPSEI

SECTIUNEA 1
ASPECTE GENERALE

1. Notiune

Operatiunea prin care pedeapsa este adaptatd nevoilor de aparare sociala in scopul
asigurarii Indeplinirii functiilor si scopurilor sale de prevenire §i combatere a criminalitatii poarta
denumirea de individualizare a pedepsei.

2. Formele sau fazele individualizarii pedepsei

Doctrina dreptului penal distinge trei forme sau modalitati ale individualizarii: una, cu
caracter abstract si general, in faza elaborarii legii si instituirii pedepselor, alta, cu caracter
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concret-individual, de adaptare a pedepsei la fapte si persoane determinate — in faza de aplicare a
pedepsei de catre judecator si ultima cu caracter de adaptare la nevoile reale de recuperare a
condamnatului pe timpul executarii — in faza de executare a pedepsei aplicate.

A. Prima forma sau modalitate de individualizare a pedepsei este denumita individualizarea
legala. Individualizarea legala sau legislativa a pedepsei exprimd in mai multe planuri
determinarea continutului si limitelor acesteia.

.....

de aplicare a pedepsei concrete, fiind numita individualizare judiciard sau judecatoreasca.

C. Individualizarea administrativ - executionala reprezinta cea de a treia si ultima (in ordinea
succesiunii intervenirii) dintre formele de individualizare a pedepsei si se realizeaza in faza
executarii pedepsei.

SECTIUNEA 2

INDIVIDUALIZAREA JUDICIARA SI REGULILE GENERALE DE
INDIVIDUALIZARE

Notiune si reguli generale de individualizare. Sediu normativ.

1. Individualizarea judiciard a pedepsei reprezinta acea faza ori forma de individualizare a
pedepsei, care se realizeaza in cadrul activitatii de jurisdictie penala si care consta in
determinarea pedepsei concrete aplicabile pentru raspunderea penald stabilita de judecator, ca
urmare a savarsirii uneia sau mai multor infractiuni concurente.

2. In sistemul Codului nostru penal, regulile generale de individualizare a rispunderii
penale si a pedepsei sunt prevazute de art. 87 in urmatoarea formulare:

,,La stabilirea si aplicarea pedepselor pentru persoana fizica se tine seama de dispozitiile
partii generale a acestui cod, de limitele de pedeapsa fixate in partea speciala, de gravitatea faptei
savarsite, de persoana faptuitorului si de imprejurarile care atenueaza sau agraveaza raspunderea
penala.”

Potrivit art. 87(2) daca pentru infractiunea savarsita legea prevede pedepse alternative, se tine
seama de dispozitiile aliniatului precedent atat pentru alegerea dintre pedepsele alternative, cat si

pentru proportionalitatea acesteia.

CAPITOLUL 2
CIRCUMSTANTELE ATENUANTE

SECTIUNEA 1
GENERALITATI
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I. Notiune

Sub denumirea de circumstante atenuante sunt circumscrise acele stari, sitiatii, calitati,
imprejurari, intAmplari ori alte elemente ale realitatii anterioare, concomitente sau subsecvente
savarsirii faptei penale, care stau 1n afara continutului infractiunii, dar care, avand legatura fie cu
fapta respectiva, fie cu persoana infractorului, releva un grad de pericol social mai scazut al
faptei ori o periculozitate atenuata a infractorului.

I1. Cadrul si sediul reglementarii

In sistemul codului nostru penal circumstantele atenuante sunt impartite in doud mari
categorii:

- circumstante atenuante legale si

- circumstante atenuante judiciare.
A. Circumstantele atenuante legale sunt reglementate 1n legislatia noastra de art. 88 din Codul
penal, care prevede interventia lor in situatii determinate:

a) savarsirea infractiunii in stare de provocare (art. 88, lit. a, Cp)

b) depasirea limitelor legitimei aparari ( art.88 lit. b, Cp)
c¢) depasirea limitelor starii de necesitate ( art. 88, lit. b, Cp)

d) savarsirea faptei cu un mobil sau cu un scop care pune 1n evidenta pericolul redus al
persoanei faptuitorului (art. 88 lit.c Cp)

e) daca prin atingerea minima adusa uneia din valorile ocrotite de lege si continutul
concret al faptei prezinta o gravitate redusa (art. 88 lit. d Cp)

Circumstantele atenuante legale au un caracter legal, general si obligatoriu.
B. Circumstantele atenuante judiciare

Dispozitiile Tnscrise in art. 90 au urmatoarea redactare: ,, Urmatoarele imprejurari
constituie circumstante atenuante:

a) conduita buna a infractorului Tnainte de savarsirea infractiunii;

b) staruinta depusd de infractor pentru a inldtura rezultatul infractiunii sau a repara
paguba pricinuita;

c¢) atitudinea infractorului dupa savarsirea infractiunii, rezultand din prezentarea sa in
fata autoritdfii, comportarea sincera in cursul procesului, Tnlesnirea descoperirii ori
arestarii participantilor”.

Principala particularitate a circumstantelor atenuante judiciare prevazute de art.90 se

releva 1n caracterul lor facultativ si exemplificativ.

SECTIUNEA 2
CIRCUMSTANTELE ATENUANTE LEGALE

A. Provocarea ( art. 88 lit. a Cod penal)

Potrivit art. 88 lit. a din Codul penal, circumstanta legala atenuantd a provocarii exista atunci
cand infractiunea a fost savarsita sub stdpanirea unei puternice tulburari sau emotii, determinata
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de o provocare din partea persoanei vatamate, produsa printr-o violenta, atingere grava a
demnitatii persoanei sau prin altd actiune ilicita grava.

1. Conditiile actului provocator

a) Potrivit art.88 lit.a , actul provocator trebuie sd se concretizeze intr-o fapta dintre cele aratate
expres si limitate de lege si anume: o violenta, o atingere grava a demnitatii a persoanei si orice
alta actiune ilicita grava.

b) Actul provocator trebuie sa provina de la persoana vatamata si sa fie de natura a produce in
constiinta celui provocat o stare de puternica emotie sau tulburare psihica.

c¢) Actul provocator sa nu fi fost precedat de o agresiune de acelasi fel din partea infractorului
2. Conditiile infractiunii riposta

a) Infractiunea provocata trebuie sa fie savarsita intotdeauna dupa savarsirea actului provocator,
deci sd aiba un caracter de riposta ulterioara ( de infractiunea-riposta)

b) Infractiunea provocata trebuie sa fi fost comisa sub stdpanirea unei stari de puternica tulburare
sau emotie produsa de actul provocator

c¢) Infractiunea provocata trebuie sa fi fost savarsita asupra provocatorului

d) Infractiunea provocata trebuie sa fi fost savarsita cu intentie ori cu praeterintentie.

B. Depasirea limitelor apararii sau excesul nejustificat de aparare(art. 88 lit. b Cod penal)
Depasirea limitelor legitimei aparari beneficiaza 1n legislatia noastra de doua regimuri
juridice, dupd cum ea se datoreaza sau nu temerii sau tulburarii generate de atac.

In prima ipoteza, art. 22 alin. 4 din Codul penal asimileazi depasirea unei aparari
legitime, literatura juridicd denumind-o exces justificat de aparare.

In a doua ipoteza, art. 88 lit. b constituie din depasirea limitelor unei aparari legitime o
circumstanta legala, generald de atenuare, circumstantd denumita si exces de apdrare scuzabil.

C. Depasirea limitelor starii de necesitate (art. 88 lit. b Cod penal.)

Fapta savarsita 1n stare de necesitate constituie totusi infractiune daca — asa cum rezulta
din dispozitiile art. 45 alin. 3 din Codul penal — a pricinuit urmari vadit mai grave decét cele ce s-
ar fi putut produce 1n cazul in care pericolul nu era inlaturat si daca, Tn momentul comiterii,
faptuitorul si-a dat seama de aceasta disproportie. Prin urmare, ca si in cazul depasirii limitelor
starii de necesitate, actiunea de salvare este un exces nejustificat.

D.Savarsirea faptei cu un mobil sau cu un scop care pune in evidenta un pericol redus al
persoanei faptuitorului

a. Concept; caracterizare; sediu normativ

Potrivit art.88 lit.c din noul Cod penal s-a instituit o noua functie posibila a celor doua
elemente subiective, si anume aceea de a crea o circumstanta legala de atenuare a raspunderii
penale.

b. Conditii
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Pentru ca mobilul si scopul sa fie considerate circumstante atenuante in sensul art.88
lit.ceste necesar ca evaluarea lor sa se facd in contextul tuturor Tmprejurarilor cauzei si, evident,
mai ales, ale celor care se refera la persoana faptuitorului atat din perspectiva conduitei lui
generale si a trasaturilor personalitatii acestuia, cat si a motivatiei sau finalitdfii urmarite.

E. Producerea unei atingeri minime uneia dintre valorile ocrotite de lege
a. Concept; caracterizare; sediu normativ

Atenuanta nscrisa in art.88 lit.d prin formularea ca devine incidenta ,,daca prin atingerea
minima adusa uneia din valorile ocrotite de legea penala si prin continutul ei concret fapta
prezinta o gravitate redusa” are in vedere fapte cu o insemnatate redusa sub aspectul urmarilor
negative minime pe care le antreneaza sau a modului lor de savarsire concreta.

b.Conditii

Prima cerinta impusa de text este aceea ca fapta sa nu fi produs consecinte daunatoare
importante ci, dimpotriva, netTnsemnate, care presupun o vatamare redusa a valorii ocrotite de
legea penala.

A doua cerinta a legii se refera la corelarea ce trebuie facuta cu persoana faptuitorului
asupra caruia se rasfrange raspunderea faptei.

SECTIUNEA 3
CIRCUMSTANTELE ATENUANTE JUDICIARE

A. Constatarea, aplicarea si motivarea circumstantelor atenuante judiciare

Spre deosebire de circumstantele atenuante legale, care odatad constatate se impun ca
obligatorii, atragand si efectele stabilite de lege, circumstantele atenuante judiciare prevazute de
art. 90 din Codul penal sunt Tmprejurari care numai raportate la speta concreta pot dobandi
valente atenuante, avand un caracter facultativ.

B.Imprejurari care pot constitui circumstante atenuante (judiciare)

Codul penal enumera, in mod exemplificativ, prin dispozitiile art. 90 cateva imprejurari
care pot fi considerate circumstante atenuante (judiciare).

a) Conduita buna a infractorului inainte de savarsirea infractiunii (art.74 lit. a Cod penal) in
contextul tuturor relatiilor sociale, profesionale si de familie.

b)Staruinta depusa de infractor pentru a Tnlatura rezultatul infractiunii sau de a repara paguba
pricinuita (art. 90 lit. b Cod penal)

c)Atitudinea infractorului dupa savarsirea infractiunii rezultand din prezentarea sa in fata
autoritdtii, comportarea sincera in cursul procesului, Tnlesnirea descoperirii ori arestarii
participantilor (art.90 lit. ¢ Cod penal).

Intr-o opinie , general acceptati in prezent si in literatura de specialitate si practica
judiciara se considera, insa, ca pot dobandi caracter de circumstante judiciare atenuante si
imprejurarile reale — referitoare la fapta, cét si la cele personale — referitoare la persoana si la
personalitatea faptuitorului.
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SECTIUNEA 4

EFECTELE CIRCUMSTANTELOR ATENUANTE IN CAZUL PERSOANELOR
FIZICE SI JURIDICE (ART.92 CPEN)

Spre deosebire de sistemul Codului penal anterior (1969), care in art.. 76 prevedea ca
principal efect al constatarii si refinerii unor circumstante atenuante — legale sau judiciare —
beneficiul reducerii pedepsei sub limita minimului special al pedepsei prevazute de lege sau
chiar, in anumite cazuri, schimbarea naturii pedepsei in una mai usoara ( de pilda in loc de
inchisoare — amenda), noul Cod penal (2004) avand la dispozitie o gama mai larga si variata de
specii de pedeapsa atat la crime cat, mai ales, la delicte, promoveaza sistemul modificarii
obligatorii a pedepsei ( pentru circumstantele atenuante legale) sau facultative (pentru cele
judiciare), prin modificare intelegandu-se inlocuirea speciei de pedeapsa prevazuta de lege cu
una mai usoara situata imediat pe scara de gravitate ierarhica a pedepselor.

CAPITOLUL 3
CIRCUMSTANTELE AGRAVANTE

SECTIUNEA 1
GENERALITATI

A. Notiune

Circumstantele agravante generale constau 1n stari, situatii, imprejurari, calitati sau alte elemente
exterioare continutului infractiunii, anterioare, concomitente sau subsecvente savarsirii acesteia,
care au insa legatura cu fapta ori cu infractorul, imprimand acestora un grad sporit de pericol
social.

B. Cadrul reglementarii

Circumstantele de agravare si efectele lor sunt prevazute separat in dispozitiile noului
Cod penal. Astfel, potrivit art. 89 sunt prevazute enumerativ si limitativ imprejurarile care sunt
considerate circumstante agravante legale cu caracter general si obligatoriu.

In art.91C.pen. este reglementat statutul circumstantelor agravante judiciare, iar in art. 93
sunt prevazute efectele acestor agravante asupra pedepselor.

C. Circumstantele agravante legale cu caracter general

Potrivit art.89 C.Pen., constituie circumstante legale (generale) de agravare numai un
numar de opt Tmprejurari mentionate, succesiv, in ipotezele vizate de textele numerotate de la
litera a si pana la litera h, si anume:

1.Savarsirea faptei de trei sau mai multe persoane impreuna (art. 89 lit. a CPen)

2.Savarsirea infractiunii prin metode ori mijloace care prezinta pericol public (art.891lit. b C.Pen.)
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3. Savarsirea infractiunii de catre un infractor major , daca aceasta a fost comisa impreuna cu un
minor (art.89 lit. ¢ C.Pen.)

4. Savarsirea infractiunii din motive josnice (art.89 lit. d C.Pen.)

5. Savarsirea infractiunii de catre o persoand care a profitat de situatia prilejuitd de o calamitate ,
de o stare de asediu sau de starea de urgenta (art.89 lit. e C.Pen.)

6. Sdvarsirea infractiunii asupra unei persoane aflate in imposibilitatea de a se apara sau de asi
exprima vointa , asupra unui minor care nu a Tmplinit varste de 15 ani , ori asupra unui membru
al familiei (art.89 lit. f C.Pen.)

7. Savarsirea infractiunii pentru a se sustrage pe sine sau pe altul de la urmarire, arestare, sau
executarea pedepsei.( art. 89 lit. g. C.Pen. )

8.Savarsirea infractiunii pentru a inlesni sau ascunde comiterea unei infractiuni ( art. 89 lit. h
C.Pen.)

SECTIUNEA2
CIRCUMSTANTELE AGRAVANTE CU CARACTER JUDICIAR

Nefiind configurate limitativ printr-o dispozitie a legii, circumstantele agravante judiciare
urmeaza a fi identificate de catre instanta de judecata, de la caz la caz.

In primul rand, sunt considerate circumstante de agravare judiciard acele imprejurari care
desi determind continutul calificat al unor infractiuni, nu Tndeplinesc aceasta functie si in cazul
celorlalte.

In al doilea rind, practica judiciara considera drept circumstante agravante judiciare:
modul si mijloacele de savarsire a infractiunii precum si conditiile deosebite de timp si loc, daca
in ansamblul contextului de elemente obiective si subiective ale cauzei acestea sunt de natura a
imprima un caracter grav faptei penale.

SECTIUNEA 3
EFECTELE CIRCUMSTANTELOR AGRAVANTE ( ART. 93 C.PEN.)

Potrivit art. 93 C.Pen., sistemul de agravare a raspunderii penale, ca efect al retinerii
unor circumstante de agravare este urmatorul :

- 1n cazul cand exista circumstante agravante, persoanei fizice i se aplicd o pedeapsa
care poate fi sporitd cu 5 ani, in cadrul limitelor pedepsei imediat superioare, daca
legea nu prevede altfel; (art. 93 alin. 1 C.Pen.)

- 1n cazul aplicarii amenzii sub forma zilelor — amenda, se poate aplica un spor de cel
mult o treime din maximul special, fara sa depaseascd maximul general; ( art. 93 alin.
2 C.Pen.)

- cand existd circumstante agravante, persoanei juridice i se aplica pedeapsa amenzii
pana la maximul special prevazut de art. 80 alin. 2 sau 3, care poate fi majorat cu o
treime.
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SECTIUNEA 4

CONCURSUL DINTRE CAUZELE GENERALE DE AGRAVARE SI DE ATENUARE A
RASPUNDERII PENALE SI A PEDEPSEI

Noul Cod penal a prevazut prin dispozitiile art. 94, un sistem extrem de elastic pentru
rezolvarea problematicei pe care o ridicd concursul intre aceste cauze.

Potrivit sistemului instituit de noul Cod penal prin dispozitiile art. 94 art. 1 si 2, solutiile
de rezolvare a cazurilor de concurs intre cele doud categorii de cauze cu efect opus a fost
structurat pe doua variante : prima, si anume cea vizata de art. 94 alinl are 1n vedere situatia n
care instanta stabileste ca una din cele doud categorii vadeste prin aplicarea concretd o
preponderenta asupra celeilalte, iar a doua prevazuta de art. 94 alin. 2 cd instanta stabileste ca
intre cele doud categorii de cauze exista echivalenta.
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TITLUL IV
MODALITATI ALE INDIVIDUALIZARII
APLICARII PEDEPSELOR

CAPITOLUL 1
SUSPENDAREA CONDITIONATA A EXECUTARII PEDEPSEI APLICATE
PERSOANEI FIZICE (ART.95-100C.Pen.)

A. Notiune si caracterizare.

Suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei este o masurd de individualizare a
executdrii care se hotaraste odata cu condamnarea.

B. Conditii pentru acordarea suspendarii conditionate (art. 95, alin.1-4 Cod penal )

Conditii cu privire la pedeapsa aplicata:

a). pedeapsa aplicatd pentru delict este Inchisoarea sau inchisoarea stricta de cel mult 5
ani sau amenda ( art. 95 pct.1 lit.a )

b). in cazul concursului de infractiuni, suspendarea conditionatd a pedepsei poate fi
acordatd daca pedeapsa aplicatd — deci pedeapsa rezultanta este inchisoarea de cel mult 3 ani (
art. 95, alin. 2 C.Pen.)

Conditii cu privire la infractor :

a). Infractorul nu a mai fost condamnat anterior la o pedeapsa privativa de libertate, afara
de cazul cand condamnarea intrd in vreunul din cazurile prevazute de art. 53 din Codul Penal,
care reglementeaza situatia condamnarilor ce nu atrag starea in recidiva ( art. 95, alin. 1, lit. b).

b). Instanta de judecatd apreciaza cd scopul pedepsei poate fi atins chiar fara de
executarea acesteia ( art. 95, alin. 1, lit. ¢ Cod Penal ).

C. Termenul de incercare ( art. 96 C.Pen.)

Potrivit art. 96, alin. 1 Cod penal, ,,durata suspendarii conditionate a executarii pedepsei
constituie un termen de incercare pentru condamnat i se compune din quantumul pedepsei
inchisorii aplicate, la care se mai adauga un interval de timp de 2 ani”.

Potrivit art. 96, alin. 2 Cod penal, ,,in cazul in care pedeapsa a carei executare a fost
suspendatd consta in zile — amenda, termenul de incercare este de un an”.

D. Efectele suspendarii conditionate a executarii pedepsei. Limite.

Efectele immediate opereaza pe toatd durata termenului de incercare fixat de instanta,
avand un caracter provizoriu, in sensul cd nerespectarea conditiilor impuse condamnatului prin
acordarea suspendarii o face revocabila.

Efectele definitive se produc dupd implinirea termenului de Tncercare si numai daca pana
atunci condamnatul a respectat conditiile prevazute de lege sau instantd la acordarea suspendarii.

E. Revocarea suspendarii executdrii pedepsei.

Revocarea este obligatorie cand faptuitorul comite n cursul termenului de incercare o
noud infractiune de intentie, si facultativd, cand comite o noud infractiune din culpa (art.97
alin.1 si respectiv art.97 alin.2 Cod penal) sau nu-si indeplineste obligatiile civile (art.98 Cod
penal).

F. Anularea suspendarii pentru infractiuni savarsite anterior acordarii ei.
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Potrivit art. 99(1), daca se descopera ca cel condamnat a mai savarsit o infractiune,
inainte de pronuntarea hotararii prin care s-a dispus suspendarea sau pand la ramanerea
definitiva a acesteia , pentru care i s-a aplicat o pedeapsa privativa de libertate, chiar dupa
expirarea termenului de incercare , suspendarea conditionatd a executarii pedepsei se
anuleaza , aplicandu-se, dupa caz ,dispozitiile privitoare la concursul de infractiuni sau
recidiva.

G. Efectele definitive ale suspendarii executarii pedepsei.

Conform art.100 din Codul penal in cazul in care condamnatul nu a comis nici o
infractiune inlauntrul termenului de incercare se produc doua efecte :

- pedeapsa se considera executatd :

- condamnatul beneficiaza de reabilitarea de drept

Potrivit art. 95 din noul Cod penal suspendarea conditionata a executdrii pedepsei nu

atrage insa si suspendarea executarii masurilor de siguranta sau a obligatiilor civile stabilite prin
hotararea judecatoreasca de condamnare.

CAPITOLUL 2
SUSPENDAREA EXECUTARII PEDEPSEI SUB SUPRAVEGHERE

Varianta legislativa a suspendarii executdrii pedepsei sub supraveghere introdusa in
legislatia noastra 1n anul 1992 , este reglementatd de dispozitiile art.101-106 din noul cod penal
pe structura acelorasi repere institutionale ca si suspendarea clasicd a executdrii pedepseli,
adaugandu-se cateva elemente legislative specifice de particularizare mai ales prin introducerea
obligatiei condamnatului de a se supune inlduntrul termenului de incercare si obligatiei de a
suporta si anumite masuri de supraveghere.

Varianta suspendarii executdrii pedepsei sub supraveghere mai contine unele deosebiri de
reglementare la conditiile acordarii ei (art.101), la structura si marimea termenului de incercare (
art. 102 C.Pen. ) si la cazurile de revocare facultativa
(‘art.104 C.Pen.) astfel:

A. In ce priveste conditiile de aplicare, art. 101, alin. 1 din noul Cod penal prevede ci
instanta poate dispune suspendarea executdrii pedepsei sub supraveghere daca sunt
intrunite cumulativ mai multe conditii.

B. In ceea ce priveste termenul de incercare, art. 102(1) prevede cd termenul de incercare in
cazul suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere se compune din quantumul
pedepsei inchisorii sau inchisorii stricte aplicate, la care se adaugd un interval de timp,
stabilit de instanta, ntre 2 ani si 5 ani.

C. In ceea ce priveste masurile de supraveghere si obligatiile condamnatului, art. 103, alin. 1
din noul Cod penal prevede ca pe durata termenului de Incercare, condamnatul trebuie sa
se supund anumitor masuri de supraveghere.

D. In ceea ce priveste revocarea suspendirii sub supraveghere, art. 104 alin. 1 Cod penal
prevede ca dispozitiile art. 97 si art. 98 se aplicd In mod corespunzator si in cazul
suspenddrii executdrii pedepsei sub supraveghere, iar art. 104, alin. 2 Cod penal prevede
ca, daca cel condamnat nu indeplineste masurile de supraveghere prevazute de lege ori
obligatiile stabilite de instanta, aceasta poate sa revoce suspendarea executarii pedepsei
dispunand executarea in Intregime a pedepsei sau sa prelungeasca termenul de incercare
cu cel mult 3 ani.
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E. In ceea ce priveste anularea suspendarii pedepsei, art. 105, alin. 1 Cod penal prevede ca
dispozitiile art. 99 alin. (1) si ( 2 ) se aplica Tn mod corespunzator si In cazul suspendarii
executarii pedepsei sub supraveghere.

F. Efectele definitive ale suspenddrii. Ca si in cazul suspenddrii executarii pedepsei in
varianta clasica prevazuta de art.95, si in cazul suspendarii sub supraveghere daca cel
condamnat nu a comis nici o infractiune si nici nu s-a produs revocarea suspendarii
acordate, el va beneficia de doua efecte:

a) pedeapsa se va considera executata
b) va fi reabilitat de drept
Ca si in cazul suspendarii executdrii conditionate simple, nici in cazul celei sub
supraveghere, aceasta nu va produce nici un fel de efecte asupra masurilor de siguranta si
obligatiilor civile hotarate de instanta de judecata.

CAPITOLUL 3

SUSPENDAREA EXECUTARII PEDEPSEI SUB SUPRAVEGHERE CU OBLIGATIA
CONDAMNATULUI DE A EFECTUA O MUNCA IN FOLOSUL COMUNITATII ( ART.
107 COD PENAL )

Vizand situatia speciald, cidnd pe 1langd suspendarea executdrii pedepsei sub
supraveghere, instanta dispune ca cel condamnat sd mai execute in cadrul termenului de
incercare i 0 munca 1n folosul comunitatii, art. 107 din noul Cod penal a stabilit unele reguli.

Astfel, prin art. 107 alin. (1) Cod penal se prevede ca in cazul 1n care dispune
suspendarea executdrii pedepsei sub supraveghere in conditiile art. 101, instanta poate stabili
obligatia condamnatului de a efectua in termenul de incercare o munca in folosul comunitatii, pe
o perioada de cel putin 300 de ore, potrivit. art. 70.

Prin art. 107 alin, (2) Cod penal se prevede ca daca cel condamnat nu efectueazd munca
in folosul comunitatii ori are o conduitd necorespunzatoare in timpul efectudrii acesteia prin
neindeplinirea obligatiilor care 1i revin, sau prin indeplinirea lor nesatisfacatoare, instanta poate
revoca suspendarea executdrii pedepsei dispundnd executarea in intregime a pedepsei sau
prelungirea termenului de incercare de cel putin 3 ani.

In finalul reglementarii, prin art. 107 alin. (3) Cod penal se prevede ci dispozisiile art.
103-106 se aplica in mod corespunzator.

CAPITOLUL 4
RENUNTAREA LA PEDEAPSA SI AMANAREA APLICARII PEDEPSEI PENTRU
PERSOANE FIZICE (ART. 108-109 COD PENAL )

Prin dispozitiile Tnscrise 1n Titlul III, Cap. VI, Sectiunea a 6-a, noul Cod penal a introdus
sub influenta legislatiei din Comunitatea Europeana doua noi modalitati de individualizare a
raspunderii penale si anume ,,Renuntarea la pedeapsa” ( art. 108 Cod penal ) si ,,Amanarea
aplicarii pedepsei” ( art. 109 Cod penal ), ultima fiind denumitd in doctrina occidentald ,,

probatiune penala”.
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SECTIUNEA 1
RENUNTAREA LA PEDEAPSA

Renuntarea la pedeapsa este reglementatd in art. 108 Cod penal, in sensul ca, in cazul
infractiunilor sanctionate cu pedeapsa Inchisorii, instanta poate sa nu aplice nici o pedeapsa
inculpatului care nu a mai avut antecedente penale, a acoperit prejudiciul cauzat si a dat dovezi
temeinice ca se poate indrepta chiar fard aplicarea unei pedepse.

SECTIUNEA 2
AMANAREA APLICARII PEDEPSEI SAU PROBATIUNEA PENALA ( ART. 109 COD
PENAL)

Introdusa in noul Cod penal, probatiunea penala, ca mod de individualizare presupune
situatia Tn care dupa stabilirea unei pedepse in cazul savarsirii unor infractiuni de gravitate
redusa, pentru care legea penala prevede pedepse de cel mult 5 ani inchisoare stricta, instanta
amana aplicarea pedepsei stabilite pe o perioada de proba de cel mult 2 ani, dupa expirarea
careia, daca condamnatul a avut o conduitd corespunzatoare, instanta poate sa nu mai aplice nici
o pedeapsa, iar in caz contrar 1i poate aplica pedeapsa.

CAPITOLUL 5
CALCULUL PEDEPSELOR (ART.110- 112 COD PENAL)

Institutia calculului pedepselor este strans legata de individualizarea pedepselor, vizand
determinarea duratei acestora sub diverse aspecte, implicate de trecerea acestora in faza
executarii.

In acest sens, Sectiunea a 7-a din Capitolul VI — destinat individualizarii pedepselor,
reglementeaza ,,Calculul pedepselor” in trei articole privind durata executarii: art.110 privind
durata pedepsei inchisorii; art.111 privind computarea retinerii si a arestarii preventive si art.112
privind computarea privatiunii de libertate executata in afara tarii.
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TITLUL V
MINORITATEA PENALA

CAPITOLUL I
RASPUNDEREA PENALA A MINORILOR SI SISTEMUL DE SANCTIONARE

1. In sistemul noului Cod penal (2004), ca si in a celui anterior, rispunderea penala a
minorilor incepe odata cu Implinirea varstei de 14 ani.

In acest sens, art. 113 (1) prevede ca minorul care nu a implinit varsta de 14 ani nu
raspunde penal in art. 30, ca nu constituie infractiune fapta prevazuta de legea penala savarsita
de un minor care la data comiterii acesteia nu indeplineste conditiile legale pentru a raspunde
penal.

Din cuprinsul celor doua reglementari rezulta cd, in sistemul nostru penal, minorii sub 14
ani implinifi beneficiaza de o prezumtie legala absoluta de neresponsabilitate penala.

Potrivit art.113 al.2 din Codul penal minorii aflati intre 14 si 16 ani raspund penal numai
daca se face dovada ca au comis fapta cu discerndmant , rdspunderea penald pentru aceasta transa
de varsta avand regimul unei prezumtii legale relative de responsabilitate, care permite a se face
dovada contrarie si anume ca minorul nu a actionat cu discerndmant.

Cat priveste transa de varsta de la 14 la 18 ani , art. 113 al.3 din Codul penal stabileste ca
acestia raspund penal, instituindu-se o prezumtie legald absolutd de responsabilitate. Minorii
apartinand acestei varste pot face insa dovada iresponsabilitatii in conformitate cu art.31 din noul
cod penal.

2.Consecintele raspunderii penale a minorilor si sistemul sanctionarilor.

Potrivit art.114 (1) din noul cod penal fata de minorul care rdspunde penal se poate lua fie
o masura educativa, fie i se poate aplica o pedeapsa . La alegerea sanctiunii se {ine seama de
gravitatea faptei savarsite , de starea fizica , de dezvoltarea intelectuald si morald a minorului , de
comportarea lui , de conditiile in care a fost crescut si a trdit si de orice alte elemente de natura sa
caracterizeze persoana minorului.

Pe de alta parte, art.114(2) precizeaza ca pedeapsa se aplica numai daca se apreciaza ca
luarea unei masuri educative nu este suficientd pentru indreptarea minorului.

CAPITOLUL 2
MASURILE EDUCATIVE

Potrivit art.115 (1) din noul cod penal fatd de minor se pot lua urmatoarele masuri
educative:

a) mustrarea

b) libertatea sub supraveghere

c) libertatea sub supraveghere severa

d) internarea intr-un centru de reeducare

e) internarea intr-un institut medical educativ
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A. Mustrarea

Potrivit art.116 (1) C.pen. masura mustrdrii consta in dojenirea minorului , in explicarea
gravitatii faptei savarsite , Tn sfatuirea minorului de a se purta in asa fel incat sa dea dovada de
indreptare , atragandu-i-se totodatd atentia ca,dacd va savarsi din nou o infractiune se va lua fata
de el o masura mai severa sau i se va aplica o pedeapsa .

B. Libertatea sub supraveghere( art. 117 din Codul penal)

Potrivit art. 117, alin. 1 din Codul penal, masura educativa a libertatii supravegheate este
o masura neprivativa de libertate, constand in lasarea minorului in libertate pe timp de 1 an, sub
supraveghere deosebita.

Potrivit art. 117, alin. 2 , instanta pune in vedere aceluia cdruia i s-a Incredintat
supravegherea, indatorirea de a veghea indeaproape asupra minorului, in scopul indreptarii lui.

Art. 117, alin. 6 prevede ca daca inauntrul termenului prevazut de art. 103 alin. 1 (de 1
an ), minorul se sustrage de la supravegherea ce se executd, sau are purtdri rele ori savarseste o
fapta prevazutd de legea penald, instanta revoca libertatea supravegheata si ia fatd de minor fie
masura libertatii sub supraveghere severa, fie masura internarii intr-un centru de reeducare, sau i
aplica o pedeapsa.

C. Libertatea sub supraveghere severa ( art. 118 Cod penal )

Art. 118, alin. 1 prevede ca masura educativa a libertatii sub supraveghere severa consta
in lasarea minorului in libertate pe o perioada intre un an si trei ani , sub supravegherea unei
institutii legal insdrcinate cu supravegherea minorilor sau a serviciilor de reintegrare sociald si
supraveghere.

Potrivit art.118 alin.2 supravegherea poate consta in includerea minorului in programe de
reintegrare sociala, precum si in acordarea de asistenta si consiliere. Pe durata supravegherii
severe, instanta poate sa impuna minorului si respectarea uneia sau mai multora dintre obligatiile
prevazute in art. 117 alin.3 C.pen.

D. Internarea intr-un centru de reeducare ( art. 119 Cod penal)

Internarea este cea mai aspra masura educativa ce se poate lua fatd de un minor infractor
sl constd in internarea acestuia Intr-un centru de reeducare unde i se asigura posibilitatea de a
dobandi invatatura necesara si o pregatire profesionald potrivit cu aptitudinile sale.

Fiind cea mai aspra dintre masurile educative prin ceea ce presupune executarea ei intr-un
regim quasi privativ de libertate, masura internarii nu poate fi luatd decat fatd de minorul in
privinta caruia celelalte masuri educative sunt neindestuldtoare, ceea ce inseamnd cd acesta
prezinta carente comportamentale ce pun in evidentd o stare de antisociabilitate accentuata,
nevoile sale de reeducare fiind deosebite i imposibil de realizat prin intermediul unei simple
mustrari sau lasarii sale in libertate supravegheata.

E. Internarea intr-un institut medical-educativ ( art. 120 Cod penal)

Internarea intr-un institut medical-educativ este 0 masura educativa de un profil complex
educativ si medical ce consta, potrivit art. 120 din Codul penal, 1n internarea minorului intr-un
institut de profil datoritd nevoilor acestuia de tratament medical si de un regim special de
reeducare, cauzate de starea sa fizica sau psihica.

CAPITOLUL 3
PEDEPSELE APLICABILE MINORILOR (123 - 127 C.PEN.)
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Potrivit sistemului sanctionator adoptat de legislatia noastra care are un caracter mixt in
care pedepsele au un caracter subsidiar fatd de masurile educative art. 123 din Codul penal
prevede ca fata de infractorii minori se pot aplica numai urmatoarele pedepse :

a) Inchisoarea stricta de la 5 la 15 ani , cand legea prevede pentru infractiunea savArsita
pedeapsa detentiunii pe viata .

b) Inchisoarea strictd de la 3 la 12 ani , cind legea prevede pentru infractiunea savarsita
pedeapsa detentiunii severe

¢) Inchisoarea strictd intre limitele reduse la jumitate ale pedepsei prevazute de lege
pentru infractiunea savarsita, cand legea prevede pentru aceastd pedeapsa inchisorii stricte , fara
ca minimul inchisorii stricte aplicabile minorului sa depdseasca 3 ani .

d) Inchisoarea intre limitele reduse la jumitate ale pedepsei previzute de lege pentru
infractiunea savarsita, cand legea prevede pentru aceastd pedeapsa inchisorii .

e) amenda sub forma zilelor amenda intre 5 si 180 de zile , fiecare zi fiind socotita intre
50000 si 500000 lei .

f) munca in folosul comunitatii pe o perioada intre 50 si 250 de ore.

Bibliografie selectiva:

1. Matei Basarab, Drept Penal, partea generala, 1992, vol. I, p. 161; C. Antoniu, C.
Bulai, Practica judiciara comentata, Editura Academiei Romane, 1990,vol. II, p. 137

TITLUL VI
MASURILE DE SIGURANTA

CAPITOLUL 1
ASPECTE GENERALE

1. Notiune, caracterizare.

a). Avand un caracter specific preventiv, masurile de sigurantd — prevazute expres si
limitativ de lege — tind sa preintimpine savarsirea de noi infractiuni sau fapte prevazute de legea
penala prin aplicarea lor de catre instantele de judecatd impotriva persoanelor care prezinta o
asemenea stare de pericol .
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b). Masurile de sigurantd prezinta cateva trasaturi specifice si distinctive fata de celelalte
sanctiuni de drept penal.

2. Cadrul normativ al masurilor de siguranta instituite de Codul penal roman in vigoare

Masurile de sigurantd sunt prevazute expres si limitativ n Codul penal, partea generala,
Titlul V, in art. 128-136.

3. Felurile si clasificarea masurilor de siguranta

A. Potrivit art. 129 din noul Cod penal, masurile de siguranta sunt:

a). obligarea la tratament medical

b). internarea medicala

c). interzicerea de a mai ocupa o functie sau de a exercita o profesie, o0 meserie sau o alta
ocupatie

d). interzicerea de a se afla in anumite localitati

e). interdictia de a reveni in locuinta familiei pe o perioada determinata

f). expulzarea strdinilor

g). confiscarea speciala

B. Dupa natura lor, masurile de siguranta se pot clasifica in:

a). masuri cu caracter medical( obligarea la tratament medical si internarea medicald)

b). masuri restrictive de drepturi (cum ar fi interzicerea unei functii sau profesii, ori
interzicerea de a se afla in anumite localitati)

¢). masuri private de bunuri ( confiscarea speciala)

CAPITOLUL 2
OBLIGAREA LA TRATAMENT MEDICAL

Potrivit art. 130 din Codul penal, daca faptuitorul, din cauza unei boli sau a intoxicarii
cronice cu alcool, stupefiante sau alte asemenea substante, prezinta pericol pentru societate,
poate fi obligat a se prezenta Tn mod regulat la tratament medical pentru Tnsanatosire.

CAPITOLUL 3
INTERNAREA MEDICALA

Internarea medicala este o sanctiune mai severa decdt aceea a obligarii la tratament
medical si consta, potrivit art. 131 din Codul penal, in internarea obligatorie a faptuitorului, care
e bolnav mintal sau toxicoman si care se afla intr-o stare care prezintd pericol social, intr-un
institut medical de specialitate pana la Tnsanatosire.

CAPITOLUL 4
INTERZICEREA DE A OCUPA O FUNCTIE SAU DE A EXERCITA O PROFESIE, O
MESERIE SAU O ALTA OCUPATIE

Potrivit art. 132 Cod penal, interzicerea unei functii sau profesii este masura de siguranta
ce se poate lua fatd de faptuitorul care a savarsit o faptd prevazutd de legea penald datorita
incapacitatii, nepregatirii sau a altor cauze care il fac impropriu pentru ocuparea unei anumite
functii sau pentru exercitarea unei profesii, meserii sau altei ocupatii, In scopul impiedecarii
savarsirii in viitor a unor alte fapte.
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CAPITOLUL 5
INTERZICEREA CONDAMNATULUI DE A SE AFLA IN ANUMITE LOCALITATI

Potrivit art. 133, alin. 1 din noul Cod penal, dacad instanta constatd ca prezenta unei
persoane condamnate la pedeapsa privativa de libertate de cel putin 1 an in localitatea unde a
savarsit infractiunea sau in alte localitati constituie un pericol grav pentru societate, poate lua fatd
de aceasta masura interzicerii de a se afla in aceastd localitate sau in alte localitati anume
determinate prin hotararea de condamnare.

CAPITOLUL 6 X _
INTERDICTIA DE A REVENI IN LOCUINTA FAMILIEI PE O PERIOADA
DETERMINATA

Preluatd din Codul penal anterior unde a fost introdusa n anul 2000, masura de siguranta
prevazutd in noul cod 1n dispozitiile art. 129, lit. e, reglementatd in amanunt prin dispozitiile art.
134, alin. 1-4, are in vedere prevenirea executdrii de noi infractiuni de cétre infractorii care au
mai savarsit infractiuni profitand de prezenta si pozitia lor n mediul familial.

CAPITOLUL 7
EXPULZAREA

Potrivit art. 135 Cod penal, expulzarea este masura de sigurantd care consta in
interzicerea unui cetdtean strdin de a mai ramane pe teritoriul tarii daca a comis o infractiune si
se apreciaza cd ramanerea sa in fard prezinta pericol social.

CAPITOLUL 8
CONFISCAREA SPECIALA

Confiscarea speciala este o masura de sigurantd cu caracter preponderent material-
pecuniar, vizand trecerea in patrimoniul statului a bunurilor care au orice legdtura cu sdvarsirea
unei infractiuni sau sunt detinute contra dispozitiilor legale, sau echivalentul banesc al acestora
daca acestea nu mai sunt gasite si a caror ramanere asupra faptuitorului prezintd pericolul de a
predispune sau ajuta la comiterea de noi fapte penale
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X TITLUL VII
CAUZELE CARE INLATURA SAU MODIFICA EXECUTAREA PEDEPSEI

Prin dispozitiile inscrise in Titlul III al partii generale a noului Cod penal, sunt
reglementate doua cauze de inldturare a executarii pedepsei: gratierea, care reprezintd un act de
iertare de catre stat a executdrii pedepsei sau modificarea ei si prescriptia executarii pedepsei,
care reprezintd o formuld juridicd de iertare a executarii ca efect al scurgerii unui timp prea
indelungat de la data stabilirii ei. Le vom examina pe rand.

CAPITOLUL 1
GRATIEREA ( ART. 145 COD PENAL)

1. Generalitati

Notiune. Sediu normativ

Gratierea este o masurd de clementd acordatd de autoritatea prevazutad de lege si care are
ca efect inlaturarea, 1n totul sau in parte a executarii pedepsei ori comutarea acesteia in alta mai
usoara.

In sistemul legislatiei noastre ea poate fi acordata individual, de Presedintele Romaniei,
potrivit art. 94, lit. d din Constitutie sau colectiv, de cdtre Parlament, potrivit art. 72, p2, lit. h.

2. Felurile gratierii

Gratierea poate prezenta mai multe modalitdti, in functie de numarul persoanelor care
beneficiaza, conditiile in care se acorda sau intinderea efectelor sale.

A.Dupa numarul persoanelor cdrora le este acordata, gratierea este individuald sau
colectiva.

B. In functie de criteriul conditiilor la care poate fi supusi, gratierea poate fi
neconditionata sau pura si simpla ori conditionata.

C. Dupa intinderea efectelor ce le are asupra pedepsei, gratierea poate fi totald, partiala
ori comutativa.

3. Efectele gratierii

Dispozitiile inscrise in art. 145 din Codul penal prevad efectele generale ale gratierii,
efecte valabile in toate cazurile si modalitatile ce pot interveni, cu exceptia faptului ca in cazul
gratierii conditionate, la conditiile generale se adauga si alte conditii specifice acestei modalitafi.

Efectele generale ale gratierii se completeaza cu efectele speciale rezultate din diverse
conditii adaugate prin actele de clementa.

CAPITOLUL 2 5
PRESCRIPTIA EXECUTARII PEDEPSEI (ART. 146-150 COD PENAL )

1. Notiune. Sediu normativ.

Potrivit art. 146, alin. 1 Cod penal, prescriptia executarii pedepsei este o cauza legala,
generald, obligatorie, care inlatura executarea pedepsei prin vidarea de orice forta juridica a
hotararii de condamnare, ca urmare a trecerii unui interval prea mare de timp de la data cand
aceasta a devenit executorie.
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Dupa cum s-a subliniat in doctrind, in cazul trecerii unui interval prea mare de timp de la
pronuntarea unei hotdrari definitive de condamnare, atat fapta cat si pedeapsa au putut fi uitate,
iar faptuitorul, aflandu-se sub amenintarea executarii pedepsei, s-a putut indrepta.

2. Termenele de prescriptie a executdrii pedepsei (art. 126,129,130 Cod penal)

In functie de durata pedepsei ce urmeazd a fi efectuatd, art. 147 fixeaza termenele
generale de prescriptie.

3. Calculul duratei termenelor de prescriptie a executarii pedepsei

Potrivit art. 147, alin. 3 din noul Cod penal, termenele de prescriptie se socotesc de la
data cand hotdrarea de condamnare a ramas definitiva.

4. Intreruperea prescriptiei executarii pedepsei ( art. 149 Cod penal )

5. Suspendarea cursului prescriptiei ( art. 150 Cod penal )

6. Efectele prescriptiei executarii pedepsei(art.125 alin.2,art.126,alin.5 CPen)

CAPITOLUL 3 A
REABILITAREA ( CAUZA DE iINLATURARE A CONSECINTELOR CONDAMNARII)

SECTIUNEA 1
ASPECTE GENERALE PRIVIND REABILITAREA

A. Notiune. Caracterizare.

Reabilitarea este unica institutie a dreptului penal prin care fostul condamnat este pe
deplin reintegrat, pe plan juridic, in societate.

B. Sediul normativ.

Institutia reabilitarii formeaza obiectul reglementarilor din Codul penal, partea generala,
Titlul VIIL., intitulat :” Cauzele care Tnlaturd consecintele condamnarii”’si care cuprinde art. 151-
157.

C. Formele reabilitarii

In sistemul Codului penal roman, reabilitarea este reglementatd in doud variante sau
forme, diferind intre ele dupa modul si conditiile 1n care poate fi obfinuta:

a). reabilitarea de drept, sau legald, care intervine din oficiu, prin vointa legii, atunci
cand sunt indeplinite conditiile prevazute tot de aceasta;

b). reabilitarea judecdatoreasca, care se acordd numai la cererea fostului condamnat de
catre instanta judecdtoreasca.

D. Trasaturile caracteristice ale reabilitarii in dreptul penal roman

In dreptul penal roman, reabilitarea poate fi obtinuta pentru orice fel de condamnare.

E. Efectele reabilitarii

Potrivit art. 155 alin.1 Cod penal, reabilitarea face sa inceteze decdderea si interdictiile,
precum si incapacitatile ce rezultd din condamnare.

Reabilitarea 1si produce efecte asupra viitorului fostului condamnat.

Reabilitarea nu presupune insa si o restitutio in integrum.

SECTIUNEA 2
REABILITAREA DE DREPT
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Reabilitarea de drept este prevazuta de art. 151 din Codul penal, astfel: reabilitarea are
loc de drept in cazul condamnatilor la amenda, la munca in folosul comunitatii, sau la pedeapsa
inchisorii, daca in decurs de 3 ani condamnatul nu a mai savarsit nici o alta infractiune.

SECTIUNEA 3
REABILITAREA JUDECATOREASCA

Reabilitarea judecatoreasca se acorda in prezenta Tmplinirii cumulative a unor conditii cu
privire la :
e condamndrile pentru care se cere
e termenele de reabilitare
¢ conduita condamnatului
Reinnoirea cererii de reabilitare ( art. 156 Cod penal )
Cererea de reabilitare poate fi respinsd atat pentru neindeplinirea unor condifii formale,
cat si pentru neindeplinirea unor conditii de fond.
Reinnoirea cererii de reabilitare se poate face, in regimuri diferite, dupad cum respingerea
are Tn vedere una din cele doua situatii posibile.
Anularea reabilitirii judecatoresti ( art. 157 Cod penal )
Potrivit art. 157 din Codul penal, reabilitarea judecdtoreasca va fi anulatda cand, dupa
acordarea ei printr-o hotarare judecatoreasca definitivd s-a descoperit ca cel reabilitat mai
suferise o alta condamnare, care daca ar fi fost cunoscuta ducea la respingerea cererii de
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